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KODUOU JA ILMARUUM

Valdur Mikita

1 OSA.
HINGEMAASTIK

Veel 200 aastat tagasi mahtus inimese elu Eesti kiilas dra 10 km?
sisse. Suurem osa meie esivanematest ei reisinud elu jooksul kau-
gemale kui viis kilomeetrit. Selle sdori sisse jidid kodutalu, mdis,
kirikuaed ja kalmistu. Ometi imetleme nende inimeste loodud
rahvalaule ja eluvaadet. Kultuur on maakera vertikaalne moo-
de, omamoodi vapustav teadmine, et taeva suurus ei soltu krundi
pindalast.

Kdige olulisem osa sellest ruumist oli vahest tilluke kodudu
ja pollulapp. Seal moddus suurem osa inimese elust. Mida kauge-
male minevikku, seda suurem oli meie esivanemate fiitisiline lii-
kumisruum. 1500 aastat tagasi oli see palju suurem kui 150 aastat
tagasi. 5000 aastat tagasi vois see olla sadu, teinekord isegi tuhan-
deid kilomeetreid. Ténapéeva turistid meenutavad oma rahutuse
poolest kiviaja inimesi. Veel kaugemale minevikku litkudes voiks
oelda, et turismi leiutasid neandertallased.

Sel kevadel olime dkki tagasi selles kitsukeses maailmas —
sunnismaisuse tingimustes, mille kehtestas viikest kasvu kuri
mdisnik nimega Koroona. Kapitalistlik iihiskonnakord asendus
viirusliku korraga ja inimesed leidsid end taas vdga viikeselt
maalapilt, oma koduduest. Kodudu sai dkki tihtsaks. Kodutunde
seotus maa ja maastikuga on iiks eesti kultuuri tunnusjooni. See

Essee pohineb 10. oktoobril 2020 Tallinnas Eesti Kultuuri Koja
aastakonverentsil ‘“Kultuur kui kapital” peetud ettekandel.
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paistab kohe silma, kui kaugemalt vaadata. Need, kes on pikka
aega mujal elanud, panevad seda otsekohe tihele. Igaiihel on siin
oma Vargamde. Oleme vist koduigatsuse maailmameistrid.

Niisiis on kodu meie jaoks eelkdige maastik. See on viga olu-
line teadmine. Ka meie siseilm on maastikuline. Suudame elavalt
ette kujutada, milline on siigisene seenemetsa 16hn, harmatanud
rabamaastik, iilekiipsenud tikripddsad. Sedamoodi meelepilte on
lugematu hulk, sageli rindame neis oma motetes. Sellistel sise-
maastikel on siindinud suurem osa meie rahvalauludest, voib-olla
koige unikaalsem osa meie kultuurist. Li&nemeresoomlase elu-
tunne sirgub ikka lageda taeva all.

) OSA.
MOTLUSTALU JA MONDA

Koduduega on seotud mdned olulised asjad. “Mdtestatud” maa-
kodu loomine on paljude tdnapdeva inimeste igatsus. Mulle meel-
dib Toivo Tootseni leiutatud muhedavoditu termin “motlustalu”.
Katsume korraks vaadata, mis selle taga peidus on.

Keskendun lithidalt kolmele asjale: haridus, tervis ja jitku-
suutlik ilmavaade.

Kodigepealt haridusest. Eestlaste maakodudest on vihehaaval
siindimas maailmatasemel taristu: rahvusvahelised kontaktid ja
suured ideed siinnivad sageli sauna taga tiigi dires. Peaaegu iga-
ihel meist on varuks moni poorane lugu, kuidas Eesti kodudu iihe
vélismaalt tulnud sdbra dra volus vai suisa dra tinistas. Millegi-
pirast meeldivad meile eriti lood just aru kaotanud jaapanlastest,
sest nemad juba naljalt endast vilja ei ldhe. Aga nie, suitsusaun
kisub maha isegi nende tuhandeaastase kombluskooriku. Sauna-
koolidest eesti hariduse lugu kunagi pihta hakkas, ja niiiid oleme
ringiga sinna tagasi joudnud.

Veidi ka tervisest. Meeste jaoks ei ole paremat vaimse ja fiiii-
silise rehabilitatsiooni vormi kui kiittepuude 16hkumine. Nais-
tel on selle tarvis sagedasti iluaiandus vdi viike peenramaa. Nii
voiks meil Eestis sviitidega vanadekodu korval olla ka iiks vana
talumaja, kus inimene saaks vanuigi toimetada ja taevaisale r56-
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muks olla. Uks korralik kodudu pakub tuhandel viisil loomingu-
list eneseteostust, puude ladumisest kauni kompostihunnikuni. Ja
kui aega on oodata, saab igast puuriidast viimaks kompostihun-
nik. Kui viiskiimmend talve jirjest mone jalgu jdénud lavahunni-
ku peale sisistada, siis ta mddanebki dra. Eit on rahul ja taat on ka
rahul. Selline on eesti elutarkus.

Uks huvitav asi on veel. Ei usalda eesti inimene viiga joogat
ja meditatsiooni, see kunst on talle veidi kaugeks jizinud. Oues
toimetamine ongi eestlase meditatsioon. Tema ké&ib ikka ennast
“laadimas”, olgu metsas vdi mererannas, aga kdige sagedamini
vist kiill kodudues. Eestlase hing on nagu vana jalgratta diinamo:
veered jumala abiga Oigesse paika, laed ennast elusaine paistel
“energiat” téis ja tuksud jdlle paevakese edasi. Midagi erilist vaja
teha ei ole, ainult antenn tuleb digeks seada. Kokkupuude elus-
ainega on véga tihtis, see on votmekoht. Viirt elu on see, mis
toimub looduse keskel ja lageda taeva all. Miski iitleb inimesele,
et kultuur on osa looduse eluringist, selle kogemine.

Kolmandaks, jiatkusuutlik ilmavaade. Selle kohta vdiks delda
ka talupojatarkus. Teatud kiiljest on see iihtlasi tGsimeelne julge-
oleku kiisimus. See tdhendab oskust ja usku endale ise toitu kas-
vatada, see tdhendab potipdllundust ja vdikest dunaaeda. Teame,
et potipdllundust iiritatakse maailmas siin-seal suure raha eest ta-
gasi tuua. Voib-olla see isegi dnnestub, aga niiteks hajaasustust
taastada ei suuda iikski riik, isegi mitte kdige rikkam. Meil on mo-
lemad veel loomulikul viisil olemas. V6ib muidugi kiisida, kas
me ikka pohlamoosiga NovitSoki vastu saame, aga ugrilased on
ennegi igasuguseid imelikke asju uskunud.

Nonda voiks oelda, et Eesti talumaastikus on midagi sellist,
millest suur maailm unistab, mida igatseb ja taga otsib. Kuid
kas me ise nieme ja tajume seda? Millegipdrast meenub siin tiks
19. sajandil Eestiski maad votnud karismaatiline usulitkumine —
taevaskiijad. Uks Viljandimaa tiidruk niinud taevas suurt rehe-
maja, kus halli habemega vanake ulatanud lastele pératu kausiga
kirjemett. Umberringi kasvanud hiiglasuured maasikad. See pilt
on peaaegu tdiuslik. Ainult iilikiire internet voiks veel olla. Siis
ongi paradiis.
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11 OSA.
KODUOUE ILU

Raidgitakse, et savann pidada olema evolutsioonilises mottes ini-
mese lemmikmaastik. Seal tulid meie esivanemad puu otsast alla,
seal tunneb psiiithe ennast dnnelikuna. Eesti mdistes on see siis
puisniit, v6i miks mitte vana taludu suurte puudega. Aga mispi-
rast inimene armastab suuri puid? Sotsiobioloogia looja Edward
O. Wilson on sellele vastanud niiviisi: suured puud pakkusid sa-
vannis ellujadmisvoimalust kiskjate riinnaku korral. Nii seostusid
iksikud suured puud kesk lagedat vilja inimesele turvatundega.
Niiiid, kus maailmas on jélle kiskjad liikvel, tundub mdte suurte
ouepuudega koduaiast kuidagi isedranis rahustav.

Tegelikult pole duepuude istutamise komme kuigi vana. Al-
gul oli koduaia puudel pigem praktiline véértus: pdrn oli hea me-
silastele, kask ja vaher andsid mahla, saarest ja tammest sai vairt
tarbepuud. Vaadates praegusi Eesti duepuid, v3ib teha veel iihe
isevirki tdhelepaneku: need on tihtilugu ebaharilikult laia vOra-
ga, meenutades eemalt troopilisi palme. Pdhjus on sageli selles,
et nédljavalus mullikas vdi varss on kunagi kasel voi tammel m&6-
daminnes ladva #ra napsanud. Oige Eesti koduaia puu nii nagu
Oige eesti meeski kasvab ikka laiusesse.

Paolistalude dued on kujunenud viga pika aja jooksul, need on
sopilised, ponevad ja rikkad. Seda rikkust on maailma kordatege-
mise tuhinas viga kerge likvideerida, selle taastamine on aga iihe
inimpdlve jooksul vdoimatu. Eesti pdliseid aedu kummitab sama
hida mis Madalmaades, kus parismaised liigid on juba ammugi
vilja vahetatud Jaapanist périt ilutaimedega. Ilusate klantspiltide-
ga aiandusajakirjad on viga ohtlik kraam. Eestis votab iihe kor-
raliku vana dunapuuaia kujunemine vihemasti 100 aastat, iluaia
saab rajada kiimnega, ja kui raha on, siis veel kiiremini. On aga
ounapuuaed kord maha vdetud, siis ei saa enam vanaema dunapuu
otsa minna, lapselapsed jadvad kurvaks ja lahevad tagasi linna, is-
tuvad arvuti taha ja jddvadki eluks ajaks sinna kiigelema.

Maailma ei tohiks 10puni korrastada ja tsiviliseerida, seal ei
ole inimesel enam hea olla. Kui joed on sirgeks aetud ja sood
poldudeks kiintud, tuleb viimasena ikka nilg. Ja kui ka nélg veel
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niipea ei tule, siis depressioon ja drevushdired kindlasti, sest ini-
mest ei saa kasvatada kasvuhoones voi pdllu peal, seal jadb tema
vaim kédngu. Inimene vajab vaba ja metsikut mdtlemist.

Uku Masing on heldimusega kirjutanud oma lapsepdlve due-
murust Raikkiilas. Ta meenutab, et seal oli ikka teeleht, linnurohi
jaldhnav kummel. Kui sellist Suemuru elavalt ette kujutada, tuleb
justkui kaasa ka Masingu tarkus ja eluvaade. Lohnavale kumme-
lile vdib dmbrite kaupa solki ja seebivett kaela valada, see ei tee
talle tuhkagi. Kui aga hakkad liig agaralt muru niitma, kaovad
nii kummel kui ka linnurohi. Léhnav kummel on natuke eestla-
se moodi: talle vdib aastate kaupa avalikult reovett pihe kallata,
see ei tee talle midagi. Aga iiks anoniilimne kommentaar niidab
ta viimaks ikka jalust.

IV OSA.
RIIK JA PORGUTULI

Kodudu ja kodusdda algavad mdlemad sdnaga “kodu”. Kodudu ja
kalmistu on vist kaks viimast pelgupaika eesti motteruumis, igal
pool mujal kéib juba sdda. Poliitika — see on tdiemahuline ko-
dusdda, kodusdda kidib meedias, metsanduse arengukavas, sdda
kiib Tallinna-Tartu maanteel, trammis ja trollibussis. Kui dudus-
filmide meister Alfred Hitchcock oleks ndinud televiisoris mdnda
avalikku debatti, poetanuks ta ilmselt ainult iihe séna: “Oudne!”
Me oleme sisenemas lagunemise ja midanemise ajastusse.

Toon iihe niite avalikust ruumist, mis valmistab loodetavasti
paljudele dratundmisr6dmu. Pole ehedamat vordkuju tinapieva
elust kui inimene, kes seisab pangaautomaadi juures, et sooritada
kapitalismi piiha riitust: votta seinast sularaha. Kui kodanik juh-
tub seisma monele oma saatusekaaslasele 1ihemal kui kaks meet-
rit, hdigatakse talle, miks te selga triigite ?; kui ta seisab kaugemal
kui kaks meetrit, ei pruugi teised aru saada, et inimene seisab jar-
jekorras, ja juba keegi roogatab, miks te vahele triigite?. Hada on
selles, et Eesti tunderuum on tdis sedavord pingsat diglustunnet,
et inimese lubatud positsioneerimisviga on umbes 5 cm, aga mitte
mingil juhul 50 cm!
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Selles kummalises valemis on iiks vdoimalik vastus ka koduso-
ja pohjuste kohta. Ja selle kohta, miks Eesti avalik rauum on nii
vaenulik ja kuri. Seda iseloomustavad kolm asja: esiteks, poora-
ne diglus(tunne), teiseks, viha, kui seda diglust ei ole, ja kolman-
daks, sarkasm, kui diglust ei ole ega tule. Tegelikult on need kolm
viga dilsad tunded. Kuid hida on selles, et need kolm voorust il-
ma teise pooleta ei toota. Oiglus ei to6ta, kui puudub andeksand-
mine — sellest saab iikskodiksus; viha ei toota ilma naeratuseta —
sellest saab vihkamine; ja sarkasm ei to6ta ilma huumorimeele-
ta— sellest saab {ilbus. Selle hirmsa seguga vdime ennast kergesti
ohku lasta. Nii on pdhjatust diguse tagaajamisest saanud justkui
Kalevipoja mddk, mis 16ikab meie kultuuri jalasooni. Ja siin voiks
olla iiks kdvemat sorti pahkel pureda diguskantslerile: kuidas vi-
hendada rahva Giglustunnet, et elu jélle normaalseks muutuks?

Eestis on pea olematu andeksandmise kultuur, seepirast on
siin vihe suuremeelsust, ja see teeb vahel hingamise raskeks. Hea
kiill, kui me ei saa seinast raha votta, siis maksame kaardiga, aga
elus on asju, kus kaardimakset ei ole. Kiisime siis nii: mida teha
oma sangaritega, kes on teinud mone suuremat sorti vea? Ehk kii-
sime siis otse: kas Mati Alaver ldheb porgusse? Ma julgeks pak-
kuda iihe inimese, kes sellele juba 150 aastat tagasi vastas: Fried-
rich Reinhold Kreutzwald. Eepose viimases peatiikis on meile so-
num: Kalevipoeg ei ldinud taevasse, ei ldinud ta ka pdrgusse ega
jdanud maa peale vedelema. Kreutzwaldi lahendus on peaaegu
geniaalne; lugegem see viimane, XX peatiikk uuesti mottega 14-
bi. Seal on kirjas midagi vidga olulist ka meie sangarite kohta.
Kreutzwaldi sdonum Alaverile, Veerpalule, aga veel enam meile
koigile on lihtne ja inimlik: “Tulge tagasi!” Ka sangarite elus on
hetki, kus nad vajavad inimlikku tuge ja seda, et keegi seda neile
lihtsalt iitleks. Kui Eesti ruumi tekiks viike ristiinimese aken, mis
hiiiiaks tagasi kdik meie kadunud pojad, oleksid inimesed rabatud
selle vGimatu vOimaluse jahmatavast ilust. Seda akent pole vaja
ju meie sangaritele, vaid ikka pigem meie endi hingele.

Poordugem niitid 16petuseks tagasi 200 aasta tagusesse maa-
ilma, kus inimeste keskmine eluiga jéi 25 eluaasta kanti ja nende
elurdnnak mahtus dra 10 km? sisse. Tott-6elda, ega meid ju viga
ei huvitagi, kas paarisaja aasta eest virutas vankriaisaga Jiiri Mar-
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dile — voi oli see vastupidi; kas Krddt pani Marile liipsikuga voi
digas ikka Mari esmalt Kroddale. Karta on, et me ei lepi kunagi
I16plikult kokku, kes on dige ja kes vale, kellel on digus ja kellel
mitte.

Mis meid siis tildse aitaks? Ma arvan, et selle nimi on ava-
rus. Méttesuurus ajas ja ruumis. Need ammusel ajal elanud ini-
mesed — neil olid ndgemuslikud, lausa jahmatavalt suured unis-
tused, mis siis, et nad alatasa omavahel kaklesid. Nad suutsid et-
te kujutada vihemasti kiimmet inimpdlve ja meie elame praegu
nende unistuste sees. Ilma pooraste tuleviku-unistusteta seal ko-
dudues 150 aasta eest ei oleks meid lihtsalt olemas. Ei oleks ees-
tikeelset ega -meelset kultuuri, ei oleks raamatuid, ei oleks rahva-
laulu, ei oleks Kultuurikoda — ei oleks mitte midagi. See ei ole
konekujund, see on fakt.

Ja nii peaksime ka meie tagasi minema sinna kodudue, oota-
ma, kuni tdhed paistma hakkavad, ja motlema siis kilmme inim-
polve ette: mida me iildse sellest elust tahame? Sel hetkel ei ole
liipsikutel ega vankriaistel enam mingisugust tdhtsust. Vaikigu
kodusdja relvad nendeks hetkedeks, mil me mdtleme asjadele,
mida me ise ei née.

KOKKUVOTE

Paarsada aastat tagasi piirdus inimese litkumisruum Eesti kiilas
umbes kiimmekonna ruutkilomeetriga. Suurem osa vanast rah-
vapérimusest, mis meieni on joudnud, pirineb inimestelt, kes
olid ddrmiselt paiksed. Seetdttu moodustasid kodudu, pdllulapp ja
puudesalu tunnetusliku ruumi, kus siindis suuline kultuur ja esi-
vanemate eluvaade. Igatsus maakodu, oma paiga ja parimuslikult
laetud ruumi jérele iseloomustab ka tdnapédeva inimest. Voiks oel-
da, et talupojakultuuri varemetel on vihehaaval kuju vétmas uut
tiitipi funktsionaalsus, kus lehma- ja kartulikasvatus asendub pis-
kuhaaval vaimuvara kultiveerivate mdtlustaludega. Siiski on ka
potipdllundus ja korilus endiselt au sees. Moodne hobipdllundus
ja -aiandus on jérjest enam suunatud tervise eest hoolitsemisele ja
vaimsete naudingute pakkumisele, toiduvarumine on teisejiarguli-
se tdhtsusega. Viimasel ajal voib tidheldada ka suundumust, kus
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paljud kultuurivormid (teater, muusika, luule, samuti haridusli-
kud ettevotmised ja mottekojad) leiavad endale koha Eesti talu-
oues. Selline lokaalsuse taotlus kdrgkultuuri vormide puhul ning
nende kdrvutamine ja ristamine suulise kultuuri ilmingute ning
parimusruumiga on huvitav tendents, mis ldhitulevikus iisna kind-
lasti eesti kultuuri rikastab. Nii on koduduest saanud omamoodi
lokaalne kultuurikeskus, kus eri aja- ja ruumikihtidest péarinevad
nihtused tiksteist vdestavad. Suitsusaun, méinniriisikad ja puuriit
on justkui eesti eluvaate tintinnabuli, kuhu passib viga kenasti ka
Arvo Pirt.

VALDUR MIKITA (1970) on Eesti kirjanik ja semiootik. Ta on Idpe-
tanud Tartu Ulikooli bioloogina 1992. aastal ja kaitsnud samas doktori-
viitekirja semiootika erialal (2000). 2016.—2017. aastal oli ta TU vaba-
de kunstide professor. Praegu vabakutseline. Akadeemias on talt varem

ilmunud artikkel “Kreatiivsuse médratlustest psithholoogias ja semioo-
tikas” (1996, nr 12, 1k 2623-2635).
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LUULET

Lauri Pilter

Uha harvem rehitsen loogu.
NUid rehitsen lehti.

Rehitsen ja lehitsen Karlova aias.
Uha kaugemale jaavad suvised
rehitsemised Noarootsis Osterby
muru- ja heinamaal.

Kolm jalgratastega neiukest.
Neiukese hetkene innustunud pilk.
Sinine Seltersi pudel.

Augusti alguse ohtu.

Maolemad vanaisad on luukered.

Mélemad vanaemad on tuhad.

Vanim vaarema, Rilke, Thomas Manni

ja Enno kaasaegne, kelle sérmed noppisid
mu kaheaastasest nahast kaktuseokkaid,
seob mind kindlalt modernismi ankrusse.
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Luulet

Vaike neiu!

Sa arvad praegu, et maailm on sinu ees lahti.

Ainult vdita ja avastada, ta ootab sind avasdli.

Tervist on ja elu naeratab sulle.

Aga naed vana pérmlast ja mote liigatab su peas.

Aastad lume ja varjude langemist ja ihu pudenemist
tolmuosakesteks varisevad akki su kevadesse nagu saabuv 66.

Vaike turuhoone.

Selge suvehommik.

Kas lesta on.

Kuidas lestaga lood on.

Vesi soojem kui vannis, raputab
midjatar pead. Valduril oli

Uks tdana hommikul vérgus.

MUUn haugi, ahvenat, rdime, séinast.

Véimalik, et hommik saabub,
kui sa leiad metsast kaabu,
mis sust méddund sajandil
sinna maha jai kui pill,

mida karbes haalde seab,
pddrasammal koduks peab.
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Leides oma kaabu vana,
ara ndgikikkaid mana,
heida maha luuderohtu,
lepatriinudega kohtu,
kuula meretuule juttu,
kuni kuu kaob koidu-uttu.

Kodige suurem rahu

valitseb Tartus siis

kui 6nnalised naised

loevad péevatdd sente —

Uks ja vasak kasi, kaks ja parem kasi,
viitsimata muretseda,

kummale kdele rohkem saab.

1933
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AVATUS JA SULETUS

Lauri Vahtre

Evolutsioon on varustanud koik ennast regenereerivad ja arene-
vad siisteemid ehk organismid kaitsemehhanismidega. Need taga-
vad voi vihemalt on mdeldud tagama organismi toimimise ja uue-
nemise, vidrarengute viltimise ning kahjulike voormdjude torje.!
Kaitsemehhanismide hulka kuulub kindlasti ka oskus hirmu tun-
da, et viltida hukatuslikke otsuseid, sdilitades samal ajal teatava
edasiviiva riskivalmiduse. Elusorganismi puhul me teame nende
mehhanismide toimimist hésti. Meie keha vahetab vilja surnud
rakke ja eemaldab ainevahetusjiike, hoiab tagasi kudede liigset
vohamist vOi kiingumist, voitleb organismi sattunud voorkehade,
viiruste ja mikroobidega. Teisiti poleks moeldav ei elu ega areng,
ei ontogeneetiline ega fiillogeneetiline.

Sama ndeme aga ka sotsiaalsete organismide puhul, mille alla
voib liigitada nii teadlikult loodud organisatsioonid (nagu moni
MTU, samuti paljud riigid) kui ka enam-vihem stiihiliselt tekki-
nud iihendused (nagu kiilakogukond voi rahvas). Ka need orga-
nismid tegelevad enese uuendamise, vidrarengute ja hukatuslike
otsuste véltimise ning vodrkehade torjega. Kui histi voi halvasti,
on isekiisimus.

Sotsiaalsete ja teadlikult loodud organismide vordlemine (piir
nende vahel on higus) elusorganismide ning nende toimemeh-
hanismidega on muidugi ohtlik ja tdnapdeval ka laialt taunitud.
Seda nimetatakse halvustavalt biologismiks ja meenutatakse sel-

'Uks voimalus siisteemi ja organismi eristada ongi kaitsemehha-
nismide olemasolu v6i puudumine. Siisteem on juba médratluse jirgi
midagi sellist, mis koosneb vaid teatud osistest ja mille suhtes kdik
teistsugused detailid on vddrkehad, mis vdivad siisteemi toimimise pea-
tada (nagu kivike mehaanilise kella hammasrataste vahel). Erinevalt or-
ganismist ei oska siisteem aga ennast iseseisvalt vodrkehade eest kaitsta.

1935



Avatus ja suletus

listest vordlustest vorsunud ideede kohutavaid tagajirgi, olgu sel-
leks siis Saksa rahva voitlus “eluruumi” pérast voi eugeenilised
eksperimendid. (Irooniline on, et vastumeelsus bioloogiliste ana-
loogiate suhtes on ise vaadeldav organismi kaitsemehhanismina,
samalaadsega kui see, mis hoiatab looma vahet tegema s60gi ja
s00da vahel.) Paraku kaotavad halvustajad silmist tdsiasja, et kait-
semehhanisme ikkagi on vaja, ilma nendeta ei piisi likski orga-
nism?> — ka see, millel bioloogiaga iildse mingit seost ei ole,
nditeks arvutiprogramm. Mida keerulisemaks programmid muu-
detakse, mida rohkem nad oskavad iseendaga tegeleda ja ennast
uuendada, seda rohkem hakkavad nad sarnanema inimesega, ja
mitte ainult intellektuaalses, vaid ka emotsionaalses ning fiisio-
loogilises mottes, viimasel juhul muidugi analoogia tasemel, mit-
te lausmateriaalselt. Arvuti ainevahetusjddgid (esialgu) veel eri-
nevad inimese omadest.

Niisiis, kui tdnapdeva riigid ja nende tihendused, nagu Euroo-
pa Liit, on arenevad siisteemid — mida nad ilmselt on —, siis pea-
vad neilgi olema kaitsemehhanismid. Tegelikult ei vaidlusta seda
tosiasja keegi. Kdigil riikidel on olemas digussiisteem ja loodud
on ka riikideiilene digusemdistmine. On parlamendid, mis hinda-
vad poliitiliste otsuste hiid ja halbu kiilgi ning kalkuleerivad ris-
ke. On avalikkus ja kodanikuithendused, mis 166vad héiirekella,
kui vaja, ja vahel ka siis, kui vaja ei ole. (Mis on iga hdirekellaga
nii.)

Vaidluseks ldheb alles siis, kui koneks tuleb iiks paljudest
kaitsemehhanismidest, nimelt ettevaatlikkus ja/vdi tdrjuv hoiak
sisserdndajate, s.t vooraste suhtes. Veel monikiimmend aastat ta-
gasi voinuks delda, et sellise mehhanismi vajalikkust tdendab ju-
ba tdsiasi, et riikidel on piirid ja et neid piire valvatakse. Vahe-
peal on aga iiles kasvanud pdlvkond, kelle jaoks on piir on iiksnes
joon maastikul, mis markeerib iihe asutuse — niiteks riigivalitsu-

2Seda tdsiasja on kultuuride puhul rohutanud maailmakuulus
antropoloog, strukturalismi rajaja Claude Lévi-Strauss, kelle vasta-
vaid seisukohti on eestikeelses publitsistikas korduvalt tsiteerinud Tiit
Kirner (nt arvamus.postimees.ee/1263710/tiit-karner-mis-on-avatud-
rahvuslus).
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se voimu 10ppu ja teise algust ning keegi seda joont ei valva. Ja
kui tekib olukord, mis nduab piirikontrolli taastamist, nagu ko-
roonakriisi ajal juhtus, siis pohjustab see mdistmatust, pahameelt
ja kaeblemist inimeste vabaduse ahistamise pérast.

Tanapieval seega sisserinde ohjeldamisest koneldes piiridele
ja piirikaitsele osutada ei maksa, suur osa auditooriumist jirel-
dab sellest iiksnes, et koneleja elab eelmises sajandis. Seetdttu
tuleb piirivalve asemel osutada migratsiooniametile, mis on ole-
mas koigis riikides, voi siis kodakondsusele kui sellisele. Koik
inimesed on mdne riigi hingekirjas ja iihest nimekirjast teise siir-
dumine ei ole vaba, seda ei saa teha omatahtsi. Tosi, liberalist-
likud liikumised ja erakonnad piitiavad juba pikemat aega sellist
korraldust lahjendada, propageerides mitme kodakondsuse luba-
mist. See vaidlus on aga alles pooleli ja ei saa kindlalt viita, et
kodakondsus peagi kaob vdi muutub sama kergesti muudetavaks
kui inimese hambaharja asukoht piirideta Euroopas. Kuni eksis-
teerivad riigid ja riigivalitsused, seni on vaja vahet teha omade ja
vooraste vahel. Esimeste tahe paneb valitsused ametisse, teised
peavad nende valitsuste kiskude-keeldudega lihtsalt leppima.

Eelnevale voib vastu viita, et tegemist on vaid raamatupi-
damisliku probleemiga: kodanikud peavad olema registreeritud,
see on riigi toimimiseks vajalik (valimised, maksud, haridussiis-
teem jpm), kuid siit ei jdrgne, et olemasolev kodanikkond peaks
uute tulijate suhtes olema kahtlustav, tdrjuv voi ammugi vaenulik.
Viimast nihtust nimetatakse iildiselt ksenofoobiaks ehk vooravi-
haks; paraku iisna kergekéeliselt, liigitades ksenofoobia alla sage-
li ka selliseid néhtusi, millel vaenu ega hirmuga midagi tegemist
ei ole.

Sellisest humanistlikust printsiibist hoolimata ei soovi tikski
normaalselt toimiv thiskond avasiili vastu votta nditeks kurjate-
gijaid, eriti veel suurtes kogustes, joukude kaupa. Vaikimisi ei
oodata ka kohanemisvéimetuid, kes ei suuda omaks votta uuel
kodumaal iildiselt aktsepteeritud norme (nn komberuumi). Vii-
mast asjaolu pole kiill korrektne réhutada ega viljagi oelda, kuid
tegelikult just siin juurduvad kdige tdsisemad ja ohtlikumad prob-
leemid — nimelt kultuurierinevustes. Kultuurierinevused ei ole
slititud ega tiihised néhtused stiilis “kes kannab sandaale, kes kin-
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gi”, vaid neis kajastub inimeseks ja iihiskonna litkmeks olemise
viis. Ja ehkki kdik need viisid on omast kohast diged, ei saa neid
praktiseerida ldbisegi, ja palju leidub ka selliseid kultuurierinevu-
si, mis ei mahu teineteise korvalegi. Seda iiritav ithiskond kaotab
sidususe ja muutub ebaturvaliseks. Igaiiks, keda ei pimesta jdigad
ideoloogilised dogmad, nédeb seda tdnapdeva Euroopas — Root-
sis, Prantsusmaal ja mujalgi.

Jarelikult on normaalselt toimiva iithiskonna iilesanne iseen-
da, oma litkmete ja ka teiste tihiskondade ees hoida kultuurieri-
nevuste motteline indeks allpool kriitilist piiri. Uhtlasi jilgides,
et indeksit liiga madalaks ei surutaks, mille tagajérjel tihiskond
muutuks jdigaks, themdotmeliseks, iile reglementeerituks. Piira-
tud koguses vodraid mojub iithiskonnale viljastavalt-ergastavalt,
iile teatud piiri aga laastavalt. Kiisimus, kas sisserdndajad on iihis-
konnale kasulikud voi kahjulikud, on seega mdttetu, niisama mot-
tetu kui kiisida, kas vesi on inimesele kasulik voi kahjulik. Koik
sOltub médrast — immigratsiooni mahust ja tempost. Sisserdnne
voib olla kahjulik.

See on tdsiasi, mida paraku ei soovita valitsuste ja rahvusva-
heliste organisatsioonide tasandil kuidagi tunnistada, kartes siiii-
distusi ksenofoobias. Aga see on ebadiglane, sest kahjulikuks voi
koguni hivitavaks muutub immigratsioon alles siis, kui sisserdn-
dajate vahel tekib suhetevorgustik ja tihtsustunne, mis annab vil-
ja juba iseseisva iihiskonna modddu ja see hakkab vddrustavale
ihiskonnale oma reegleid peale suruma. (Eestlaste ja ldtlaste sel-
lealane kogemus on kahjuks erapooletult ning metoodiliselt 14-
bi uurimata. Tegemist on teaduslikus mottes ddrmiselt hinnalise
materjaliga, mis pealegi libiseb kéest, sest varsti kaob pdlvkond,
kes maletab protsessi algust.) See aga tihendab, et voOrustava-
le tihiskonnale ei ole ohtlik mitte iikski sisseridndaja konkreetselt,
vaid ndhtus tervikuna. Teoreetiliselt vdivad laieneva migrandiko-
gukonna koik litkmed olla meeldivad ja toredad inimesed, kuid
nende kogukond tervikuna kéitub sellegipoolest agressiivse kédo-
pojana, kelle eesmirgiks on hdivata kogu pesa.’

3Kirjandusliku vahepalana voib siinkohal meenutada 1970. aastail
NSV Liidus levinud anekdooti. Leonid BreZnevile helistatakse: “Leonid
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Siinkohal jouame kdige raskema probleemini. Evolutsioon
andis arenevatele siisteemidele kiill vdime ennast ulatusliku in-
vasiooni vastu kaitsta, kuid see kaitsemehhanism td6tab indivi-
duaalsel tasandil. Vastu ei hakka mitte siisteem kui tervik, vaid
selle elemendid, ja mitte invasiooni kui terviku, vaid selle elemen-
tide vastu. Lithidalt: et voodraid liiga palju ei saaks, kodeeriti iga-
iihte meist ettevaatlikkus iga vodra vastu.* “Biologismi” kaldudes:
valgeverelibled ei vaja bakterite ja viirustega voitlusse asumiseks
kesknérvisiisteemi korraldust, vaid nad on programmeeritud seda
voitlust alustama iseseisvalt. Uhiskonna puhul tihendab see, et
siisteem kaitseb ennast ulatusliku invasiooni eest oma iiksikliik-
mete torksuse, ettevaatlikkuse ning jah, ka ksenofoobia abil. Et-
tevaatlik hoiak, millest vilgukiirusel voib saada tdérjuvus kdige
vOora, tundmatu ja harjumatu vastu, on meisse kdigisse nii bio-
loogiliselt kui kultuuri kaudu sisse istutatud, iikskdik kui palju se-
da salataks. Voorad on ikkagi voorad ja jadvad voorasteks kaua.
Kihelkondlikul tasandil kulub piris omaks saamiseks paar inim-
polve, aga leidub niiteid ka palju pikemast vddristusest. Niiteks
maurid elasid Granadas seitsesada aastat, kuid jdidki hispaanlas-
tele vooraks ja aeti 1dpuks mere taha tagasi.

Kuna inimkond on leiutanud aina t6husamaid liiklemisva-
hendeid, on erinevat kultuurikoodi kandvate inimeste suhtlemine
muutunud tihedamaks ja elukohavahetus lihtsamaks, mistdttu on
loomulik, et tdnapideval piititakse olla ja ollaksegi tolerantsemad.
Selles suunas on kultuurid litkunud osalt stiihiliselt, osalt arva-
musliidrite ja propaganda mdjul. Rohkem maailma néinud inime-
sed lihtsalt tahavad ja piitiavad olla mdistvamad ja leplikumad. Ja

[1jit$, sada inimest so0b Punasel viljakul!” — “Mis siis? Las soovad.”
Tund aega hiljem: “Leonid Iljit§, tuhat inimest s66b Punasel vilja-
kul!”” — “Tore ju. Las soovad.” Veel tund aega hiljem: “Leonid Il;jits,
kiimme tuhat inimest s66b Punasel véljakul!” — “Mida te ometi paa-
nitsete? Miks nad ei voiks siitia?” — “Aga, Leonid IJjit§, nad s6ovad
pulkadega!”

“Ettevaatlikkus ei tihenda tingimata vaenulikkust. Koos voimaliku
vaenulikkusega on meisse istutatud ka huvi ja uudishimu, isegi heataht-
likkus ja kiilalislahkus. Ent needki positiivsed tunded vorsuvad tdigast,
et vOorast tajutakse voOrana, erinevana omadest.
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kui vOoristusest iile ei saa, tasub iiritada vodrastega lihtsalt tsivili-
seeritult 14bi saada, nagu see enamasti onnestubki. Vihata kedagi
lihtsalt sellepdrast, et ta on teistsugune — see tundub madal ja
primitiivne. Paraku ei tdhenda see, et meie alateadvuse soppides
ei voiks edasi hingitseda ka selline hoiak. Ja péris kindlasti séilib
ka kdige leplikumates inimestes vastumeelsus vodraste komme-
te suhtes, nt hiigieeniharjumused, keskmine kdnetugevus, perso-
naalse ruumivajadusega seonduv. Inimesele, kes on iiles kasva-
nud vaoshoitud hiidletugevuse keskel, ei hakka kdrvakarjumine
kunagi meeldima. Seda liiki vastumeelsust tuleb dppida muidugi
kammitsema — ka oma kultuuri piires hiirivad meid teiste ini-
meste juures ju tuhanded pisiasjad —, kuid arukas on seda endale
iihtlasi tunnistada. Mitte tegeleda enesepettusega, nagu oleks te-
gemist millegi meeldivaga, ega nduda enesepettust ka teistelt.

Ent vajadus siisteemi ulatusliku invasiooni eest kaitsta jdib
sellegipoolest alles. Seega tuleb kiisida, kuidas iihitada vastusei-
su ndhtusele kui sellisele heatahtliku suhtumisega selle iiksiku-
tesse elementidesse? Ehk meie ajaloost ndidet tuues: kuidas ol-
la vastu venestamisele ilma tihtki venelast ega isegi vene rahvast
vaenamata? Eestlased said selles osas 20. sajandil, ilma et nad se-
da palunud oleksid, tdelise ja peaaegu ainulaadse koolituse. Tu-
leb taas kahetseda, et see on korralikult 14bi uurimata, kuid uuri-
matagi voib Gelda, et pdhimdtteliselt ja suures plaanis on selline
suhtumine vdimalik. Ulatuslikku sisserdnnet saab vastustada ka
nii, et selle juures ei minda kallale, ei solvata ega alandata iihtki
immigranti isiklikult, vihemalt mitte ilma tema poolt provotsee-
rimata. See nduab teatavat pingutust, teatavat kasvatust, teatava
kultuurinormi kehtestumist, kuid on voimalik.

Seega voiks tunneli teises otsas hea tahtmise korral valgust
niha. Paraku #dhmastab seda valguslaiku kurioosne seik: need,
kes kdige kérarikkamalt vditlevad ksenofoobiaga (nt Antifa lii-
kumine), ei suuda ise iiletada dualistlikku mustvalget maailma-
pilti ja kannavad oma loomuomase ksenofoobia iile kdigile nei-
le, kes nende pdhimdtetega vastuvaidlematult ei ndustu. Mustval-
ge maailmapildiga inimene ei suuda uskuda ega mdista, et keegi
voiks maailma ndha niiansseeritumalt. Kui 6elda, et néete, siin
on inimesed, kes ei vaena iihtki immigranti, kiill aga {ileméaarast
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immigratsiooni kui sellist, siis Antifa tiiiipi aktivisti jaoks on ik-
ka tegemist vooravihkajatega, kes soovivad immigrante iikshaa-
val hivitada ja alandada. Nende rahvuse, nende nahavirvi, nende
roivastuse parast. Ehkki dsja selgitati vastupidist.

Tanapieva Lidnes oleks loogiline, kui piiiitaks liikuda eelkir-
jeldatud, siinkirjutaja arvates tsiviliseeritud suhtumise poole (vas-
tuseis nihtusele, mitte inimestele), ja selleks on olemas ka suu-
repdrased abivahendid — riikide valitsused. Kui valitsus kait-
seb iihiskonda ulatusliku invasiooni eest, siis pole iihiskonna iik-
sikliikmetel erilist pdhjust kultiveerida individuaalset ksenofoo-
biat. Hoopis vastupidi, siis vdib rahulikult tegelda enesekasvatu-
sega, lepliku hoiaku kujundamisega, teades, et see ei vii uppu-
miseni vodraste kommete ja normide sisse. Teades, et riigi uks ei
ole ristseliti parani, vaid suletud, aga mitte lukus. Selline uks on
ithekorraga nii lahti kui kinni.

Paraku on lddnemaailma riigivalitsused viimastel aastakiim-
netel tegutsenud risti vastupidises suunas. Selle asemel et olla
sisserdnde suhtes voimalikult reserveeritud (ette teades, et im-
migrante immitseb ka kdige rangemate piirangute korral sisse na-
gunii) ja luua sellega oma inimestele kindlustunne, on jérjekind-
lalt viljeldud lahtiste ja aina lahtisemate uste poliitikat. Selle ta-
gajdrjed alles hakkavad ennast tunda andma ja see, mis tuleb, ei
ole ei ilus ega tore.

Pole tarvidust kahtlustada valitsusi osavotus mingist salapé-
rasest rahvusvahelisest vandendust. Valitsused peegeldavad iild-
joontes ikkagi rahvaste tahet. Rahvad nihtavasti aga ei tea enam
ise, mida nad tahavad. Inimesi on juba liiga kaua uimastatud
ebaloogiliste, iiksteist vélistavate ideoloogiliste dogmadega, mil-
listest lahtiste uste ndudmine sisseréndele on {iks kesksemaid.
Sellele noogutatakse piiiidlikult kaasa ja kdiakse raudteejaama-
des teretulemast-loosungeid lehvitamas, soovimata endale tead-
vustada tdsiasja, et ulatuslik sisserdnne vihendab jdrsult ithiskon-
na koostoovdimet, kui kasutada kdige leebemat viljendit. Uhis-
konna mass suureneb, tdhusus (ja turvalisus!) paraku viheneb.

Kiisimus, kuidas panna inimesed uuesti tdsiasju nigema, on
aga juba omaette teema. Kéesolev kirjutis oli pithendatud arut-

1941



Avatus ja suletus

lusele, kas ulatuslikule sisseridndele saab vastu olla ilma vOoravi-
hasse kaldumata. Usun, et saab, kui tagada inimestele turvatunne.
Juhul, kui see veel voimalik on.
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VABADUS JA VABADUSED

Friedrich A. Hayek

Télkinud Tanel Valliméde

Maailmal pole sonale “vabadus” kunagi olnud head definitsiooni
ja Ameerika rahval oleks just praegu seda hidasti vaja. Me kdik
kuulutame toetust vabadusele, ent kasutades sama sdna, ei pea me
silmas sama asja. [---] On olemas kaks niihisti erinevat kui ka
tthitamatut asja, millel on sama nimi: “vabadus”.

Abraham Lincoln!

1. Kidesolevas raamatus on vaatluse all selline inimeste olukord,
kus iihtede sundimist teiste poolt on vihendatud nii palju kui {ihis-
konnas voimalik. Seda seisundit me iseloomustame ldbivalt vaba-
duse v&i priiuse seisundina.” Neid kahte sona on iihtlasi pruugi-
tud paljude heade asjade iseloomustamiseks elus. Seetdttu pigem

Liberty and Liberties. — F. A. Hayek. The Constitution of Li-
berty. The Definitive Edition. (The Collected Works of F. A. Hayek,
Vol. XVII.) Ed. by Ronald Hamowy. Chicago & London: The Uni-
versity of Chicago Press, 2011, Ch. 1, pp. 57-72. Algselt ilmunud
1960.

!Peatiiki piises olev tsitaat pirineb kogumikust Lincoln 1905: 121.
Vrd Montesquieu sarnase mirkusega, Seaduste vaim, 11. rmt, 2. ptk:
“Pole iihtki sdna peale vabaduse, mis oleks omandanud niivord palju
erinevaid tdhendusi ja iillatanud inimmdistust nii paljudel eri viisidel.
Uhed on vabadust mdistnud kui voimet holpsasti tagandada valitsejat,
kellele nad olid andnud tiirannivoimu; teised kui vdimalust ise valida
seda, kelle sdna kuulda; kolmandad kui relvakandmise ja végivalla har-
rastamise digust; moned jéllegi kui eesdigust, et neid valitsetaks iiksnes
nende endi rahvusest mehe poolt v&i nende endi seaduste alusel.” (Mon-
tesquieu 1990: 565-566.)

2Tundub, et sdnade “priius” [freedom] ja “vabadus” [liberty] va-
hel puudub igasugune heakskiidetud eristus ning me kasutame neid
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ei tasuks alustada kiisimusega, mida need tegelikult tihendavad.’
Niib, et parem on kdigepealt tutvustada olukorda, mida me neid
kasutades silmas peame, ning siis kaaluda nende soénade teisi ti-
hendusi ainult selleks, et defineerida veelgi selgemalt see, mille
me heaks kiitsime.

Seisundit, kus inimene ei ole teise inimese vOi teiste inimeste
meelevaldse tahte all sunnile allutatud,* nimetatakse sageli ka in-

vaheldumisi. Ehkki ma isiklikult eelistaksin esimest, nidib sdna “vaba-
dus” vdimaldavat vihem kuritarvitusi. Seda oleks vaevalt saanud ka-
sutada selles Franklin D. Roosevelti “nooblis sénaméngus” (Robinson
1943: 13), kus tema vabadusekontseptsiooni osaks oli “priius puudu-
sest”. [Siinses tekstis on nii “freedom” kui “liberty” télgitud iildjuhul
“vabaduseks”. Eristuse kohta “priiuse” ja “vabaduse” vahel eesti keeles
vt nt T. Paul, “Vabadus kreeka ja eesti keeles”. — Usuteaduslik Ajakiri,
2005, nr 1, 1k 57-78, eriti 1k 75-78. Tlk.]

3Seda, et termini “vabadus” isegi viiga tdsisel semantilisel analiiiisil
on piiratud véirtus, nditlikustab hésti Cranston 1953, mis on valgus-
tav neile lugejatele, kes soovivad niha, kuidas filosoofid on selle mdiste
veidrate médratlustega end sdlme keeranud. Noudlikumat tilevaadet sel-
le sdna eri tdhenduste kohta vt Adler 1958, mida mul on olnud privileeg
mustandi kujul néha, ning veelgi pohjalikumat t66d Ofstad 1961.

4Vt Aristotelese Metafiiiisika, 1.2.8 [982b]: “Kui inimene on vaba,
siis me iitleme, et ta elab tema enda pirast ja mitte kellegi teise pirast.”
Leibniz (1906: 497): “Seega ma olen ldhemale liikunud nende arvamu-
sele, kellele piisab vabaduse olemasoluks sellest, et siindmused ei allu
sunnile, kuigi alluvad paratamatusele”; vrd Bentham 1945: 59: “Va-
badusi on seega kaks vdi isegi enam sorti, vastavalt suundade arvule,
kust sund, mis tihendab vabaduse puudumist, vdib tulla.” Vt ka Jellinek
1905: 8. ptk, 94—114: “Negatiivne seisund (status libertatis)”; Schlick
1930: 110: “Vabadus tihendab sunduse vastandit; inimene on vaba, kui
ta ei tegutse sunduse all”’; Knight 1943: 75: “Vabaduse peamine tihen-
dus tihiskonnas [---] on alati negatiivne mdiste [---] ning “sund” on ter-
min, mis tuleb tdesti médratleda”; ja sama autori pdhjalikumat arute-
lu (Knight 1941) ning ka Knight 1953; samuti Neumann 1957: 202:
“Valem, et vabadus vordub sunni puudumisega, kehtib endiselt. [---]
sellest valemist tuleneb pdhimotteliselt kogu tsiviliseeritud maailma rat-
sionaalne digussiisteem. [---] Just see on vabaduse mdiste element, mil-
lest me ei saa kunagi loobuda”; ja Bay 1958: 94: “Koikidest vabaduse
eesmirkidest tihtsaimaks peaks pidama eesmérki maksimeerida igaiihe
vabaolekut sunnist.”
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dividuaalseks voi isiklikuks vabaduseks, ning alati, kui soovime
lugejale meenutada, et me kasutame sona “vabadus” just niisu-
guses tdhenduses, tarvitame seda viljendit. Monikord pruugitak-
se samas tdhenduses terminit “kodanikuvabadus” [civil liberty],
kuid seda me vildime, sest seda on liiga kerge segi ajada “polii-
tilise vabadusega” [political liberty], nagu seda kutsutakse — see
on viltimatu segiajamine, mis tuleneb tdsiasjast, et “civil” ja “po-
litical” tulenevad vastavalt ladina ja kreeka samatihenduslikest
sonadest.’

Isegi meie esialgne viide sellele, mida me peame silmas “va-
baduse” all, niitab idra, et see kirjeldab seisundit, mille 1dhedale
joudmist voib oma kaaskodanike seas elav inimene loota, ent vae-
valt ta saab oodata selle tdielikku teostumist. Seetdttu peab vaba-
dusepoliitika tilesanne olema minimeerida sund vdi selle kahjuli-
kud tagajérjed, isegi kui ta ei suuda seda tiielikult kdrvaldada.

Juhtumisi ndib meie poolt heakskiidetud vabadusetihendus
olevat selle sdna algne tihendus.® Inimene, v6i vihemalt Euroopa

>Praegu niib viljend “kodanikuvabadus” olevat kasutusel peamiselt
seoses individuaalse vabaduse nende rakendusviisidega, mis on isedra-
nis olulised demokraatia toimimiseks, nagu séna-, kogunemis- ja aja-
kirjandusvabadus — ning eriti Ameerika Uhendriikides, pidades silmas
voimalusi, mille tagab “Oiguste deklaratsioon” (Bill of Rights). Isegi
terminit “poliitiline vabadus” kasutatakse aeg-ajalt selleks, eriti vastan-
duses “sisemisele vabadusele”, et kirjeldada mitte kollektiivset vaba-
dust, mille puhul meie seda tarvitame, vaid isiklikku vabadust. Ent kui-
gi sellel kasutusel on Montesquieu heakskiit, tekitaks see praegu liksnes
segadust.

6Vrd Sir Ernest Barker (1942: 1-2): “Vabadus tihendas algselt va-
ba inimese vdi vaba tootja omadust vdi staatust, mis vastandus orjale.”
Paistab, et etiimoloogiliselt kirjeldas sdona “free” germaani tiivi kogu-
konna kaitstud liikme positsiooni (vrd Neckel 1916, eriti 1k 403: “Soéna
“frei” viitas algselt neile, kellel ei puudunud kaitse ja digused”). Vt ka
Schrader 1907: 294; Waas 1939: 10-15. Samamoodi paistavad ladina
liber ja kreeka eleutheros tulenevat sdnadest, mis tdhistavad liikkmesust
hoimus. Selle tidhtsus selgub hiljem, kui uurime seost diguse ja vabaduse
vahel. Vt ka Benedict 1942: 760: “Nii on ka primitiivsetes ithiskondades
olemas kodanikuvabadused, mille tuum on see, et need on koikidele ini-
mestele vahet tegemata tagatud. Igal pool, kus need privileegid ja kaitse,

1946



Friedrich A. Hayek

inimene, ilmub ajalukku jaotatuna vabaks ja vabadusetuks; ning
sel eristusel oli viga kindel tihendus.” Vabade inimeste vabadus
vOis suuresti erineda, aga ainult sdltumatuse miéra poolest, mi-
da orjal ei olnud iildse. Vabadus tdhendas alati inimese vdoimalust
tegutseda omaenda otsuste ja plaanide jirgi, erinevalt selle posit-
sioonist, kes podrdumatult oli allutatud teise inimese tahtele, kes
meelevaldse otsusega vdis sundida teda kindlal viisil tegutsema
vOi mitte tegutsema. Aegumatu fraas, millega seda vabadust on
sageli kirjeldatud, oleks seetdttu “sdltumatus teise inimese mee-
levallast”.

Seda vanimat “vabaduse” tdhendust on monikord kirjeldatud
kui tema rahvalikku tdhendust; ent kui me mdtleme kogu sellele
segadusele, mille filosoofid on pdhjustanud oma piiiidlustega seda
tdpsustada voi parandada, vdime selle kirjeldusega vabalt ndustu-
da. Kuid olulisem sellest, et tegemist on algse tdhendusega, on
see, et tegemist on eristuva tdhendusega ning et see kirjeldab iih-
te ja ainult iihte asja — seisundit, mida soovitakse teistsugustel
pohjustel kui need, mille pirast me soovime muid asju, mida sa-
muti nimetatakse ‘“vabaduseks”. Ndeme, et rangelt vottes ei ole
need mitmesugused “vabadused” mitte sama perekonna erinevad
liigid, vaid tdiesti erinevad olukorrad, mis on sageli liksteisega
vastuolus ja mida seetdttu tuleb selgelt lahus hoida. Kuigi mones
muus tdhenduses voib olla diguspérane radkida eri liiki vabadus-
test, “vabadustest millestki” ja “vabadustest millekski”, on meie
tdhenduses ainult iiks “vabadus”, mis varieerub méiira, aga mitte
liigi poolest.

Selles mottes osutab “vabadus” iiksnes inimeste suhtele teiste
inimestega® ning vabadust rikub ainult sund inimeste poolt. See

millele igal hdimuliikmel on védrandamatu digus, on selle hdimu silmis
olulised privileegid, peavad inimesed end oma valitsusvormile vaatama-
ta vabadeks inimesteks, kes naudivad vabaduse Onnistust.”

"Pohlenz 1955: 7: “Ajalooliselt oli vabadusetute, orjade olemasolu
see, mis esimesena andis iilejadnutele aimu, et nad ise on vabad.”

8Vrd Green 1911: 3: “Mis puudutab “vabadusele” antud tihendust,
siis tuleb muidugi tunnistada, et selle termini iga kasutus, mis véljendab
midagi muud kui tihe inimese sotsiaalset ja poliitilist suhet teistega, hdl-
mab metafoori. Isegi algupérases rakenduses pole selle tihendus kau-
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tahendab iseidranis seda, et fiiiisiliste voimaluste hulk, mille seast
inimene saab konkreetsel ajahetkel valida, pole vabaduse suhtes
otseselt oluline. Kaljuronija raskel 16igul, kes ndeb oma elu pééast-
miseks vaid iihte viljapdisu, on kahtlemata vaba, kuigi vaevalt
voiks iitelda, et tal on mingit valikut. Samuti on enamikul inimes-
test ikka veel piisavalt vaistu sdna “vabadus” algse tihenduse suh-
tes, moistmaks, et kui seesama ronija oleks Ihesse kukkunud ega
oleks suutnud sealt vilja pidseda, oleks vaid kujundlikult saanud
teda nimetada “vabadusetuks”, ning ridkida temast kui kellestki,
kellelt on “vabadus voetud” voi keda “hoitakse kinni”’, tihendaks
kasutada neid termineid muus mottes kui see, kuidas need raken-
duvad iihiskondlikele suhetele.”

Kiisimus, kui palju tegevussuundi on inimesele avatud, on
loomulikult vdga tihtis. Kuid see erineb kiisimusest, kui palju ta
saab tegutsedes jiargida omaenda plaane ja kavatsusi, millises ula-
tuses tema tegutsemismuster on ta enda kavandatud, orienteeritud
neile eesmirkidele, mille poole ta on jirjekindlalt piitielnud, aga
mitte teiste loodud vajadustele, et ta tdidaks nende tahtmisi. Kas
inimene on vaba voi mitte, ei sOltu valikute hulgast, vaid sellest,
kas ta voib eeldada, et ta kujundab oma tegevussuuna oma prae-
guste kavatsuste jirgi, voi on kellelgi teisel voimu suunata tin-
gimusi nii, et panna ta tegutsema pigem vastavalt oma kui tema
enda tahtele. Vabadus seega eeldab, et indiviidil on mingisugune

geltki paigas. Tdesti eeldab see alati mingisugust vabastust teiste sun-
dusest, aga selle vabastuse ulatus ja tingimused, mida “vaba inimene”
ithiskonna erinevate staatuste puhul naudib, on véga erinevad. Niipea,
kui terminit “vabadus” rakendatakse millelegi muule kui viljakujune-
nud suhtele inimese ja teiste inimeste vahel, on selle tdhendus mirksa
muutlikum.” Vt ka Mises 1951: 191: “Vabadus on sotsioloogiline mdis-
te. Mottetu on rakendada seda iihiskonnavilistele tingimustele”; ning
Ik 194: “See jérelikult on inimese vabadus vilises elus — ta on sdltu-
matu oma kaaskodanike meelevaldsest voimust.”

°Vrd Knight 1941: 93: “Kui Crusoe kukuks auku v&i jéidks kinni
dzungli kasvudesse, siis oleks kindlasti korrektne keelekasutus radkida
sellest, et ta vabastab end v6i saab oma vabaduse tagasi — ja see raken-
dub ka looma puhul.” See voib kiill olla praegu kinnistunud keelekasu-
tus, ent sellegipoolest viitab see teistsugusele vabadusekontseptsioonile
kui sunni puudumine, mida kaitseb professor Knight.
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kindlustatud erasfiir, et teda iimbritsevas keskkonnas eksisteerib
mingi hulk asju, kuhu teised ei saa sekkuda.

Seda vabadusekontseptsiooni saab tdpsemaks muuta alles pa-
rast seda, kui oleme uurinud sellega seotud sunni mdistet. Me
teeme seda siistemaatiliselt pirast kaalumist, miks vabadus on
nii oluline. Ent isegi enne, kui iiritame teha seda, piiliame oma
mdiste iseloomu monevorra tipsemalt piiritleda, kdrvutades seda
muude tdhendustega, mille sdna “vabadus” on omandanud. Neil
on algse tdhendusega iiks ithine joon: ka nemad kirjeldavad sei-
sundeid, mida enamik inimesi peab ihaldusvairseks; ning on ka
moningaid teisi seoseid eri tihenduste vahel, mis seletavad sama
sona kasutamist nende puhul.'® Meie vahetu iilesanne peab siiski
olema erinevused nii selgelt kui vdimalik vilja tuua.

10K eeleline pdhjus, miks “vaba” ja vastavad nimisdnad on ldinud
mitmesugusel moel kasutusse, paistab olevat olnud see, et inglise kee-
les (ja ilmselt kdigis germaani vdi romaani keeltes) on vajaka omadus-
sOnast, mis oleks iildkasutatav viitamaks sellele, et miski on puudu. “Il-
ma olemist” vdi “vajaka olemist” kasutatakse {ildjuhul ainult viljenda-
maks millegi soovitu voi tavaliselt olemas oleva puudumist. Pole olemas
vastavat omadussona (peale “vaba”), et kirjeldada millegi sellise puudu-
mist, mida ei soovita vdi mis on objekti jaoks vooras. Uldjuhul me iitle-
me, et miski on vaba kahjulikust, ebapuhtast v&i pahest, ning seega on
vabadus hakanud tdhendama mis tahes soovimatu asja puudumist. Sa-
mamoodi, mil iganes me tahame 6elda, et miski tegutseb iseseisvalt ega
ole médratud vdi mdjutatud vilistest teguritest, siis rddgime selle vaba
olemisest nendest mdjudest, mis tavaliselt pole sellega seotud. Teaduses
me ridgime isegi “vabadusastmetest”, kui on olemas erinevad vdimalu-
sed, mida ei mdjuta teadaolevad vdi eeldatud mojutajad (vrd Cranston
1953: 5). Ja vaata ka suurepdraseid esseesid Benn, Peters 1959: 212:
“iga tingimust saab kirjeldada kui selle vastandi puudumist. Kui ter-
vis on “vabadus haigusest”, haridus “vabadus teadmatusest”, siis ei saa
ithiskonna korralduses ja tegevuses ette kujutada iihtki objekti, mida ei
saaks nimetada vabaduseks. Aga hind selle eest, et “vabadus” muude-
takse kdikehdlmavaks ithiskondlikuks eesmirgiks, on see, et sellelt voe-
takse dra kogu ettekirjutav tihendus ja jdetakse alles vaid ettekirjutav
jarelmaitse, muutes selle siinoniitimseks niisuguste heakskiitvate termi-

LERT)

nitega nagu “hea” ja “soovitav”.
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2. Esimest “vabaduse” tdhendust, mida peame kdrvutama sellega,
kuidas me ise terminit kasutame, peetakse iildiselt eristuvaks.!!
Seda nimetatakse tavaliselt “poliitiliseks vabaduseks”, mis seis-
neb inimeste osalemises oma valitsuse valimisel, seadusandlikus
protsessis ja valitsusaparaadi kontrollimisel. See tuleneb meie
mdiste rakendamisest inimriihmadele kui tervikule, mis annab
neile teatud laadi kollektiivse vabaduse. Ent vaba rahvas selles
tdhenduses pole tingimata vabade inimeste rahvas; ning pole vaja
ka osaleda selles kollektiivses vabaduses, et olla vaba indiviidina.
Vaevalt saab viita, et Columbia ringkonna elanikel v6i Ameerika
Uhendriikides elavail vilismaalastel véi isikuil, kes on liiga noo-
red, et neil oleks digus hédletada, poleks tiit isiklikku vabadust
sellepirast, et nad ei osale poliitilises vabaduses.!?

Samuti oleks absurdne viita, et noored inimesed, kes on just
joudmas aktiivsesse eluetappi, on vabad seetdttu, et on andnud
oma heakskiidu ithiskondlikule korrale, kuhu nad siindisid: iihis-
kondlikule korrale, millele nad tden#oliselt ei tea mingit alterna-
tiivi ja mida isegi kogu pdlvkond, kes motleks teistmoodi kui nen-
de vanemad, saaks muuta alles kiipsesse ikka joudes. Kuid see ei
tee ega peagi tegema neid vabadusetuks. Side, mida sageli on otsi-
tud séddrase poliitilise korraga ndusoleku ja individuaalse vabadu-
se vahel, on iiks vabaduse tdhendust puudutava praeguse segadu-
se allikas. Igaiihel on loomulikult digus “samastada vabadus [---]
aktiivse osalemise protsessiga avaliku vdimu teostamisel ja ava-
likus seadusloomes” (Mims 1941: 170). Aga tuleb ainult selgelt

1Seda teravat eristust “priiuse”, mis tihendab kordamooda valitse-
mist ja allumist, ning “vabaduse” vahel, mis tihendab, et me vdime ela-
da nagu soovime, kohtame juba Aristotelese Poliitika 6. rmt-s (1317b)
(Aristoteles 2015: 181-182).

12Neid koiki oleks tulnud kui vabadusetuid kirjeldada Harold Joseph
Laskil, kes viitis (Laski 1948: 48), et “digus [---] valimas kiia on vaba-
duse juures olemuslikult tihtis; ning kodanik, kellel see puudub, on va-
badusetu”. Samamoodi vabadust médratledes jouab Hans Kelsen (1955:
94) voidurddmsalt jareldusele, et “piitided nédidata olemuslikku sidet va-
baduse ja omandi vahel [---] on 1dbi kukkunud, ehkki k&ik need, kes on
sellise sideme olemasolu kinnitanud, on radkinud individuaalsest, mitte
poliitilisest vabadusest.”

1950



Friedrich A. Hayek

vilja delda, et kui keegi seda teeb, siis ridfigib ta mingisugusest
muust seisundist kui see, millega meie siin tegeleme, ning et sama
sona iihine kasutus kirjeldamaks neid erinevaid olukordi ei tdhen-
da, etlgiks oleks mingiski méttes teisega samavéidrne voi asendaks
seda.

Segaduse oht seisneb siin asjaolus, et see sdnakasutus kipub
varjama tosiasja, et isik vdib hiidletada voi sdlmida lepingu enda
orjastamiseks ja seega ndustuda loobuma vabadusest selle algses
tahenduses. Oleks keeruline viita, et inimene, kes vabatahtlikult,
kuid péordumatult on miitinud end pikkadeks aastateks sdjalise
organisatsiooni, nditeks Vodrleegioni teenistusse, on seejdrel jai-
nud vabaks meie tihenduses; v0i et jesuiiti, kes elab vastavalt oma
ordu asutaja ideaalidele ning peab ennast “mdistuse ja tahteta lai-
baks”, voib iseloomustada vaba inimesena.!# Vib-olla on tosiasi,
et oleme nédinud miljoneid hiiletamas end tédielikku soltuvusse tii-
rannist, pannud meie pdlvkonda mdistma, et valida oma valitsust
ei tdhenda tingimata kindlustada vabadust. Pealegi paistab, et va-
baduse védrtuse iile arutlemine oleks mottetu, kui iga reZiim, mil-

13Vrd Montesquieu Seaduste vaim, 9. rmt, § 2: “Kokkuvéttes, kui-
vOrd demokraatiates paistavad inimesed kédituvat peaaegu nii nagu
heaks arvavad, on seda sorti valitsust peetud kdige vabamaks, ning ini-
meste voim on nende vabadusega segi aetud.” Vt ka Lolme 1800, 2. rmt,
5. ptk: 240: “Valimas kdimise kaudu kaasa liilia, et sétestada seadusi,
tdhendab osa saada vdimust, milline see ka poleks: elada riigis, kus sea-
dused on k&igi jaoks vordsed ning kindlalt ellu viidud [---] tdhendab
olla vaba.” Vt ka 16ike, mida osundatakse 7. ptk joonealustes markustes
nr 2 ja 5 (Hayek 2011: 166-183).

14Jesuiidi dige vaimuseisundi tdielik kirjeldus, nagu seda osundab
William James iihest Ignatius Loyola kirjast, on jargmine: “Oma iile-
ma kites peaksin olema kui sulavaha, asi, millelt ta vdib néuda, mida
heaks arvab, olgu siis selleks kirjade kirjutamine v&i saamine, kellegagi
radkimine v4i mitte rddkimine ja muud sarnast. Mina pean aga tdie innu-
ga piitidma tipselt tdita tema korraldused. Iseennast pean ma késitlema
mdistuse ja tahteta laibana, pean olema kui elutu asi, mille igaiiks v&ib
vabalt panna sinna, kuhu heaks arvab, nagu kepp vana mehe kies, kes
kasutab seda vastavalt vajadusele ja asetab siis endale sobivasse koh-
ta. Selline pean olema ka mina ordu kétes, teenides teda viisil, mida ta
koige paremaks peab.” (James 2013: 325.)
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le rahvas on heaks kiitnud, oleks juba definitsiooni jirgi vabaduse
reziim.

Et vabaduse mdistet rakendatakse pigem kollektiivile kui in-
diviididele, on ilmselge siis, kui me riafigime rahva ihast olla voor-
vOimust vaba ja méirata ise oma saatust. Sellisel juhul me kasu-
tame ‘“vabadust” sunni puudumise tihenduses rahval tervikuna.
Individuaalse vabaduse eestvditlejad on iildiselt sellistele rahvus-
liku vabaduse piirgimustele kaasa elanud ja selle tagajérjeks on
olnud piisiv, kuid rahutu liit liberaalsete ja rahvuslike liikumiste
vahel iiheksateistkiimnendal sajandil.'> Ent kuigi rahvusliku va-
baduse mdiste on analoogiline individuaalse vabaduse mdistega,
pole need iiks ja sama; ning piitidlemine esimese poole pole alati
edendanud teist. See on mdnikord pannud rahvast eelistama oma-
enda tdust despooti voora enamuse liberaalsele valitsusele; ning
andnud tihti ettekéfinde, et halastamatult piirata vdhemuste liik-
mete individuaalset vabadust. Isegi kui vabaduseiha indiviidina
ning vabaduseiha grupina, kuhu indiviid kuulub, vdivad tihti raja-
neda sarnastel tunnetel ja emotsioonidel, on sellegipoolest vajalik
neid kahte kontseptsiooni selgelt lahus hoida.

3. Veel iiks teistsugune “vabaduse” tihendus on “sisemine” voi
“metafiilisiline” (monikord ka “subjektiivne”) vabadus.'® See va-

15Selline arvamus valitses Saksamaal [20.] sajandi alguses, kuigi on
ajalooliselt ebatdpne. Vaadelgem Friedrich Naumanni kommentaare. Ta
kirjutab: “Vabadus on esmajoones termin, mis seostub rahvaga. Teiste
sonadega, kaua aega enne seda, kui seda mdisteti ja arutati pidades sil-
mas oma kaasmaalaste individuaalset vabadust, kasutati seda vabade ja
vabadusetute rahvaste ja hdimude eristamiseks.” Ent on silmatorkav, et
see tdhendas, et “[a]jalugu Opetab meid, et kultuuriline progress on vdi-
malik ainuiiksi vdiksemate rahvaste rahvuslikku vabadust purustades”,
ning “[s]ee pole igavene inimdigus, et sind juhivad su hdimukaaslased.
Ajalugu on otsustanud, et olemas on juhtivad rahvad, nagu ka selli-
sed, keda juhitakse, ning keeruline on tahta olla liberaalsem kui ajalugu
ise.” (Naumann 1908: 5.)

16Erinevust sellise “sisemise vabaduse” mdiste ning vabaduse vahel,
mis tdhendab sunni puudumist, tajusid selgelt keskaja skolastikud, kes
tegid vahet libertas a necessitate [valikuvabadus] ning libertas a coac-
tione [vabadus vilisest sundusest] vahel.
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hest on tihedamalt seotud individuaalse vabadusega ja seetdttu
viimasega kergemini segi aetav. See viitab sellele, kui suures ula-
tuses inimest tema tegevuses juhib tema enda kaalutud tahe, tema
mdistus vdi kestev veendumus, mitte aga hetkeajend voi olukord.
Kuid “sisemise vabaduse” vastand pole mitte sund teiste poolt,
vaid ajutiste emotsioonide mdju vdi moraalne voi intellektuaal-
ne ndrkus. Kui inimesel ei lihe korda teha seda, mida ta pérast
rahulikku jdrelemdtlemist otsustab teha, kui tema kavatsused voi
tugevus jdtavad ta otsustaval hetkel maha ja tal ei lihe korda teha
seda, mida ta mingis mottes endiselt soovib teha, siis vdime del-
da, et ta on “vabadusetu”, ta on “oma kirgede ori”. Me kasutame
neid termineid aeg-ajalt ka siis, kui iitleme, et teadmatus vdi eba-
usk takistab inimesi tegemast seda, mida nad teeksid, kui oleksid
paremini informeeritud, ning me vdidame, et “teadmine teeb va-
baks”.

Kas inimene on vdi ei ole vdoimeline eri vdimaluste seast aru-
kalt valima voi jidma otsuse juurde, mille ta on langetanud, on
teistsugune probleem kui see, kas teised inimesed suruvad voi ei
suru talle oma tahet peale. Ilmselgelt on nende vahel mingisugu-
ne side: samad tingimused, mis mdne jaoks kujutavad endast sun-
di, on teistele vaid tavapérased raskused, millest tuleb iile saada,
olenevalt asjassepuutuvate inimeste tahtejoust. Selles osas mééra-
vad “sisemine vabadus” ja “vabadus” sunni puudumise tdhendu-
ses liheskoos selle, kui palju inimene saab dra kasutada oma tead-
misi voimaluste kohta. POhjus, miks ikkagi on viga oluline neid
kahte lahus hoida, on seos, mis “sisemise vabaduse” mdistel on
filosoofilise segadusega selle osas, mida nimetatakse “tahtevaba-
duseks”. Vihesed uskumused on teinud rohkem vabaduse ideaali
diskrediteerimiseks kui ekslik uskumus, et teaduslik determinism
on hivitanud individuaalse vastutuse aluse. Hiljem me arutame
neid kiisimusi lihemalt.” Siin tahame iiksnes lugejat hoiatada sel-
le konkreetse segaduse eest, samuti sellega seotud pettejarelduse
eest, nagu oleksime vabad ainult siis, kui teeme seda, mida me
mones mottes peaksime tegema.

“Vt Hayek 2011: 133-147. Tlk.
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4. Kumbki neist individuaalse vabaduse segiajamisest teiste sama
sOnaga tdhistatavate moistetega pole nii ohtlik kui selle segiaja-
mine kolmanda sdnakasutusega, millele juba lithidalt viitasime:
sona “vabadus” kasutamisega, et kirjeldada fiiiisilist “suutlikkust
teha seda, mida ma tahan”,!” véimet oma soove ellu viia v6i meile
avatud valikuvdimaluste ulatust. Seda liiki “vabadus” ilmub pal-
jude inimeste unendgudes illusioonina, et nad suudavad lennata;
et nad on raskusjOust lahti paédsenud ja suudavad liikuda “vabana
kui lind” sinna, kuhu iganes soovivad, voi et neil on vdime muuta
oma keskkonda enda dranigemise jargi.

See metafooriline sdnakasutus on olnud kaua tavaks, ent kuni
suhteliselt hilise ajani on vihesed inimesed niisugust “vabadust”
takistustest, niisugust vabadust, mis tdhendab kdikvoimsust, t6-
siselt segi ajanud individuaalse vabadusega, mida mingisugune
ithiskondlik kord suudab tagada. Alles sestpeale, kui niisugust
segiajamist hakati teadlikult sotsialistliku argumentatsiooni osa-
na edendama, muutus see ohtlikuks. Niipea, kui lastakse niimoo-
di vabadust ja véimet samastada, kaovad igasugused piirid pet-
tejirelduste eest, millega saab sOna “vabadus” kiilgetombejoudu
kasutada meetmete toetamiseks, mis hévitavad individuaalse va-
baduse,'® ega ole 16ppu noksudel, millega saab inimesi vabaduse

"Wootton 1945: 10. Kdige varasem sdnaselge “vabaduse” tarvita-
mine voime tdhenduses, millega ma olen kursis, esineb Voltaire’i Le
Philosophe ignorant’is, millele viitab Bertrand de Jouvenel (1955: 315):
“Olla toeliselt vaba tihendab (omada) véimet. Kus ma saan teha, mida
ma tahan, seal on mu vabadus.” See paistab sealt alates jaanud tihedalt
seotuks sellega, mida me hiljem (4. ptk) peame eristama kui “ratsiona-
listlikku” voi Prantsuse traditsiooni (Hayek 2011: 107-132).

18Vrd Drucker 1939: 74-75: “Mida vihem on vabadust, seda enam
radgitakse “uuest vabadusest”. Ometi on see uus vabadus paljalt s6-
na, mis katab tdpselt kogu selle vasturddkivuse, mida Euroopa kunagi
vabaduse all on mdelnud. [---] Uus vabadus, mida Euroopas jutlusta-
takse, on aga enamuse digus tiksikisiku vastu.” Et seda “uut vabadust”
jutlustatakse samaviirselt Ameerika Uhendriikides, niitab Woodrow
Wilson (Wilson 1913: eriti 26). Hiljutisema néite sellest pakub artik-
kel Gruchy 1939: 70, kus autor mérgib heakskiitvalt, et “Riikliku Res-
sursside Komitee okonomistide jaoks pole majanduslik vabadus mitte
kiisimus piirangu puudumisest individuaalsete tegevuste ees, vaid hoo-
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nimel 6hutada oma vabadusest loobuma. Just sellise sOnaviina-
mise abil on individuaalse vabaduse arusaam asendunud arusaa-
maga kollektiivsest vdimust olude iile ning totalitaarsetes riikides
vabadust vabaduse nimel maha surutud.

Uleminekut individuaalse vabaduse mdiste juurest vabaduse
kui véime juurde on hdlbustanud filosoofiline traditsioon, mis ka-
sutab sona “piirang” seal, kus meie vabaduse defineerimisel ka-
sutasime sona “sund”. Vodib-olla oleks “piirang” mones mottes
sobivam sona, kui alati peetaks meeles, et oma ranges tdhenduses
eeldab see tegevust, mis inimest piirab.!® Selles méttes tuletab
see meile kasulikul moel meelde, et vabaduse rikkumised seisne-
vad suuresti selles, et inimesi takistatakse asju tegemast, sellal kui
“sund” rohutab seda, et neid pannakse konkreetseid asju tegema.
Mblemad aspektid on vordselt tahtsad: tipsemalt 6eldes, meil tu-
leks tdendoliselt vabadus defineerida piirangu ja kitsenduse puu-
dumisena.?’ Paraku on mélemat sona hakatud kasutama ka selli-
se mdju puhul inimtegevusele, mis ei tule teistelt inimestelt; ning
liigagi hoélbus on liikuda vabaduse méiiratluselt, mille jirgi see
on piirangu puudumine, sellise méératluse juurde, mille jérgi va-
badus on “takistuste puudumine [meie] soovide teostamise ees”
(Russell 1940: 251), voi veelgi iildisemalt, “viliste tokete puu-
dumine” (Hobbes 1946: 84). See on samaviirne tdlgendusega, et
vabadus on tegelik vdime teha seda, mida iganes me tahame.

See vabaduse timbertdlgendamine on isedranis pahaendeline,
sest on siigavalt tunginud keelekasutusse monedes neist riikidest,
kus tegelikult on individuaalne vabadus endiselt suuresti sdilinud.
Ameerika Uhendriikides on seda hakatud laialdaselt aktsepteeri-

pis kollektiivse piirangu ja juhtimise probleem, mis on indiviididele ja
rithmadele peale surutud, et vdimalik oleks saavutada individuaalne tur-
valisus”.

9Definitsioon piirangu puudumise kaudu, mille puhul seda tihen-
dust rohutatakse, on niiteks selline, vt Corwin 1948: 7: “Vabadus tihis-
tab piirangute puudumist, mille meie valiku- ja tegutsemisvabadusele
on seadnud teised isikud.”

20Vt The Shorter Oxford. .. 1933, kus sdna “sund” all on selle esi-
meseks midratluseks “kitsendama voi piirama jou abil, voi joul rajaneva
voimu abil”.
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ma kui selle poliitikafilosoofia alustala, mis domineerib “liberaal-
setes” ringkondades. Sellised “progressiivide” tunnustatud intel-
lektuaalsed liidrid nagu J. R. Commons (Commons 1924, vt eriti
2.-4. ptk) ja John Dewey on levitanud ideoloogiat, mille koha-
selt “vabadus on vdime, tegelik vdime teha kindlaid asju” ning
“nduda vabadust on nduda vimet”,?! samas kui sunni puudumi-
ne on iiksnes “vabaduse negatiivne pool” ning “seda tuleb hinnata

ainult vahendina, et saavutada vabadus, mis on vdime” .22

5. Niisugune vabaduse kui voime segiajamine vabadusega tema
algses tihenduses toob viltimatult kaasa vabaduse samastamise
joukusega®® ning voimaldab ira kasutada kogu veetluse, mis on

2IDewey 1935: 41-42. Vrd ka Dewey 1916: 359-367: “Kas jou ka-
sutamine on digustatud voi mitte [---] on olemuselt kiisimus vahendi-
te tohususest (sh 6konoomsusest) eesmirkide saavutamisel” (1k 362).
“Vidrtuse kriteerium seisneb jou kui eesmirgi saavutamise vahendiga
seotud kulude suhtelises tdhususes ja okonoomsuses” (Ik 364). Dewey
Zongleerimine vabaduse mdistega on tdesti nii ddvastav, et hinnang,
mille annab Dorothy Fosdick (1939: 91), on vaevalt ebadiglane: “Kuid
lava selleks [vabaduse samastamiseks mone printsiibiga, néiteks vord-
susega] saab tidielikult iiles seatud alles siis, kui vabaduse ja vordsuse
miiratlustega on sel moel Zongleeritud, et mdlemad viitavad ligikaudu
samale tegevusolukorrale. Sellise silmamoonduse ddrmusliku néite pa-
kub John Dewey, kui ta iitleb “Kui vabadust kombineeritakse mdistlikul
hulgal vordsusega ning turvalisuse tdhenduseks peetakse kultuurilist ja
moraalset turvalisust, nagu ka materiaalset turvalisust, siis ma ei usu,
et turvalisus ithildub millegi muu kui vabadusega.” Parast kahe mdiste
uuesti madratlemist nii, et need tdhendavad ligikaudu sama tegevusolu-
korda, kinnitab ta meile, et need kaks iihilduvad. Sellistel trikkidel ei
tule 16ppu.”

2Dewey 1938: 74. Vrd ka Sombart 1902: 43, kus seletatakse, et
“tehnika” on “areng vabaduse poole”. Seda mdtet arendatakse pikemalt
edasi teoses Zschimmer 1914: 86-91.

2Vrd Perry 1940: 269: “Eristus “heaolu” ja vabaduse vahel kaob
tildse, kuna inimese tegelik vabadus on proportsioonis tema ressurssi-
dega.” See on pannud teisi vditma, et “kui rohkem inimesi ostab autosid
jakédib puhkusereisidel, on vabadust rohkem” (vt Waldo 1948: 73); ning
Hale 1952: 385: “Ebavordsus vara osas [---] tihendab ebavordsust indi-
viduaalses vabaduses.”
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sonal “vabadus”, et toetada nduet joukuse timberjagamiseks. Ent
kuigi vabadus ja joukus on molemad head asjad, mida enamik
meist ihkab, ning kuigi me vajame sageli neid mdlemaid, et saa-
da seda, mida me soovime, jddvad nad sellegipoolest erinevaks.
Kas ma olen enda isand voi mitte ja saan jargida omaenda valikut,
ning kas vdimalusi, millest ma pean valima, on palju vdi vihe, on
kaks tiiesti erinevat kiisimust. Oukondlane, kes elab luksuse kes-
kel, ent on oma valitseja keelata-kiiskida, vdib olla palju vihem
vaba kui vaene talupoeg voi kisitooline, vihem suuteline omaen-
da elu elama ja ise valima vdimalused kasulik olla. Samamoodi
voib armeed juhtiv kindral vdi suure ehitusprojekti juht omada
médratut voimu, mis mones osas vOib olla iisna kontrollimatu,
ent ometi olla vihem vaba, olla rohkem sunnitud kdik oma kavat-
sused ja plaanid iilemuse kdsu peale iimber tegema, olla vihem
suuteline oma elu muutma voi otsustama seda, mis tema jaoks on
koige tdhtsam, kui kdige vaesem talunik voi karjane.

Kui arutellu vabaduse iile soovitakse mingitki selgust, ei to-
hiks vabaduse médratlus sdltuda sellest, kas igaiiks peab seda lii-
ki vabadust heaks asjaks voi mitte. On véga tdenioline, et leidub
inimesi, kes ei viirtusta seda vabadust, millega meie tegeleme,
kes ei suuda mdista, et nad saavad sellest palju hiivesid, ning kes
on valmis sellest loobuma, et saavutada muid eeliseid; voib ise-
gi olla tosi, et vajadust toimida omaenda plaanide ja otsuste jargi
tunnevad nad pigem koorma kui eelisena. Kuid vabadus vdib olla
ihaldatav isegi siis, kui kdik isikud seda &ra ei kasuta. Meil tuleb
kaaluda, kas enamuse vabadusest tulenev hiive sdltub pakutavate
voimaluste drakasutamisest ning kas vabaduse kaasus tdesti raja-
neb sellel, et enamik inimesi seda endale tahab. Vigagi voib olla
nii, et hiived, mida me saame koikide vabadusest, ei tulene sel-
lest, mida enamik inimesi vabaduse mdjuna dra tunneb; vdib olla
isegi nii, et vabadus avaldab oma kasulikku mdju sama palju dist-
sipliini kaudu, mille ta meile peale paneb, kui nihtavamal olevate
voimaluste kaudu, mida ta pakub.

Eelkdige aga tuleb meil tunnistada, et me vdime olla vabad,
aga sellegipoolest haletsusvidirsed. Vabadus ei tdhenda koiki hdid
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asju’* ega koige kurja puudumist. On tdsi, et olla vaba vdib tihen-
dada vabadust nilgida, teha kulukaid vigu voi votta eluohtlikke
riske. Selles tdhenduses, kuidas meie seda terminit kasutame, on
pidevalt improviseeriv, heitliku eluga pennitu hulkur tdesti vabam
kui vérvatud sddur kogu oma turvalisuse ja suhtelise mugavuse
juures. Ent kui vabadus ei pruugi seetdttu alati paista eelistatav
teistele hiivedele, on ta eristuv hiive, millel on vaja eristuvat ni-
me. Ning kuigi “poliitiline vabadus” ja “sisemine vabadus” on
termini pikaajalised alternatiivsed sdnakasutused, mida mdninga-
se ettevaatuse korral voib rakendada segadust tekitamata, on kii-
sitav, kas sona ‘“vabadus” tarvitamist “voime” tihenduses tohiks
sallida.

Igal juhul aga tuleb viltida mdista andmist, nagu oleks seetdt-
tu, et me kasutame sama sona, need “vabadused” sama perekon-
na erinevad liigid. See on ohtliku jaburuse allikas, verbaalne 16ks,
millega kaasnevad kdige absurdsemad jireldused.>> Vabadus, mis
tdhendab vdimet, poliitiline vabadus ja sisemine vabadus ei ole
sama laadi seisundid kui individuaalne vabadus: kui me ohverda-
me veidi iiht, et saada rohkem teist, siis kokkuvottes me ei voida
juurde mingisugust {ihist vabaduse elementi. Me voime kiill selli-
se vahetusega saada lihe hea asja teise asemel. Kuid anda mdista,
et neis on olemas ithine element, mis lubab meil rddkida mojust,
mida selline vahetus avaldab vabadusele, on puhas obskurantism,
julmimat sorti filosoofiline realism, mis eeldab, et kuna me kirjel-
dame neid olukordi sama sdnaga, siis peab neis olema ka iihine

24Lobusa niite selle kohta pakuvad Denis ja André Gabor (1954:
32). Autorid alustavad sedastamisega, et vabadus “tdhendab soovimatu-
te piirangute puudumist, millest tulenevalt kattub mdiste peaaegu tiieli-
kult kdigega, mida soovitakse”, ning selle asemel, et see ilmselgelt ka-
sutu mdiste kdrvale heita, nad seejéirel mitte ainult ei vota seda omaks,
vaid jitkavad niisuguses tdhenduses vabaduse “modtmisega”.

25Vrd Lord Acton: “Vabadus ja vdime pole rohkem vérdelised kui
igavik ja aeg” (Acton 1906: 10). Ning Malinowski 1944: 47: “Kui me
hooletult samastaksime vabaduse vdimega, siis me selgelt toidaksime
tiiranniat, tdpselt nagu me jouame anarhiasse, kui vordsustame vabadu-
se igasuguse piirangu puudumisega.” Vt ka Knight 1947a: 4 jj; Cropsey
1957: xi; Bronfenbrenner 1955.
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element. Aga me tahame neid suuresti erinevatel pohjustel ning
nende olemasolul v&i puudumisel on erinev mgju. Kui meil tuleb
nende vahel valida, siis ei saa me seda teha kiisides, kas vabadus
tervikuna suureneb, vaid iiksnes otsustades, millist neist erineva-
test seisunditest me kdige kdrgemalt hindame.

6. Tihti on esitatud vastuviide, et meie vabadusemdiste on pel-
galt negatiivne mdiste.® See on tdsi samas mdttes, nagu ka rahu
on negatiivne mdiste, vdi nagu turvalisus, vaikus vOi mis tahes
konkreetse tokke voi pahe puudumine on negatiivne. Just sellesse
mdistete klassi kuulub vabadus: see kirjeldab konkreetse takistuse
puudumist — sunni puudumist teiste inimeste poolt. See muutub
positiivseks ainult selle kaudu, mida me sellega peale hakkame.
See ei taga meile iihtki konkreetset vdimalust, vaid jatab meie ot-
sustada, kuidas me kasutame neid olusid, kust me end leiame.

Aga kuigi sdna “vabadus” kasutusviise on palju, on olemas
vaid iiks vabadus. Vabadused ilmuvad nihtavale ainult siis, kui
vabadus puudub: need on eridigused ja vabastused, mida rithmad
voi indiviidid vdivad omandada, sellal kui iilejiinud on rohkem
voi vihem vabadusetud. Ajalooliselt on tee vabaduse juurde kul-
genud ldbi konkreetsete vabaduste saavutamise. Ent see, et kel-
lelgi lubatakse teha kindlaid asju, pole vabadus, isegi kui seda ni-
metatakse vabaduseks; ning kuigi vabadus iihildub sellega, et pole
lubatud teha kindlaid asju, siis vabadust ei eksisteeri, kui inimesel
on vaja luba enamiku asjade jaoks, mida ta suudab teha. Erinevus
vabaduse ja vabaduste vahel on see, mis lahutab olukorda, kus on
lubatud koik, mis pole iildiste reeglitega keelatud, olukorrast, kus
on keelatud kdik, mis pole selgesdnaliselt lubatud.

26Eristust “positiivse” ja “negatiivse” vabaduse vahel on populari-
seerinud Thomas Hill Green (1888). Mdte, mis seal on seotud pea-
miselt “sisemise vabadusega”, on sestpeale leidnud palju kasutamist.
Vrd Berlin 1998, ning iseloomuliku nditena sellest, kuidas konserva-
tiivid votavad iile sotsialistlikke argumente, vt Rossiter 1955: 361, kes
véidab, et “konservatiiv peaks pakkuma meile vabaduse méiratluse, mis
oleks positiivne ja kdikehdlmav. [---] Uues konservatiivses sdnavaras on
vabadus médratletud selliste sdonade kaudu nagu voimalus, loovus, toot-
likkus ja turvalisus”™.
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Kui vaatleme veel kord lihtsat vastandust vabaduse ja orjuse
vahel, ndeme selgelt, et vabaduse negatiivne iseloom ei kahanda
kuidagi selle véartust. Nagu juba mainitud, tdhendus, kuidas meie
seda sona kasutame, on selle vanim tdhendus. Seda tdhendust
aitab kinnistada see, kui heidame pilgu tegelikule erinevusele, mis
eristas vaba inimese positsiooni orja omast. Me teame selle kohta
palju, niivord kui asi puudutab vanimate vabade kogukondade —
Vana-Kreeka linnade — tingimusi. Arvukad orjade vabastamise
otsused, mis on pievavalgele tulnud, annavad selge iilevaate pdhi-
lisest. Eksisteeris neli digust, millele vabaduse andmisel regulaar-
selt osutati. Vabastamise otsused andsid tavaliselt endisele orjale
esiteks “digusliku staatuse kogukonna kaitstud liikmena”, teiseks
“puutumatuse meelevaldse vahistamise eest”’, kolmandaks diguse
“todtada alal, kus iganes ta soovib” ning neljandaks diguse “lii-
kuda oma drandgemise jargi” (Westermann 1945: 216).

See loend sisaldab enamikku sellest, mida 18. ja 19. sajan-
dil peeti vabaduse olemuslikeks tingimusteks. Selles ei mainita
Oigust omandile vaid seetdttu, et isegi orjadel oli see digus ole-
mas.?’ Selle diguse lisamisel sisaldab loend kdiki elemente, mida
nduab indiviidi kaitsmine sunni eest. Kuid see ei iitle midagi muu-
de vabaduste kohta, mida oleme vaadelnud, radkimata koikidest
“uutest vabadustest”, mida viimasel ajal on vabaduse aseainena
vilja pakutud. Ilmselgelt ei saa ori vabaks, kui ta omandab vaid
hidlediguse, ega muuda ka mis tahes mééral “sisemist vabadust”
teda muuks kui orjaks — iikskdik kui palju idealistlikud filosoo-
fid ka poleks iiritanud meid vastupidises veenda. Ei muuda ka
mis tahes médral luksust v6i mugavust voi mis tahes vdim, mis
tal voib olla teiste inimeste vOi loodusvarade iile, tema soltuvust
oma isanda meelevallast. Ent kui ta allub ainult samadele seadus-
tele nagu koik tema kaaskodanikud, kui ta on puutumatu mee-
levaldse kinnipidamise eest ja on vaba valima seda, mis t66d ta
teeb, ning kui tal on vdoimalus omada ja soetada vara, ei saa iikski
teine inimene vai inimrithm sundida teda oma késke tditma.

27See oli vihemalt praktikas nii, kuigi ehk mitte rangelt seaduses
kirjas (vrd Jones 1956: 282).
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7. Meie vabadusemadiratlus oleneb sellest, mida tdhendab sunni
modiste, ega ole tdpne enne, kui oleme selle termini samamoodi
defineerinud. Oigupoolest tuleks meil anda ka tipsem tihendus
kindlatele ldhedalt seotud ideedele, isedranis meelevaldsusele ja
ildistele reeglitele voi seadustele. Loogiliselt vottes tuleks meil
niiiid seetdttu jatkata nende moistete samasuguse eritlusega. Me
ei saa seda tdielikult viltida. Kuid enne, kui palume lugejat meile
edasi jirgneda viljatuna niiva lilesande tditmisel anda terminite-
le tipne tdhendus, piiliame seletada, miks meie poolt méératletud
vabadus on nii tdhtis. Seetottu jitkame oma pingutusi tipse de-
finitsiooni paikapanemiseks alles raamatu teise osa alguses,” kus
uurime vabaduse reziimi diguslikke kiilgi. Praegusel hetkel peaks
piisama monest tihelepanekust, mis ennustavad sundi puudutava
slistemaatilisema arutelu tulemusi. Sellises lithivormis paistavad
nad paratamatult moneti dogmaatilised ja neid tuleb hiljem digus-
tada.

“Sunni” all peame silmas iihe isiku keskkonna vdi olude nii-
sugust kontrollimist teise isiku poolt, et hoidmaks dra suuremat
kahju, peab ta tegutsema mitte enda sidusa tegevuskava jérgi, vaid
teenima teise isiku eesmirke. Kui vilja arvata see, et ta valib viik-
sema kahju olukorras, mis on talle teise poolt peale surutud, on ta
voimetu kasutama oma moistust vOi teadmisi vOi jirgima oma
sihte ja uskumusi. Sund on pahe just seetdttu, et ta elimineerib
indiviidi kui mdtleva ja védrtustava isiku ning muudab ta tiksnes
vahendiks teise indiviidi eesmirkide saavutamisel. Vaba tegutse-
mine, millega isik piiiidleb oma sihtide poole, kasutades vahen-
deid, mille panevad paika tema teadmised, peab rajanema infol,
mida ei tohi moonutada teise isiku tahe. See eeldab teadaoleva
sfdiri eksisteerimist, mille olusid ei saa teine isik selliselt muuta,
et esimesele jddks iiksnes see valik, mille teine talle ette kirjutab.

Sundi ei saa aga tdielikult viltida, sest ainus vdimalus seda
dra hoida on sunniihvardus.?® Vaba iihiskond on selle probleemi

* Autor viitab teose Vabaduse pohiseadus 11 osale “Freedom and the
Law”, vt Hayek 2011: 199-366. Tlk.

28Vrd Knight 1947b: 193-194: “Valitsuse esmane funktsioon on dra

hoida sund ning tagada igaiihe digus elada oma elu tthinemisvabaduse
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lahendanud nii, et on sunnimonopoli andnud riigi ktte?® ja piiiid-
nud seda riigile kuuluvat véimu piirata juhtudega, kus seda on va-
ja hoidmaks &ra sundi eraisikute poolt. See on vdimalik ainult nii,
et riik kaitseb indiviidide teadaolevaid erasfiire teiste indiviidide
sekkumise eest ja piiritleb need erasfdirid, ent mitte neid konk-
reetselt paika pannes, vaid luues tingimused, kus indiviid saab
midrata oma sfidri tuginedes reeglitele, mis iitlevad talle, mida
valitsus eri tiilipi olukordades ette vGtab.

Sund, mida valitsus sel eesmérgil siiski kasutama peab, on
viidud miinimumi ja seda teadaolevate iildiste reeglitega piira-
tes muudetud nii ohutuks kui v&éimalik, nii et enamikul juhtudel
pole indiviidi vaja kunagi sundida, kui ta just ise pole end ase-
tanud positsiooni, mille puhul ta teab, et teda sunnitakse. Isegi
kui sund pole vilditav, on see ilma jdetud oma kdige kahjuliku-
mast mojust, piiratuna kohustustega, mis on limiteeritud ja ette-
nihtavad, voi vihemalt muudetuna soltumatuks teise isiku meele-
vallast. Ebaisikulisena ja soltuvana iildistest, abstraktsetest reeg-
litest, mille mdju konkreetsetele indiviididele pole voimalik ette
niha siis, kui need kehtestatakse, muutuvad isegi valitsuse sun-
niteod infoks, mille alusel indiviid saab oma tegevusplaane teha.
Sund vastavalt teadaolevatele reeglitele, mis on iildjuhul tulemu-
seks olukorrale, kuhu sunnitav isik on end ise asetanud, muutub
seeldbi vahendiks, mis aitab indiviide piiiidlemisel oma eesmir-
kide poole, mitte aga vahendiks kellegi teise eesmirkide saavuta-
misel.

tingimustes oma kaaskodanikega.” Vaata ka tema arutelu selle teema
kohta artiklis, millele viidatakse eespool joonealuses méarkuses nr 4
(Knight 1941).

2Vrd Thering 1913: 241-242; Weber 1946: 78: “Riik on inimkogu-
kond, mis (tulemuslikult) nduab endale fiiiisilise jou legitiimse kasu-
tamise monopoli”’; Malinowski 1944: 265: riik on “ainus ajalooline
institutsioon, millel on jou monopol”; samuti Clark 1939: 115: “Jou-
ga sundimine peaks olema riigi monopol”; ning Hoebel 1954: 2. ptk,
1k 18-28.
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FRIEDRICH AUGUST VON HAYEK (1899-1992) oli Austria péritolu
Briti majandusteadlane ja poliitikafilosoof. Ta siindis Viinis akadee-
milise taustaga perre, oppis Viini iilikoolis, omandades 1921. aastal
oigusteaduses ja 1923. aastal poliitbkonoomias doktorikraadi. Temast
sai 1927. aastal Austria konjunktuuriinstituudi (Osterreichisches Ins-
titut fiir Wirtschaftsforschung) juht, mille ta rajas koos oma mentori
Ludwig von Misesega. Alates 1929. aastast oli Hayek Viini iilikooli
majandusdppejoud. Aastatel 1932-1950 to6tas ta majandusteaduse ja
statistika professorina Londoni Majanduskoolis (London School of Eco-
nomics). 1950. aastast oli ta professorina ametis Chicago iilikoolis ning
aastast 1962 Freiburgi iilikoolis. Liks 1967. aastal pensionile, jitkates
ometi t66d 1980. aastate 15puni. !

Hayek huvitus iisna erinevatest valdkondadest: majandus, poliitika-
filosoofia, digusteadus, psiithholoogia, teadusfilosoofia ja -metodoloo-
gia, epistemoloogia, aga niiteks ka vaba tahte kiisimus. Jargnevalt esi-
tatakse moned Hayeki poliitilise motlemise kesksemad punktid. Haye-
ki majanduslikku nagu ka filosoofilist panust puudutatakse vaid selles
osas, mis seostub tema kisitlusega vabadusest.

I

Hayek on tuntud keskse planeerimise, reguleerimise ja ulatusliku kesk-
voimu vastasena. Ta juhib tidhelepanu neile sageli markamatuks jddvate-
le voi ebaoluliseks peetavatele ohtudele, mis dhvardavad individuaalset
vabadust. Laiem iildsus on rohkem kursis Hayeki vabaturumajanduse
poolt kdnelevate argumentidega, ent sellest, kuidas ta seostab neid indi-
viduaalse vabadusega, on vihem teada.

Poliitiline liberalism ja majanduslik liberalism on Hayeki jaoks la-
hutamatud. Kui Hayek Inglismaal toole asub, viitleb ta Cam-
bridge’i iilikooli majandusteadlase John Maynard Keynesiga. Kuulus on
1930. aastate iilemaailmse majanduskriisi taustal nende kahe véitlus ra-
ha rolli ja méju iile arenenud majanduses.” Hayek polemiseerib nn kein-

I PShjalikumalt Hayeki eluloo kohta vt nt Ebenstein 2003.

2Selle vaidluse sisul siin ei peatuta. Keynesi selleteemalised raamatud on:
Traktaat rahast (1930) ja tiks 20. sajandi kuulsamaid majandusteaduslikke teo-
seid Hoive, intressi ja raha iildteooria (Keynes 2018); Hayekil omakorda: Hin-
nad ja tootmine (Hayek 1931) ja Puhas kapitaliteooria (Hayek 1941). Haye-
ki esimene raamat oli 1929. aastal ilmunud Rahateooria ja dritsiikkel (Hayek
1929).
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sismi vastu, viites, et turu ebastabiilsuses on siitidi valitsuse sekkumi-
ne, mitte selle puudumine.®> Aga nii tollal kui hiljem on keinsism ol-
nud majandusteadlaste seas mdjukas, eriti 1950. ja 1960. aastatel, ning
riigi sekkumise vajalikkus nii nagu ka heaoluriigipoliitika oli 144nerii-
kides tunnustatud arusaam. Alles 1970. aastate nn stagflatsiooni tulek,
s.o korge inflatsiooni ja todtuse tase koos madala majanduskasvuga, 16-
petab keinsismi domineerimise. Sellesse aega jdidb ka Nobeli preemia,
mille Hayek saab 1974. aastal kahasse (vaadetelt iisna erineva) Root-
si majandusteadlase ja sotsioloogi Gunnar Myrdaliga “teedrajava t66
eest rahateoorias ja majandustsiiklite teoorias, ning majanduslike, iihis-
kondlike ja institutsionaalsete ndhtuste vastastikust sdltuvust puudutava
stivaanaliitisi eest”.

Kogu elu sotsialismi suhtes kriitilisena, algselt majanduslikest, hil-
jem poliitilistest, eetilistest jt argumentidest ldhtudes, leiab Hayek, et
majanduslikku teadmist ei saa tsentraliseerida, sest see on fragmentaar-
ne, ei allu vaatlusele ja on ajutise loomuga. Plaanimajandusega ei saavu-
tata loodetud edu, kuna iihiskonna toimimine on piiratud inimmdistuse
jaoks liialt keeruline, et seda piisavalt tipselt prognoosida. Plaanima-
jandus ja iihiskonna keskne kujundamine eeldab sundi, soodustab tii-
ranniat ja totalitaarset reZiimi. Neid individuaalse vabadusega tihedalt
seotud teemasid vaatleb ta Teise maailmasdja 16pul ilmunud raamatus
Tee orjusesse (The Road to Serfdom, 1944, vt Hayek 2001).

1930. aastate 16pus leiavad paljud intellektuaalid, et kapitalism on
labi kukkunud ja ainult plaanimajandus aitab arenenud ldineriikidel
ithest voi teisest totalitarismivormist pidseda. Just sel poliitilisel taus-
tal kirjutabki Hayek oma Tee orjusesse, mille keskne pdhimdte on in-
dividuaalne vabadus. Hayek hoiatab, et vabadus on ohus, kui ei jirgita
vabaturumajanduse pdhimdtteid. Kuigi véimalikud oleksid mitmesugu-
sed segavormid (nt heaoluriik), siis seetdttu, et ithiskonna toimimist on
viga keeruline mdista ja prognoosida, on ettearvamatud tagajirjed pa-
ratamatud. Vaba turu eelis on see, et kui ka kdige libimdeldum plaan ei
suuda niha ette seda, mis tegelikult aset leiab, on reaalses elus toimuva-
ga kooskdlas ainult ndudmise-pakkumise kaudu toimiv hinnasiisteem.
Teadmine on jaotunud paljude eri toimijate vahel, ning iihe toimija val-
duses olev info ei pruugi tingimata tipne olla. Ent vabalt kohanduvad

3Keinsism lithidalt 6eldes viidab, et erasektori otsused toovad mdnikord
kaasa ebasoovitatavaid makromajanduslikke tagajérgi. Seetottu toetab keinsism
avaliku sektori aktiivseid vastumeetmeid, sealhulgas rahapoliitilisi samme kesk-
pangalt ja fiskaalpoliitilist sekkumist valitsuselt, et majandustulemusi aritsiikli
kestel stabiliseerida. Niiteks toopuudusega voitlemisel pidas Keynes pdhiliseks
vahendiks riigi sekkumist.
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turuhinnad sisaldavad infot paljude turuosaliste kavatsuste kohta ning
turusiisteem aitab iiksikute toimijate plaane koordineerida ja vigu pa-
randada.* Sotsialistlikud mudelid aga, mis kaotavad dra turu (niiteks
tootmisvahendite natsionaliseerimisega) vdi ei lase hindadel kohaneda
voi siis lubavad neil kohaneda aeglaselt (nagu plaanimajanduses, kus
hinnad on keskvdimu poolt fikseeritud), mdjutavad negatiivselt hindade
voimet hajutatud teadmist koordineerida.

Tsentraalne planeerimine eeldab iihtlasi, et eksisteerib iihine véar-
tuste hulk — vastasel korral oleks juba pSdhimdtteliselt véimatu konsen-
sus kiisimuses, kuidas ressursse jaotada. Ent kuna see iihine védrtuste
hulk puudub, peavad planeerijad iithiskonnale oma viirtused peale suru-
ma. Seega ulatub kontroll majandussfidrist kaugemale, poliitikasféari,
ning planeerimine vihendab, mitte ei suurenda vabadust, pannes indi-
viidid kellegi teise eesmérkide nimel tddle.

Juba selles teoses, mida paljud on pidanud tema olulisimaks tooks,
osutab Hayek vajadusele hoiduda mdistete segiajamisest, isedranis ei
tohi samastada vabadust ja voimet v4i vabadust ja head majanduslikku
kdekdiku. Ta moonab, et vabaturumajanduse tingimustes ei saa inime-
sed olla iihtviisi joukad. Samas pole kellegi ees pohimottelist piirangut
rikkaks saamisel ning juba teadmine ise sellest voimalusest on téhtis.
Sama tihelepanekut kordab Hayek ka hilisemates toodes. Majanduslik
vdim voib olla kiill sunnivahend, kuid tavaliselt pole see eraisikute, vaid
riigi kées, kui véim on tsentraliseeritud. Sel juhul on indiviid riigist nii-
vord soltuv, et seda voib pidada orjuseks.

Hayek leiab, et fasism ja natsism ei olnud vastureaktsioon sotsialis-
mile, nagu tollal sageli arvati, vaid sellele orienteerumise tagajéarg. Tota-
litarismi erinevad versioonid (kommunism, natsionaalsotsialism) on te-
ma veendumusel omavahel suguluses. Kuid Hayeki arvates on esmane
siiski individuaalne vabadus, mitte demokraatia kui selline. Demokraa-
tia on ennekdike vajalik vahendina individuaalse vabaduse tagamiseks.
Ning kuna ka demokraatia ehk enamuse vdim vdib muutuda despoo-
tiaks, siis oluline pole niivord véimu piritolu, vaid pigem selle ohjes
hoidmine.

Hayek rohutab samas, et liberaalne iihiskond ei ole dogmaatiline
laissez faire iihiskond. Riigil on mitmeid olulisi iilesandeid, sh digus-
riigi tagamine, mida Hayek vaatleb 1ihemalt teistes toodes. Osalt teeb

4Muutused hindades peegeldavad suhtelist nappust kaupade, teenuste jne
osas ning vdimaldavad seelébi toimijatel viia oma subjektiivsed tajud ja ootused
turutingimuste kohta kooskdlla tegelike tingimustega. (Need vead vdimaldavad
omakorda osal neist kasumit teenida.)
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ta seda ka tuntud raamatus Vabaduse pohiseadus (Hayek 1960), mis
jaotub kolme ossa, kus iga osa alla on koondatud 7-8 temaatilist pea-
tiikkki. Raamatu I osa kannab pealkirja “Vabaduse vidrtus” (The Value
of Freedom), Il osa “Vabadus ja digus” (Freedom and the Law), ning
IIT osa “Vabadus heaoluriigis” (Freedom in the Welfare State). Raamat
on olnud mdjukas nii akadeemilises maailmas kui poliitikas. Teos ka-
tab erinevaid teemasid, neid ithendav pealiin on vabadus: raamatu ees-
mirk, nagu Hayek sissejuhatuses iitleb, on vabaduse filosoofia, vabadu-
se jurisprudentsi ja vabaduse majandusteooria kokkupdimimine (Hayek
2011a: 52). Vabadus tihendab iildisemalt seda, et ei kontrollita indivii-
dide piilidlusi ja eesmérke. Voitlus vabaduse eest nduab vdaitlust selle
eest, et inimesed oleksid seaduste ees vordsed ning vordsus seaduste
ees ja tildiste ehk abstraktsete reeglite kehtimine on Hayeki jargi ainus
vOrdsus, mis vabadust soosib. Veendumus, et on vaja arvesse votta inim-
mdistuse piiratust, viljendub ka Hayeki hinnangutes sobiva digussiis-
teemi kohta. Tegutsemine iihiskonnas on vastastikuses soltuvuses nii
keerulisel moel, et eesmérgipérase korra loomine keskse planeerimise
teel on teostamatu. Eesmargistatud, kestev ja tulemuslik tegevus iihis-
konnas on vdimalik vaid siis, kui indiviididel on vabadus spontaanselt
koordineerida oma tegevust asjakohaste iildiste reeglite raames. Toetuda
ei saa mitte “ratsionaalsele” kesksele planeerimisele, vaid viljakujune-
nud institutsioonides ladestunud kogemusele.

Hayek kritiseerib arusaama, et kuna inimene on loonud oma tsivili-
satsiooni, siis saab ta selle institutsioone ka vastavalt oma dranigemise-
le muuta. Ta iitleb, et “[m]ingis mdttes on muidugi tdsi, et inimene on
loonud oma tsivilisatsiooni. See on tema tegude vdi pigem monesaja
polvkonna tegude tulem. See aga ei tihenda, nagu oleks tsivilisatsioon
inimese poolt kavandatu tulem v&i et inimene isegi teaks, millest sdltub
selle funktsioneerimine voi piisiv eksistents” (samas: 74).

Vabaduse pohiseaduses miiratleb Hayek, millised iihiskondlikud
tosiasjad kdige tohusamalt aitavad vabadust saavutada ja hoida. Need
on turumajandus, demokraatlik iihiskond koos individuaalse tegevu-
se erasfadriga, mida kaitseb tugev pohiseadus iihes histi méiratletud
omandidigustega. Seda kdike valitseb digusriik, seadused on ette tea-
da, vordselt joustatud, abstraktselt ehk iildiselt sdnastatud ja stabiilsed
ning toetavad institutsioone, mis lasevad indiviididel piitielda omaenda
vidrtuste poole ja oma lokaalset teadmist kdige paremini kasutada.

Ka triloogia Oigus, seadus ja vabadus (Hayek 1973—-1979) sisu kattub
osalt varasemate toode omaga. Selle osad on: “Reeglid ja kord” (Rules
and Order, 1973), “Sotsiaalse digluse pettekujutlus” (The Mirage of
Social Justice, 1976) ning “Vaba rahva poliitiline kord” (The Political
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Order of a Free People, 1979). Esimene osa tegeleb kiisimusega, kuidas
tagada kord vabas tihiskonnas. Hayek viidab, et olulisemad institutsioo-
nid on evolutsioonilised. Teisisdnu, olemasolevad reeglid ja nn korrad
on ise tekkinud, ent samal ajal pole nad juhuslikud. Kultuurilise evo-
lutsiooni kidigus me pidevalt dpime midagi uut, ning “spontaansed kor-
rad” on kiill inimese tegutsemise, ent mitte teadliku planeerimise tulem.
Hayek eristab “spontaanset korda” “konstrueeritud korrast”, millest esi-
mese ndited on keel, raha, tavadigus, moraal, teadus ja kaubandus. Need
tekivad inimeste tegevuse tulemusena, kes piiiidlevad oma eesmérkide
poole, kuid pole iihegi kava resultaat, sest keegi ei planeerinud ette nen-
de tekkimist. Need on piisima jdénud, kuna toovad neid praktiseerivatele
ithiskondadele kasu. Seevastu “konstrueeritud korrad” sisaldavad sage-
li vigu, kuna planeerijate piitided toovad sageli kaasa kavatsemata voi
kavandatule vastupidiseid tagajérgi.

Triloogia teises osas, mis keskendub sotsiaalse digluse mdiste krii-
tikale, kisitleb Hayek riigi rolli vabas iihiskonnas. “Sotsiaalse diglu-
se” moistel, millega Gigustatakse sekkumist, pole Hayeki silmis sisu,
ehkki ta ei eita sotsiaalse kindlustunde loomise vajalikkust. “Sotsiaal-
se digluse” idee, mida heaoluriigi poliitika kaitsmisel kasutatakse, on
tdhenduseta, sest keskendub tulemustele, mitte tegudele, ning selliseid
moraalse timberjaotuse skeeme suunavad erihuvid. Nagu Hayek iitleb:
“Loomulikult tuleb tunnistada, et seda, mil viisil turumehhanism jagab
hiivesid ja koormisi, tuleks paljudel juhtudel pidada viga ebadiglaseks,
kui see oleks teadliku jaotuse tulemus konkreetsetele inimestele. Ent
see ei ole nii. Need jaotised on protsessi tulem, mille m&ju konkreetse-
tele inimestele kunagi ei kavandatud ega nihtud kellegi poolt ette, kui
institutsioonid oma alguse said” (Hayek 1998: 64).

Kolmas osa triloogiast tegeleb vaba rahva poliitilise korraga. Hayek
ei voitle minimaalriigi kui sellise eest: valitsusel on tdnapdeva iihis-
konnas legitiimsed iilesanded, mida vabatahtlikud institutsioonid ei pea
tditma ja mis kuuluvad avalike hiivede valdkonda. Ent liberaalse kor-
ra tdhtsamad pdhimdtted — vdimude lahusus, seaduste iilimuslikkus,
oigusriik ning era- ja avaliku sektori lahutamine — pole piisavalt tohu-
salt suutnud indiviidi digusi kaitsta.

Ka paljud Hayeki viimases vabadust puudutavas olulisemas t60s, Hu-
kutavas upsakuses (1988, vt Hayek 1997) kiisitletavad teemad on vara-
semast tuttavad. Suuresti kattub see raamatute Tee orjusesse ja Vabadu-
se pohiseadus sisuga. Niiteks kinnitatakse, et vdimalikult suure vaba-
duse saab koigile tagada abstraktsete reeglitega, mis vilistavad meele-
valdse voi diskrimineeriva sunni teiste indiviidide poolt ning tungimise
indiviidi erasfairi. Abstraktsetele reeglitele vastanduvatele konkreetse-
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tele ithiseesmirkidele allumine tihendab orjust.” Tsivilisatsioonid kas-
vavad seetottu, et ithiskondlikud traditsioonid on tdhtsustanud eraoman-
dit, mis on toonud kaasa majanduskasvu, kaubanduse ning niitidisaegse
kapitalistliku siisteemi, mida Hayek nimetab “laiendatud korraks”. Ku-
na niitidisaegne tsivilisatsioon, selle tavad ja traditsioonid tdid loomuli-
kul teel kaasa niitidisaegse korra ning on vajalikud selle sdilimiseks, on
selle pdhjapaneva muutmise piiiided miératud ebadnnestuma.

I

Kiesolevas ja jidrgmises Akadeemias ilmuvast Hayeki kahest tekstist
esimene, s.t “Vabadus ja vabadused”, on teose Vabaduse pohiseadus
I osa esimene peatiikk ning “Sund ja riik” IT osa esimene peatiikk. Vaba-
duse pohiseadus vairiks kindlasti tervikuna eesti keelde tdlkimist. Kuid
just neid kahte peatiikki on vabadusemdiste analiiiisides sageli tsiteeri-
tud ja lahatud, ning need on olulised nii Hayeki poliitilise m&tlemise kui
tema vabadusearusaama mdistmiseks. Artiklis “Vabadus ja vabadused”
kisitletav on tidnapaeval ilmselt Eesti lugejale natuke vodram, hdlma-
tes suuresti mdisteanaliiiisi, sh vaatega ajalukku. “Sund ja riik”” haakub
juba tuttavamate teemadega — riigi sekkumise kriitika Hayeki poolt ja
arutelu olukordade iile, kus sekkumine voiks olla digustatud. Kesksed
kiisimused neis kahes on jdrgmised: “Vabadus ja vabadused” arutleb
selle iile, miks individuaalne vabadus on sunni puudumine, kuidas see
mdiste erineb poliitilisest vabadusest ja “sisemisest vabadusest”, milline
on vabaduse erinevus vdimest, mis on vabaduse ja orjuse vahekord ning
millised on vabaduse, sunni ja seaduste ithendusliilid. “Sunnis ja riigis”
analiiiisitakse, mis on ja mis ei ole sund, milline on sunni ja véimu va-
hekord, arutletakse monopoli kiisimuse ja omandi tdhtsuse iile, samuti
sunni ja indiviidi vaba (era)sfdiri seoste iile, mille keskne sdonum on, et
iildised reeglid vihendavad sundi, ning iihtlasi kaalutakse, milline sund
on Gigustatud.

Hayeki arvates seisneb inimese vabadus teiste inimeste teadliku ja
tahtliku sekkumise puudumises. Tema vaade on seega klassikaline li-
beraalne negatiivselt sOnastatud arusaam vabadusest. Ta vastandub sei-
sukohale, nagu soltuks indiviidi vabadus tema jaoks saadaval olevatest
materiaalsetest ressurssidest, mis voiks digustada majanduslikku im-

5See eristus iildiste, vordselt rakenduvate reeglite ning konkreetsete ees-
mérkide vahel on iisna tuntud. Néiteks Ronald Dworkin leiab, et liberaalne on
tihiskond, mis ei kirjuta inimesele ette eesmérke ega erista héid ja halbu eluva-
likuid, vaid kohtleb kdiki vordse austusega (Dworkin 1978).
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berjaotust kui vahendit vaeste vabaduse suurendamiseks. Ta defineerib
vabaduse kui sunni puudumise, ning sunni omakorda kui sellise olukor-
ra, kus iiks isik on muudetud teise isiku tahte tooriistaks. Ka nendes
tekstides vididab Hayek, et digusriik, s.o iildised, abstraktsed, vordselt
kohalduvad reeglid, ning seadused, mis on enne tegutsemist toimijale
teada, ei ole sundivad, sest sddrased seadused ei suuna kiitumist, vaid
on pelgalt tingimused, mida isik vGtab arvesse, kui otsustab, kuidas te-
gutseda. Seega Hayeki meelest ei sea liberaalne poliitiline kord, mis
koosneb tiielikult sellistest tildistest reeglitest, piiranguid individuaal-
sele vabadusele.

Seoses Hayeki vabadusekésitusega on vilja toodud mitmeid prob-
leeme, millest monel tasub peatuda.® Mdned on maistelised, teised pi-
gem maailmavaatelised. Tihti olevat raske mdista, mis digustab tema
meelest piiride tdmbamist just neisse kohtadesse, kuhu ta need tdmbab.
Niiteks: miks iildse analiiiisida vabadust vaid sunni kaudu? Keegi, kes
mind fiiiisiliselt tokestab, kindlasti takistab mu vabadust tdpselt niisa-
muti nagu teine inimene, kes sunnib mind midagi tegema dhvarduse
abil, mis on sunni paradigmaatiline juhtum. Samuti on raskusi seoses
Hayeki viitega, et digusriik ei sunni neid, kes on selle subjektid. Hayek
vididetavalt ajab siin mdisted segi. Libertaaridest kriitikud on toonud
vilja, et Hayeki vdide vabaduse ja digusriigi seoste kohta jitab tdhele
panemata vdimaluse, et seadused voivad olla kiill iildised ja abstrakt-
sed, ent ometi viga ulatuslikult piirata nende kiitumist, kes on seaduste
subjektiks.

Probleemne on iihtlasi Hayeki moondus, et teatud tingimustel tdesti
voidakse majanduslikku véimu kasutada sunnivahendina. Sest kui seda
vbimalust on juba tunnistatud, siis miks piirata tingimusi nii ulatusli-
kult ja kitsendada need ddrmuslikele juhtudele, kus teatud indiviid nau-
dib elutédhtsa ressursi monopoli, nagu néiteks kédesolevate tekstide puhul
allika omamine oaasis. Miks mitte tunnistada, et ressursside jaotus on
individuaalse vabaduse juures alati oluline?

Omaette kiisimus on 16puks ka etteheited, mida on tehtud negatiivse
vabaduse pooldajatele — s.o sellise vabaduse pooldajatele, mis on s0-
nastatud takistuste voi antud juhul sunni puudumisena. Niiteks nende
arusaama tottu, et indiviidi vabadus ei soltu tingimata sellest, milline on
voimu allikas, et oluline on vaid véimu ohjes hoidmine. Ehk tipselt see,
mida Hayek peab silmas, kui ta “Vabaduse ja vabaduste” 2. punktis iit-

6Siin toetutakse kogumiku Miller 2006 sissejuhatusele, kus voetakse liithi-
dalt kokku Hayeki vabadusekésitust puudutav kriitika. Kasutatud on ka Hayeki
teoste lithiiilevaateid raamatus Schwarz jt 2012.
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leb, et “vaba rahvas [---] pole tingimata vabade inimeste rahvas”. Siiski
on vaidlus vabadusemdiste koolkondade vahel juba eraldi teema, mida
on kajastatud ka Akadeemia varasemates numbrites (vt nt Taylor 2005;
Skinner 2003).

I

Hayek on iiks olulisi uusparempoolsuse mdjutajatest, mille all mdel-
dakse seda laadi konservatismi, mis on omane Margaret Thatcherile ja
Ronald Reaganile. See koosneb kahest ideoloogilisest poolest: majan-
duslikust liberalismist ja sotsiaalkonservatismist. Pohilised mérksdnad,
mis puudutavad selle rakendamist poliitikas, on dritegevuse deregulee-
rimine, heaoluriigi lammutamine, riigi omanduses oleva to0stuse eras-
tamine ning suurema paindlikkuse toomine to6turule.

Eestile ja mitmele teisele riigile on Hayeki to6d olnud abiks idablo-
ki kokkuvarisemise jdrel uue suuna leidmisel. Seega on iisna mdistetav,
et Hayeki senised eesti tdlked ilmusid aastatuhande vahetuse paiku, mil
Eesti alles otsis oma kohta “postsotsialistlikus” maailmas. Eesti keelde
on Hayeki teostest praeguseks tolgitud Hukutav upsakus (Hayek 1997)
ja Tee orjusesse (Hayek 2001).

Voiks ehk siinkohal kiisida, et kui Hayek leiab, et inimmdistus ei
suuda prognoosida tithiskonna toimimist, votta arvesse indiviidide eri-
nevaid vidrtusi jne — ja idabloki majanduslik labikukkumine paistab
seda ka toetavat —, kas siis ei voiks tehnoloogia arengut silmas pidades
seda seisukohta iile vaadata? Ehk on keskne reguleerimine tdnu pare-
male iilevaatele indiviidide tegutsemisest ikkagi vdimalik ja tdhusam
kui mitteideaalne turumajandus? Siiski oleks see ebademokraatlik ja
vabaduseta iihiskond. Kodanike mérkimisvéadrselt kasvava jilgimisega
saavutatakse kiill iht-teist positiivset (nt turvalisus), kuid tulemuseks
oleks iihtlasi Hayeki arvates vabaduse juures moodapadsmatult vajaliku
erasfadri sama markimisvédédrne ahenemine.

Tanapideval pole vaidlus Hayeki ideoloogilise tdhtsuse iile kaugelt-
ki vaibunud. Muu hulgas rohutatakse Hayeki rolli uusliberalismi elujou
sdilimisel, mille mdju sotsiaalpoliitikale (kasinuspoliitika), kapitalitur-
gude dereguleerimisele, aga ka niiteks akadeemilise maailma joondu-
misele turuloogika jirgi on kaasa toonud etteheiteid vidga erinevatest
suundadest.”

"Niiteks Wendy Brown oma raamatus In the Ruins of Neoliberalism
(Brown 2019) réhutab Hayeki panust uusliberalismi arengukéigu juures.
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Oluline on siinkohal peatuda viitlusel selle iile, kas Hayek oli /i-
beraal vdi konservatiiv. Kiisimus kerkis esile juba Hayeki eluajal. Aru-
saam, mida Hayek on tunnustanud, nimelt et institutsioonide, vabaduse,
kohtute, demokraatia jne areng on votnud sajandeid ning nendes lades-
tub pdlvkondade tarkus ja nende kujunemine on ndudnud aega ja vaeva,
on kahtlemata konservatiivne vaateviis. Seda on ka tema skepsis inime-
se motlemisvdime suhtes. Samas on osa konservatiive likkanud tagasi
Hayeki “vabaturu liberalismi”, sest nende meelest tihendab konserva-
tism traditsiooni, tugevat perekonda jms, ent mitte individuaalset vaba-
dust, mis Hayekil on keskne.

Ka Hayek ise on eitanud, et ta on konservatiiv. Hayeki raamatu Va-
baduse pohiseadus kolmele pdhiosale jargneb eraldi postskriptum, mis
kannabki pealkirja “Miks ma ei ole konservatiiv’ (Hayek 2011b). Sel-
les halvustab Hayek oma kaasaegset konservatismi suutmatuse pirast
kohaneda muutuvate oludega ning pakkuda positiivset poliitilist prog-
rammi. Hayek mirgib, et konservatism on hea sel méiral, kui on hea
see, mida ta sidilitab. Kuigi Hayek nendib, et niitidisaegne konservatism
jagab mitmesuguseid majandust puudutavaid hoiakuid klassikaliste li-
beraalidega, isedranis usku vabasse turgu, on see Hayeki meelest nii
vaid seetdttu, et konservatism tahab “paigalseisu”, sellal kui liberalism
hindab vaba turgu seepérast, et see voimaldab “kuhugi jouda”. Kon-
servatism on Hayeki meelest halb ka seetdttu, et kaldub natsionalismi
ning on sageli seotud imperialismiga (samas: 526-527). Samuti kaldub
konservatism eelistama vdimu ja autoriteeti individuaalsele vabaduse-
le. Hayek ise peab ennast klassikaliseks liberaaliks, markides samas, et
USAs on pea voimatu kasutada sona “liberaal” algses tdhenduses, kuna
selle on usurpeerinud radikaalid ja sotsialistid. Selle asemel kasutatakse
terminit “libertaar” ning ekslikult on hakatud “konservatiivideks” ni-
metama neid, kes tegelikult on olemuselt 19. sajandi liberaalide (“Old
Whigs”) eelkiijad, kellena ka Hayek ennast négi.

Kiisimuse Hayeki mdtlemise olulisuse kohta tdnapéeval esitab John
Gray oma 1998. aastal taasilmunud tuntud teose Hayek vabadusest uues
jarelsdnas (Gray 1998: 141-156). Ei iillata, et ideoloogilistelt joujoon-
telt muutunud maailma “postsotsialistliku ajastu” kontekstis uurib Gray,
milline on Hayeki parand. Temagi tdstatab kiisimuse, mil miiral Hayek
on liberaalne motleja. Kas Hayekil dnnestus iimber sOnastada ja niiii-
disajale kohandada klassikalist liberalismi, nagu ta soovis? Gray tun-
nustab Hayekit selle eest, et too mdistis paremini kui teised keskse pla-
neerimise vdimetust kapitalismi produktiivsusega sammu pidada. Aga
Hayek ei saanud tema meelest piisavalt aru, kuidas piiranguteta turud
voivad ohustada iihiskonna sidusust. Edutud olid tema arvates ka Haye-
ki piiiided kaitsta vabaduse kontseptsiooni traditsioonidel pdhineva al-
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lumisega turujdududele, mis eirab k&iki neid viise, mil moel vaba turg
muudab ja ddnestab traditsioone. Hayeki klassikalise liberalismi ver-
sioon on Gray meelest anakronistlik iihtlasi seetdttu, et tema tsentraalse
planeerimise kriitika on praeguseks osutunud iilearuseks, ideoloogilises
voitluses on sotsialism kaotanud (selle hinnanguga véiks muidugi vaiel-
da). See kaotus omakorda ei siindinud mitte niivord tdnu majandusteo-
reetikute panusele, vaid on poliitilise ajaloo tdsiasi. Uhtlasi leiab Gray,
et Hayek eksib, kui esitab kapitalismi teket loomuliku evolutsioonilise
arenguna, mis ei sdltunud riigi sunnivéimust. Viidates Karl Polanyi t66-
le (Polanyi 1957), tuletab Gray meelde, et vabad turud pole spontaanse
arengu vili — nad on riigi loodud. Niiteks 19. sajandi Briti vaba turg
tekkis parlamentaarse absolutismi toel. Gray arutleb ka selle iile, kui-
das vaba turg on tihti edukas just selle tottu, et ta ei pea traditsioone
millekski, ja iitleb: “Uksnes Hayeki siistemaatiline isetoimivate turgu-
de iihiskondlike tagajirgede eiramine lubab tal mdelda, et vabaturuma-
janduse reziimi saab kombineerida iihiskondliku siisteemiga, kus tra-
ditsioonilistel institutsioonidel on kdigutamatu voimutéius” (Gray 1998:
150). Gray leiab, et kui liberalismil on tulevikku, siis peab ta tagasi
likkama individuaalse vabaduse samastamise péritud traditsioonide ja
turujdududega. Turg on samamoodi nagu demokraatia vahend inimese
eesmirkide saavutamiseks, mitte eesmark ise. Isikliku autonoomia libe-
raalsed ideed nduavad tema meelest vdimalusi loovat riiki, mitte klas-
sikalise liberaalse teooria minimaalset valitsust. Kui nende tihelepane-
kutega ndustuda, siis ongi ehk kdige mdistlikum just Gray seisukoht,
mille kohaselt Hayek on tihtis sotsialismi kriitikuna, ent mitte liberalis-
mi filosoofina.
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VANAAJA “ULEILMASTUMINE”

2006. aastal linastunud film Paabel niitab, kuidas kdputiie iiks-
teisele vooraste Maroko, Jaapani, Mehhiko ja Ameerika Uhend-
riikide inimeste saatused on teatud tingimustel seotud. See Ale-
jandro Gonzdlez Ifdrritu lavastatud ja Guillermo Arriaga kirjuta-
tud draama on iiks paljudest filmidest, ndidenditest ja teleseriaali-
dest, mis pohinevad teoorial, et igaiiks on oma suhete ja tutvuste
kaudu vaid kuue voi veel vihema astme kaugusel tikskdik mil-
lisest teisest inimesest maailmas. Selle teooria oli esimesena so-
nastanud Ungari kirjanik Frigyes Karinthy 1939. aastal ilmunud
lithijutus “Ahelad” (Lancszemek). Teooria sai tuntuks teose Vii-
kese maailma probleem autori, sotsiaalpsithholoog Stanley Mil-
grami uurimuse kaudu, mis avaldati ajakirjas Psychology Today
1967. aastal. Uhe tegelase sonade jirgi John Guare’i 1990. aasta
ndidendist Kuus eraldatuse astet: “Kuus eraldatuse astet meie ja
kellegi teise vahel sellel planeedil. Ameerika Uhendriikide presi-
dent, moni Veneetsia gondoljeer — ainult tdida vahepealne nime-
dega.” Interneti, Facebooki ja Twitteri ajastul nédib see kontsept-
sioon juba vananenuna.

The Greeks and the Oecumene. — Angelos Chaniotis. Age of
Congquests: The Greek World from Alexander to Hadrian (336 BC -
AD 138). London: Profile Books, 2019, Ik 386—400. © Angelos Cha-
niotis, 2018.
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Ei saa tdsimeelselt viita, et kui Aleksander! asus 336. aas-
tal eKr Makedoonia troonile, siis oli neil aladel, mida tema im-
peerium kiimme aastat hiljem hdlmas, tema ja mone suvalise ini-
mese vahel ainult kuus eraldatuse astet. Teisalt on igati moistlik
arvata, et kui Hadrianus? asus 453 aastat hiljem troonile, olid kei-
ser ja suvaline isik tema impeeriumis ja sellega piirnevates rii-
kides eraldatud kuue voi vihema astmega. Isegi lihtne Lduna-
Egiptuse fellah® tundis kiilakirjutajat, kes suhtles kiilavanema-
ga, kes oli iihenduses piirkonna valitsejaga, kes tundis Egiptuse
prefekti,* kelle oli ametisse nimetanud keiser. Areng, millele pa-
nid aluse Aleksandri sdjakdigud, viis kokkuvdttes poliitiliste, hal-
duslike, majanduslike ja kultuurisidemete kompleksse vorgustiku
loomiseni, mis oli lihedane tdnapievasele iileilmastumisele. Loo-
mulikult ei ulatunud see vorgustik iile kogu maakera, kuid hol-
mas piirkonda, mida tollased inimesed tundsid kui oikoumene’t,
“asustatud maad”. Seepirast voiks olla sobivam rédzdkida oikume-
niseerumisest.

Aleksandri vallutused hivitasid Pérsia impeeriumi, kuid ei
loonud selle asendamiseks iihtegi piisivat suurriiki. Sellele vaa-
tamata tekitasid need tohutu kuningriikide, pooliseseisvate dii-
nastiate ja poliste poliitilise vorgustiku, mis ulatus Aadria me-
rest Afganistanini ja Musta mere pohjarannikust Etioopiani. Need
riigid olid samuti suhetes Itaaliaga, Magna Graecia’® kreeka po-
listega ja Roomaga, Kreeka kolooniatega Louna-Prantsusmaal,
Kartaagoga Pohja-Aafrikas ning Maurjade impeeriumiga Indias.®

! Aleksander Suur, kes valitses aastail 336323 eKcr. Siin ja edaspidi
tolkija mdarkused.

2Rooma keiser, valitses aastail 117—138 pKr.

3Nii nimetatakse araabia maades pdlluharimisega tegelevaid talu-
poegi.

4Rooma Egiptuse provintsi asevalitseja kandis prefekti ametinime-
tust; teistes provintsides oli asevalitseja ametinimetus enamasti prokon-
sul.

>Suur-Kreekaks nimetati kreeklastega asustatud piirkondi Itaalia
Idunaosas.

®Maurjade diinastia valitses Indias aastail 320180 eKr. Diinastia
kuulsaim valitseja oli ASoka (304-232 eKr), kes propageeris budismi ja
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Seega moodustas Aleksandri jireltulijate maailm vorgustiku, mis
hoélmas kogu tuntud maailma, vilja arvatud Ida-Aasia. Kui me
aga peame silmas ka mitmesuguseid rahvaste liikumisi — nii-
teks gallide’ rinnet Kreekasse ja Viike-Aasiasse 3. sajandi al-
gul eKr, yuezhi® ja teiste rindhdimude sissetungi Baktriasse 2. sa-
jandil eKr ning skiiiitide® ja teiste hoimude roGvretki kreeka
linnade territooriumidele, siis oli Aleksandri jdreltulijate maa-
ilm tihendatud ka Kesk-Euroopa, Kesk-Aasia ja Hiina ld4nepii-
ridega. Alates 3. sajandi 16pust eKr avardasid Rooma vallutused
jark-jargult nende ithendatud piirkondade voérgustiku piire, hol-
mates Ibeeria poolsaart,'” Kesk- ja Liine-Euroopat, Britanniat
ja Pohja-Aafrikat. Hadrianuse surma ajaks'' paiknes suur osa
oikoumene’st iithe impeeriumi piirides.

Loomulikult oli Kreeka suur kolonisatsioon 8. kuni 6. sajandi-
ni eKr avardanud kreeklaste silmapiiri, kuid see ei ole mingil vii-
sil vorreldav sellega, millega puutume kokku parast Aleksandri
sojakdike. See protsess mdjutas Kreeka piirkondi eri viisil. Hel-
lenistlikud kuningriigid ja liitriigid ning samuti kohalikud voi-

kelle raidkirjad on oluliseks ajalooallikaks. Eesti keelde on need tdlki-
nud Martti Kalda (vt Jumalate poolt armastatud kuningas Priyadarsin
ASoka raidkirjad. (Bibliotheca Asiatica.) Koost. ja tlk Martti Kalda. Tal-
linn: Tallinna Ulikooli Kirjastus, 2014).

7Gallideks nimetasid roomlased kelte.

8Réndhdimud, kelle algkoduks peetakse Hiina loodepiiril asunud
Gansut, tapsemalt selle pdhjaosa Lanzhou piirkonda. Hiina allikate jér-
gi lahkusid nad oma kodumaalt teiste rdndhdimude — hunnide sisse-
tungi tottu. Nad hdivasid Baktria (piirkond Kesk-Aasias Oxose (prae-
guse Amudarja) joe tasandikul, peamiselt pracguse Pohja-Afganistani
territooriumi) ja Sogdiana (piirkond Kesk-Aasias, Oxose ja laxartese
(niiiid Sordarja)) jogede vahel) ning panid aluse KuSaani riigile. Vt sel-
le kohta Jaan Lahe, “Kadunud impeeriumi jilgedes: KuSaani riigist ja
selle kultuurist”. — Horisont 2019, nr 3, 1k 26-30; Krishna Chandra
Sagar, “KuSaanide kultuuriline panus”. Tlk Jaan Lahe. — Akadeemia
2016, nr 9, 1k 1644-1683, nr 10, Ik 1841-1853.

raani péritolu hdimud, kes elasid Musta mere rannikul ning Doni,
Dnepri ja Doonau joe vahelisel alal.

10Nii nimetati Rooma riigis Piirenee poolsaart.

"Suri 138. aastal pKr.
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mukeskused nagu Rhodos olid iiletanud poliitiliselt tdhtsuselt tra-
ditsioonilisi suurvdime, nagu seda olid Ateena, Sparta ja Teeba.
Rooma vallutused suurendasid provintsipealinnade ja Rooma ko-
looniate majanduslikku kaalu. Rahustatud Rooma Vahemeres ei
olnud Kreeta enam Kreeka ddremaa saar, vaid Vahemere idaosa
liikluse keskpunkt. Selles kokkuvdtvas peatiikis tahame liithidalt
uurida kreeklaste geograafilise iimbruskonna muutumist ja tegu-
reid, mis méérasid nende uue positsiooni oikoumene’s — iihen-
datust, liikkuvust ja mitmekultuurilisust.

UHENDATUS: VAIKE MAAILM

Samal ajal kui Aleksander iiritas iiletada Heraklest Aornose vallu-
tamisega (kalju, mida kangelane oma kdige idapoolsema seikluse
ajal alistada ei suutnud), vottis iiks teine kreeklane ette julge avan-
tiitiri seal, kus oli aset leidnud Heraklese koige ldédnepoolsem te-
gu — Heraklese sammaste juures ehk tinapédeva Gibraltaris. Ligi-
kaudu 325. aastal eKr alustas geograaf ja meresditja Massalia'?
Pytheas mereekspeditsiooni lddnepoolse ookeani uurimiseks. Pi-
rast kartaagolaste Gibraltari védina blokaadi murdmist seilas ta
piki Portugali rannikut, iiritades purjetada timber Euroopa. Rei-
si jooksul avastas ta Briti saared, voimalik, et joudis Norra voi
Islandini — sdltuvalt sellest, kuhu méiérata paik, mida muistsel
ajal kutsuti Thuleks —, ning purjetas kaugele Ladnemerele. Kuigi
on ebatdendoline, et Aleksander oleks iial saanud teada Pythease
ettevotmisest, pole juhuslik, et need seiklused toimusid enam-
vihem samal ajal. Niihésti Pytheast kui ka Aleksandrit kannus-
tas Uihesugune teadmishimuline vaim ja tdmme tundmatu poole.
Umbes sellel ajal olid palju mugavamas kohtumispaigas, Atee-
na Lykeioni'? varjulistes aedades, iiritanud Aristoteles ja tema
oOpilased registreerida, analiiiisida ja liigitada kogu nidhtava maail-

12Joonia kaubalinna Phokaia koloonia téinapieva Marseille’ kohal,
asutati u 600. aastal eKr.

3Apollon Lykeiosele piihendatud tempel Ateenas, mille juurde
Aristoteles rajas u 335. aastal eKr filosoofiakooli. Nimest on tuletatud
sona “liitseum”.
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ma ning kdik inimk&ditumise aspektid. Pytheas ldédnes, Aleksander
idas ning Aristoteles Kreeka vaimses keskuses'* olid Kreeka tea-
duslike uuringute aastakiimnete roopsed kdrgpunktid, mis avasid
4. eelkristliku sajandi 16pul uusi teid.

Pérast Aleksandrit olid avanenud uued silmapiirid idas, tei-
sed jargnesid, olgu kindlatest kavatsustest voi juhuse tahtel. Mit-
mekiilgne Spetlane Poseidonios!3 kiilastas 1. sajandi algul eKr
Gadest (tdnapédeva Cadiz Hispaanias) ning uuris hoovusi Atlan-
di ookeani rannikul, olles kuulnud kellegi Kyzikose Eudoxose'®
seiklustest moni aasta varem. Eudoxose teos Ookeanist ei ole séi-
linud, kuid teateid tema ekspeditsioonidest on kirjas Straboni'”
Geograafias:

Ptolemaios Euergetes II valitsusajal [u 145-116 eKr] saabus
Eudoxos Egiptusesse kui Kore'® auks peetud pidustuste piiha saa-
dik ja voistluste heerold. Ta liitus kuninga ja tema dukonnaga,
peamiselt tema reisidel piki Niilust, olles loomuparaselt uudishi-
mulik mees vodraste paikade suhtes ja nende osas ka Opetatud.
Juhtus nii, et Punase mere #ddres olnud garnison oli toonud kunin-
gale iihe indialase, teatades, et nad olid ta leidnud poolsurnuna,
laevahuku ldbiteinuna ja iiksinda. Kes ta aga oli voi kust ta oli tul-
nud, seda nad ei teadnud, sest nad ei suutnud moista tema keelt.
Ta anti iile inimestele, kes dpetaksid talle kreeka keelt. Kui ta oli
seda monda aega Oppinud, jutustas ta oma loo. Ta olevat asunud
teele Indiast, kuid eksinud teelt ja pddsenud, tema kaasmeremehed
surid aga nilga. Teda usuti ja ta lubas toimida teejuhina teekon-
nal Indiasse kuninga valitud laevameeskonnale. Uks meeskonna

1“M@oeldud Ateenat.

5Poseidonios Apameiast (Siiiirias) (u 135-51 eKr), Kreeka filo-
soof (stoik), ajaloolane, geograaf ja astronoom. Tegutses pikemat aega
Rhodose saarel, kuhu roomlastest iilikud soitsid ta loenguid kuulama.
Tema teos Maailma ajalugu on siilinud katkenditena.

16K reeka meresditja, kes uuris Ptolemaios VIII Euergetes II valit-
susajal (u 145-116 eKr) Araabia merd ja vottis ette retke Indiasse. Po-
seidoniose andmetel oli ta esimene kreeklane, kes purjetas mussoon-
tuulte abiga Indiasse (118 voi 116 eKr).

7Kreeka geograaf ja ajaloolane (u 64/63 eKr — u 20 pKr).

18Kt k ‘tiitarlaps’, surnute-, allilma- ja viljakusjumalanna Persepho-
ne hiitidnimi.
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liikkmeid oli Eudoxos. Nii asus ta teele kingitustega ning poordus
tagasi 10hnadlide ja védriskivide lastiga. [---] Eudoxose lootused
aga luhtusid. Kuningas Euergetes'® vottis kogu lasti endale.

See, mida Eudoxos dppis India meresditjalt, oli mussoontuul-
te kasutamine, mis vdimaldavad iile India ookeani otsereisi Etioo-
piast Indiasse, viltides pikka, kulukat ja ohtlikku reisi piki Araa-
bia 10unarannikut ning iile Omaani lahe. 116. aastal eKr kunin-
gas suri ja pisut hiljem saatis kuninganna Kleopatra III Eudoxose
uuele ekspeditsioonile, mis tiitis taas tema laeva luksuseseme-
tega — oletatavasti viirtside, 1dhnadlide ja védriskividega. Taga-
sitee oli seikluslik; laev oli randunud kusagil Guardafui’® nee-
me (Somaalia) ja Sansibari?' vahel. Eudoxos joudis siiski tagasi
Aleksandriasse, kuid vaid selleks, et niha oma kauba konfiskeeri-
mist uue kuninga poolt. Siis iiritas Eudoxos proovida dnne ldénes.
Ta siirdus Gadesesse Hispaanias, et purjetada Aafrikasse ja jou-
da Indiasse teist teed kaudu. See ei dnnestunud ja Mauretaania®?
kuningas andis ta iile Sullale.?® Ta iiritas neljandat reisi, kust ta
aga ei poordunud enam iialgi tagasi. Viis, kuidas Poseidonios (ja
Strabon) on jutustanud seda lugu, vastab hellenismiajastu mait-
sele: juhus korraldab laevahuku 1dbi teinud indialase, teadmishi-
mulise kreeklase ja ahne kuninga kokkusaamise. Ja nagu paljudes
hellenismiajastu lugudes on selleski ootamatuid saatusepdordeid
ning nurjunud lootusi. Eudoxose seiklused iseloomustavad &ér-
muslikul moel uusi véimalusi, mida hellenistlik maailm 16i kaup-
lemiseks eksootiliste toodetega ja informatsiooni levikuks. See
toimus osalt kuningliku eestkoste all, mis oli enne Aleksandrit
tundmatu.

Reisikdsiraamat, mis on tuntud kui Seilamine Punasel me-
rel (Periplus Maris Erythraei) ja koostatud tdendoliselt 1. sajan-
di keskpaiku pKr, pakub iiksikasjalikku informatsiooni sadama-
te, kaubaladude ja toodete kohta, mida vois leida Punase mere,

19Ptolemaios VIII Euergetes II.

20T#4napéeval Caseyri neem.

2ISaarestik India ookeanis.

22Piirkond Aafrika loodeosas, praeguse Maroko ja AlZeeria alal.
23Lucius Cornelius Sulla (138—78 eKr), Rooma viiejuht ja riigimees.
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Pérsia lahe ja India ookeani rannikult. Niiteks kaupmehed, kes
huvitusid viiruki importimisest Araabia poolsaarelt, said teada, et

pirast Arabia Felix’it** jitkub pikk rannikuala ja on iiks laht, mil-
le 1abim6ot on kaks tuhat voi rohkem staadioni, mille dédres asuvad
nomaadid ja kiilades elavad kalast6jad. Otse neeme taga, mis ula-
tub esile sellest lahest, on rannikul iiks teine kaubalinn, Kana, mis
kuulub Viirukimaa, kuningas Eleazose kuningriiki; ja selle vastas,
tuhat kakskiimmend staadioni Kanast, paikneb kaks tiihja saart,
tihte kutsutakse Lindude saareks, teist Kuplisaareks. Sellest pai-
gast sisemaa poole asub metropol Sabbatha, kus elab kuningas.
Kogu viiruk, mida maal toodetakse, tuuakse kaamelitega selles-
se kohta, kuhu see ladustatakse ja viiakse Kanasse vastavalt maa
tavadele tdispuhutud nahkkottidest kantud parvedel ja paatides.

See tekst nditab koige ilmekamalt, kui kaugele oli teadmine
neist piirkondadest joudnud alates Aleksandri admirali Nearcho-
se ajast, kes purjetas 327. aastal eKr Indiast Pirsia lahele. Ne-
ro valitsusajal,>> kui Rooma keisril olid diplomaatilised suhted
Araabia valitsejatega, riskisid tema alamad kasulootusest ajenda-
tult votta ette kaubaretki piki Araabia poolsaare rannikut ning nii
kaugele itta kui India ja Sri Lanka. Kauplemine nende piirkonda-
dega oli vordlemisi mitmekesine. Néiteks oli kuulus Barygaza sa-
dam Loode-Indias koht, kus Rooma ja Kreeka kaupmehed voisid
soodsalt miiiia veini, tekstiile ja hdbendusid, samuti laulupoisse ja
ilusaid tiidrukuid kuninga haaremi jaoks, saades vahetuskaubana
poolviiriskive, lirte, viirtse ja eksootilisi loomi.

Keegi Sophytos, mees, kes suri Arachosia Aleksandrias (tina-
pieva Kandahar)?® 1. sajandi 16pul eKr, vois olla kaupmees, kes
kiilastas Barygazat. Viimistletud hauaepigrammis, mille ta 15i ise-
enda jaoks, esitab ta andmeid oma saavutuste kohta. Kaotanud
paranduse, otsis Sophytos teid, et taastada oma esivanemate koja
hiilgus. Ta véttis laenu ja lahkus oma linnast iiksnes selleks, et
poorduda tagasi rikka mehena: “Selle kavatsusega ma purjetasin

24Lad k dnnelik Araabia. Nii nimetasid roomlased Araabia poolsaare
viljakat rannikuala.

25Keiser Nero valitses aastail 54—68 pKr.

26Linn Afganistanis.
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kaubalaevadel paljudesse linnadesse, omandades suure joukuse,
tegemata selle juures kellelegi liiga.” Tema merereisid pidid ole-
ma vilja jdoudnud India ookeani. Kandaharist vdis ta jduda kerges-
ti Barygaza sadamasse ja sealt vdisid ta mereretked viia teda nii
kaugele nagu Egiptusesse. Ta poordus tagasi jouka mehena, taas-
tas esivanemate hiilguse, rajas oma esivanematele ja endale uue
haua ning kirjutas kreekakeelse luuletuse kreeklastest elanikele,
kes pidid Arachosia Aleksandrias ikka veel alles olema. Louna-
India sadamakohtade arheoloogilised uuringud ja sealsed Rooma
miintide ning veinianumate leiud kinnitavad Kreeka kaubandus-
suhete edenemist nende piirkondadega varase keisririigi ajal.

Touge sellisteks kontaktideks tuli Aleksandrilt. Tema sdja-
kdik oli hellenistliku “iileilmastumise” otsekui “suureks pau-
guks”. Aleksander nédgi oma sdjakdigu eesmirgina pigem maa-
ilma kui Pirsia impeeriumi piiride iiletamist. Ta asustas oma so-
dureid strateegilistesse kohtadesse piki teed India ookeani dirde
ning uuris teaduslikult kdiki alasid, mida kiilastas.

INIMESED LIIKVEL

Vahel sddadest haaratud, vahel iihe valitseja voimu alla ithenda-
tud vastastikku seotud piirkondade vorgustiku arenguga kéis kaa-
sas inimeste seniolematu liikumine. Nagu oleme ndinud eelmis-
tes peatiikkides, ulatus see palgasddurite, kunstnike, kaupmeeste,
meelelahutajate, rdndavate kdnemeeste ja Opetajate, kdnekunsti
ja filosoofia dppijate, pithadesse paikadesse teel olevate palverin-
durite ja sportlaste vabatahtlikust liikumisest kodusddadele jirg-
nenud aja pagendatute, vangide, orjade ja diasporaa juutide sun-
nitud migratsioonini. Méned liikumised kordusid reeglipadraselt,
nagu niiteks “pithade saadikute” (theoroi) reisid, kes osalesid tile-
kreekalistel pidustustel, ning pealtvaatajate reisid suurtele spor-
divdistlustele Oliimpias ja Delfis, samuti seilamine mussoontuul-
te toel meritsi iile India ookeani. Palju sagedamini ajendasid aga
litkuma iihekordsed pdohjused, nagu nditeks reisid, mida votsid
ette saadikud linnadesse, kuningate, Rooma ametnike ja keisrite
juurde. Liikumine vois olla ulatuslik, nagu hellenismiajastul uute
linnade vdi Rooma kolooniate rajamisel, gallide sissetungil Kree-
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kasse ja seejirel Viike-Aasiasse vOi juutide iimberasustamisel pi-
rast nende iilestduse. Suurte rithmade liikumine oli harilikult pi-
dev, selle tulemuseks oli elanikkonna rahvusliku koosseisu pohja-
lik muutumine ja kultuurilise mitmekesisuse kasv. Samal ajal oli
individuaalsel ja ajutisel liikumisel, eriti kaupmeeste ja dOpetlaste
omal, tdhelepanuviirne moju kultuurile.

Hea niide on haritlaste reisid. Kénemehed, filosoofid ja aja-
loolased, kes rindasid méoda Kreeka maailma, pidasid loenguid
suuremates linnades ja pithamutes juba 5. ja 4. sajandil eKr. Té-
nu maailma seotuse kasvule alates 3. sajandist eKr ning samu-
ti suurte pidustuste sagedusele, hariduse, ajalookirjutuse, kdne-
kunsti ja filosoofia edenemisele ning kuninglike dukondade ole-
masolule (millele jirgnes keiserlik dukond Roomas) muutus nen-
de loengute pidamine palju iildisemaks, kui see varem oli olnud.
Akroasis (avalik loeng) on sona, millega tdhistatakse randdpetlas-
te pohitegevust — linna, pithamu voi dukonna kiilastamine, vii-
bimine seal kas viheseid pdevi voi terveid kuid, ning loengute
pidamine gymnasion’ides, teatrites, avalikes saalides ja paleedes.
Loengute sisu oli viga mitmekesine: katkendite lugemine ajaloo-
teostest, filosoofiliste kiisimuste esitamine koos nende aruteluga,
enkoomion linnale, osutades selle miiiitidele, saavutustele, ehitis-
tele, kuulsatele meestele ning maastiku ilule, euloogiad keisrile,
koned, mis pakkusid nduandeid poliitilistes voi sotsiaalsetes kiisi-
mustes, nagu niiteks iiksmeel linnas voi linnadevaheline kokku-
lepe, ning katsed tdendada kahe linna voi piirkonna “sugulust”,
mis pohinesid mdnede jumalate voi rajaja-heeroste sugulusel.

Ilioni Polemon on iiks selle ajajargu kdige paremini tuntud
mitmekiilgne dpetlane. Ta reisis ringi, kogus informatsiooni ko-
haliku ajaloo ja kultuste kohta ning pidas neil teemadel 170. aas-
tatel eKr Delfis ja Ateenas loenguid. Alates 2. sajandist eKr muu-
tusid roomlasi iilistavad euloogiad iiha tavalisemaks, ja kui sena-
ti moju Kreeka siindmustele kasvas, lisandus Rooma linn harit-
laste lemmiksihtkohtadele. Moned neist tulid Rooma oma linna
saadikutena, teised Rooma riigimeeste sdpradena ning kolman-
dad otsisid uues maailma metropolis oma 6nne. Selles suhtes oli
poordepunktiks Ateena “filosoofide saatkond” Rooma 155. aas-
tal eKr, mis nidib olevat saadetud abi otsima senati otsuse vas-
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tu mérata linnale rahatrahv. Karneadese?’ loengud, mis kesken-
dusid iihel pdeval diguse kaitsmisele ja jargmisel vastupidi, said
kuulsaks. Kuigi Rooma konservatiivne senaator Cato Vanem?®
saavutas selle, et filosoofid linnast kohe lahkusid, jdi nende moju
pilisima ning jargmistel kiimnenditel kiilastas hulk Kreeka harit-
lasi Roomat korduvalt.

Riéndavate ajaloolaste, kdnemeeste, grammatikute ja filosoofi-
de tegevus (v0i Opetlaste, kes iihendasid nende valdkondade tead-
mised ja olid tuntud kui “sofistid”) jitkus keisririigi perioodini,
joudes haripunkti ajal, mis on tuntud “teise sofistikana”, ning kes-
tis ligikaudu Nero valitsusajast 3. sajandi alguseni pKr. Kone-
mees Prusa Dioni loengud, kelle tegevuse korgaeg jadb Flavius-
te? ja Traianuse valitsuseaga’® ning kes on tuntud kui Chrysosto-
mos (Kuldsuu), on selliste loengute kdige paremad niited tollest
perioodist. Need kisitlesid sageli olulisi poliitika- ja moraalitee-
masid, nagu niiteks ideaalne kuningavdim, orjus ja vabadus, kuid
holmasid ka méngulisi retooriliste oskuste arendamise harjutusi,
nagu nditeks tema “Juuste iilistuseks”. Oma seisukoha viljenda-
mine voib olla autokraatliku valitsuse ajal siiski ohtlik. Vespasia-
nuse valitsuse ajal olid filosoofid kui kahjulikud dpetlased aetud
Roomast vilja ning Domitianuse ajal saadeti pagendusse ka Dion.
Uldiselt oli aga 2. sajand rinddpetlastele kuldne ajajirk. Nen-
de dpetused ja loengud mdjutasid mirgatavalt kultuuri iihtlaseks
muutumist, ideede ning kirjandus- ja retoorikastiilide levikut.

“Suundu itta!” oli nduanne enamiku Aleksandri jérel elanud
kreeklaste jaoks ja viheste, kuigi oluliste eranditega, nagu nii-

2TK arneades Kiireenest (214—129 eKr), Kreeka filosoof, filosoofilise
skeptitsismi peaesindaja.

2Marcius Porcius Cato, hiiiidnimega Maior (Vanem) (234—
149 eKr), Rooma riigimees ja kirjanik. On saanud kuulsaks sellega, et
ndudis senatis Kartaago hédvitamist, 10petades iga kdne sdnadega Cete-
rum censeo Carthaginem esse delendam (Muide, ma arvan, et Kartaago
tuleb hivitada).

Modeldud 1. Flaviuste diinastiat, kuhu kuulusid keisrid Vespasia-
nus (valitses 69-79), Titus (79-81) ja Domitianus (81-96).

30Keiser Traianus valitses aastail 98—117 pKr. Tema valitsusajal saa-
vutas Rooma riik suurima territoriaalse ulatuse.
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teks Pyrrhose?! sojaretked Itaaliasse ja Sitsiiliasse, jii see nii sa-
janditeks. Kui Rooma kindlustas oma positsiooni oikoumené kes-
kuses ning Pax Romana®® tegi reisimise iisnagi ohutuks, leid-
sid tiksikisikud ja isikute riihmad Kreekast ning helleniseerunud
provintsidest tee Rooma, Itaaliasse ja lddneprovintsidesse. Kirja-
mehed, nditlejad ja sportlased olid vdike, meie allikates iileesin-
datud osa sellistest inimestest. Suurem osa neist olid orjad, kaup-
mehed, kunstnikud ja oskustdolised. Monikord konelevad sellis-
te inimeste lugudest hauaraidkirjad, nagu niiteks Tessaloonikast
parit Hyle kurva juhtumi puhul, kes suri iiksinda Bonnis umbes
200. aastal: “Tessaloonika oli minu isamaa ja Hyle oli minu nimi.
Asios, Battalose poeg, vallutas mu armujoogiga, kuigi oli eunuhh.
isamaast.” Rooma keisririigi vidikeses maailmas vdis iiks naine
Tessaloonikast, kes oli jairgnenud abikaasale Saksamaale, mdelda
oma isamaale vaikse nostalgiaga.

“Pikal hellenismiajastul” ei liilkunud mitte ainult inimesed,
vaid seda tegid ka objektid. Sdjasaagiks saadud Kreeka kunstiteo-
sed kaunistasid Rooma majasid ja villasid ning Rooma savilam-
bid valgustasid Viike-Aasia maju. Uksikud Kreekas ja Roomas
valmistatud esemed joudsid koguni Hiinasse, Taisse ja Koreasse,
osutades kontaktidele, kui mitte korrapérasele kaubandusele.

Lopuks ei tohiks me unustada loomade liikumist: hobused ja
koerad piirkondadest, mis olid kuulsad nende erilise aretamise
poolest, kuid samuti eksootilised loomad, keda ndidati protses-
sioonides ja triumfirongkiikudes voi kes tapeti areenil. Uhe riin-
dava sea hauaepigramm pakub meile ebatavalist sissevaadet lii-
kuvusse sel ajajargul. Tdendoliselt treenitud vilja akrobaatilis-
teks trikkideks pidustustel, tegi siga ldbi kogu tee Dyrrhachionist

31Epeirose (piirkond Kreekas) kuningas, valitses aastail 306—
270 eKr. Vallutas Makedoonia ja Tessaalia (Pohja-Kreekas) ning vottis
ette sOjaretke Itaaliasse ja Sitsiiliasse, parast rinka voidukat Ausculumi
lahingut 279. aastal (Pyrrhose voit) sai Beneventumi lahingus (275 eKr)
roomlastelt liiiia ja pidi Itaaliast taanduma.

$Lad k Rooma rahu, mis téihistab umbes 200-aastast ajajirku Rooma
ajaloos (27 eKr — 180 pKr), mida tuntakse kui rahu- ja ditsenguperioodi.
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Aadria mere dédrest Edesasse Makedoonias, et osaleda Dionysose
protsessioonis. Pidustuste ajal sditis aga vanker temast iile:

Riéndava sea epitaaf.
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Siin lebab siga, kdigi poolt armastatud, noor neljajalgne, lahku-
nud Dalmaatsia maalt, toodud kingiks. Ma joudsin Dyrrhachioni
ja soovisin kiilastada Apolloniat. Ma ldbisin kdik maad oma jalga-
del, tiksi, vditmatuna. Niilid aga olen ma hiiljanud valguse ratas-
te vigivalla tottu. Ma soovisin niha Emathiet ja fallosevankrit,3?
kuid niiiid olen ma siin puhkamas, kuigi olin liiga noor, et loovu-
tada end surmale.

Inimkonna varasemast iilestihendatud ajaloost ei ole voimalik
leida perioodi, mil liikumine oleks olnud nii intensiivne, massiiv-
ne ja laiaulatuslik. Oikumene jirkjirguline poliitiline ja kultuuri-
line I6imumine, mis oli alguse saanud Aleksandriga ja jatkanud
kasvu Rooma keisrite ajal, ei juurinud siiski vilja kohalikke iden-
titeete ega ustavust kohalikele traditsioonidele.

KULTUURILINE LOIMUMINE JA KOHALIKUD
TRADITSIOONID

Uhe templi lihedale Bahariya oaasis oli ajal, mil Aleksander vii-
bis Egiptuses voi pisut parast seda, piisitatud iiks altar vdi posta-
ment. Selle esikiiljel on hierogliiiifkirjas tekst, mis nimetab Alek-
sandrit tema vaarao-tiitlitega, nagu Ulem- ja Alam-Egiptuse ku-
ningas, Amoni poeg, Amon-Ra armastatu.>* Vasakul kiiljel on
kreekakeelne tekst, mille on ilmselt kirjutanud kiviraidur, kes ei
tundnud kreeka tdhti, ja mis teatab: “Kuningas Aleksander pii-
hendas selle Amonile, oma isale.” See vdib olla kdige varasem
sdilinud tekst, mis niitab, et Aleksander vottis omaks vallutatud
piirkonna kohalikud traditsioonid, esitades end kohaliku jumala

33Vankrile paigutatud hiiglaslik fallos oli jumal Dionysose siimbol,
millel oli oluline koht tema auks korraldatud protsessioonides.

34 Amon oli loomis- ja viljakusjumal Vana-Egiptuse usundis. Kesk-
mise riigi ajal (2040-1730 eKr) samastati ta pdikesejumal Raga, kel-
le pojaks oli kuningat peetud juba Vana Riigi (2778-2263 eKr) algul.
Kuningavéimu jumalikkuse kontseptsiooni kohta Egiptuses vt Sergei
Stadnikov, “Vana-Egiptuse jumalkuninga institutsiooni olemusest”. —
Sergei Stadnikov, Muinas-Egiptuse ahvatlus: Artikleid Vana-Egiptuse
kultuuriajaloost ja selle retseptsioonist. (Gigantum humeris.) Koost. ja
toim. Marek Tamm. Tallinn: TLU Kirjastus, 2019, 1k 95-108.
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pojana, tipselt nii, nagu iga vaarao oleks teinud enne teda. Alek-
sander vottis omaks ka Pérsia impeeriumi kuninglikud traditsioo-
nid. Tema jéreltulijad nii Egiptuses kui ka Seleukiidide® riigis
jargisid seda eeskuju.

Kreeka ja kohalike traditsioonide iihtesulatamist on peetud
hellenismiajastu itheks kdige tdhtsamaks kultuurindhtuseks. See
leidis aset eri vormides ning sellel oli mitu intensiivsusastet.
Kreeka stiilis kujutav kunst ja arhitektuur muutus valdavaks Se-
leukiidide impeeriumis ja vidhemal maédral ka suuremas osas
Egiptuses ning avaldas iihtlasi tugevat moju viljaspool Seleukii-
dide riigi piire, Kreeka-Baktria®® ja Kreeka-India kuningriikide®’
alal. Nagu niitavad Mathura®® reljeefid, mis on dateeritud 2. sa-
jandisse eKr, ning Pakistani kivipaletid miitoloogiliste olenditega
1. sajandist eKr, oli see mdju Pakistanis ja Pohja-Indias tugev.
Nagu voime niha Gandhara budistlike skulptuuride puhul,®® jii
see nahtavaks kuni 2. sajandini pKr.

35Hellenistlik valitsejadiinastia, millele pani aluse Aleksander Suu-
re viepealik Seleukos (kuningana Seleukos I Nikator; valitses 305—
281 eKr). Seleukiidide riigi tuumikalaks oli Siiiiria-Mesopotaamia ala,
kuid ajuti kuulus Seleukiidide valdustesse ka Iraan koos ulatuslike ala-
dega Kesk-Aasias ja Loode-Indias.

36Hellenistlik kuningriik, mis tekkis u 250 eKr, kui Baktria 16i lahku
Seleukiidide riigist. Juba 2. sajandil eKr tungisid selle riigi territooriu-
mile skiiiidid ja seejérel kusaanid, kes liitsid ala oma riigiga.

372. sajandil eKr tekkinud Kreeka-India kuningriik paiknes Loode-
Indias. Hakkas juba 1. sajandil eKr kaotama oma territooriume kuSaani-
dele, skiilitidele jt iimbritsevatele hdimudele. Lakkas 10plikult olemast
meie ajaarvamise algul. Koige tuntum India-Kreeka kuningriigi valit-
seja oli Menandros I Soter (165 vdi 155 — 130 pKr), kes on tuntud
budismi soosijana. Ta esineb Milinda nime all budistlikus tekstis Mi-
lindapariha (paali k Milinda kiisimused). Vt selle kohta: Linnart Mall,
Mirt Ladnemets, Teet Toome, Ida motteloo leksikon: Louna-, Ida- ja
Sise-Aasia. (Studia Orientalia Tartuensia. Series nova, 2.) Tartu: Tartu
Ulikool, 2006, 1k 131.

38 Ajalooline linn Phja-Indias.

3Gandhara on ajalooline piirkond tinap#eva Pakistani ja Afganista-
ni territooriumil, mis meie ajaarvamise esimestel sajanditel oli oluline
budismikeskus. Gandharas siindis 2. sajandil eKr kreeka kunsti mojul
uus kunstikoolkond, mis hakkas teadaolevalt esimesena kujutama bu-
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Rindava buda reljeef Mathurast.
Kunstnikku on mdjutanud hellenismiajastu skulptuur.

Kultuurilise 1dhenemise kdige paremini dokumenteeritud vor-
miks on kreeka keele kasutamine Egiptuse ja Aasia kuningriiki-
des. Kreeka keelt ei kasutanud mitte liksnes haldusaparaat, vaid
ka kohalikud elanikud, niiteks pithendustes ja ehitiste raidkirja-
des. Kuigi keel oli kreeka keel, olid ideed ja tavad, mida see vél-
jendas, enamasti kohalikud, segunedes jérg-jargult kreeka kolo-
nistide tegevuse, vaartuste ja uskumustega. Vallutatud aladel olid
juurutatud tiitipiliselt kreekalikud sotsiaalsed institutsioonid, na-
gu sporditreening, vaistlused ja teatrietendused, ning vastupidi —
kreeka kolonistid votsid itha rohkem omaks kohalikke kombeid,
samastasid kohalikke jumalaid enda omadega ning kohandasid

dasid inimkujulisena. Vt selle kohta Ida métteloo leksikon, 1k 59, ning
Sagar, “Kusaanide kultuuriline panus”, nr 10, 1k 1844.
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oma riietust ja toitumist kohalike oludega — nii kanti néiteks
Egiptuses villaste asemel linaseid rdivaid. Kdige tdhtsamad ko-
halike traditsioonide edendajad olid hellenistlike kuningriikide
alal kohalikud preestrid. Nad ei vdidelnud iiksnes kuningatega
labirddkimisi pidades oma kogukondade privileegide eest, vaid
sdilitasid samuti kombeid, suheldes kohalike elanikega, jétkasid
dokumentide koostamist kohalikes keeltes ja hoidsid alal koha-
liku mineviku maéletamist. Manethon, kes oli oletatavasti Ptole-
maios II valitsusajal*® Heliopolise preester, kirjutas Egiptuse aja-
loo, mis on siilinud iiksnes fragmentidena, kuid oli kreeklaste
teadmiste jaoks Egiptusest oluline allikas.

Allpool haldusaparaadi tasandit olid kreeklased ja kohalikud
elanikud pidevas suhtluses. See tekitas ka konflikte. Jeruusalem-
ma konservatiivsed juudid hiilgasid kreeka gymnasion’i institut-
siooni ning Egiptusest on sdilinud papiiiirustel kaebused, mis mo-
nikord kajastavad rahvustevahelisi pingeid. 218. aastal eKr kir-
jeldab keegi Herakleides kaebekirjas oma konflikti {ihe egiptuse
naisega Magdolas:

Uks egiptuse naine, kelle nimi olevat Psenobastis, kummardus
vilja aknast, kui ma olin mdoddumas tema majast, ja kallas mi-
nu riiete peale 60poti uriinist tithjaks, nii et ma sain labimirjaks.
Kui ma teda vihaselt noomisin, sdimas ta mind. Kui ma vastasin
lahkelt, tdmbas ta parema kéega iile minu mantlisiilu, millesse ma
olin méhitud, kéristas seda ja rebis selle dra, nii et mu rind jii pa-
ris paljaks. Samuti siilitas ta mulle nidkku paljude inimeste néhes,
keda ma kutsusin tunnistajaks. .. Seepdrast ma palun sind, oo ku-
ningas, kui sa oled armulik, mitte eirata mind, kes ma olen ilma
pohjuseta ndnda iihelt egiptuse naiselt tuuseldada saanud, sest ma
olen kreeklane ja kiilaline.

Sama ajajdrgu papiitirused nditavad aga ka seda, kuidas kree-
ka asunikud rajasid iiha rohkem segaperekondi, abielludes egip-
tuse naistega. Mees nimega Dryton ja tema perekond on jitnud
meile suure hulga dokumente, mis nditavad kreeklaste ja egipt-
laste elu sisemist poolt. Dryton, kes oli tdenéoliselt Kreetalt pi-
rit palgasdduri poeg voi jireltulija, siindis umbes 195. aastal eKr

40Ptolemaios II Philadelphos valitses aastail 285246 eKr.
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Kreeka linna Ptolemaisi*! kodanikuna. Nagu me v&ime jirelda-
da tema kreetalasest dia Esthladase nime pdhjal, oli tema esime-
ne naine Sarapias péritolult kreetalane. Jarelikult abiellus Dry-
ton kdigepealt omaenda rahvusrithma liikkmega. Pérast Sarapiase
surma voi lahutust temast abiellus Dryton umbes 150. aastal eKr
uuesti. Tema teine abikaasa Apollonia, keda hiiiiti ka Senmouthis,
oli palju noorem, ta polnud kodanikuseisusest ega kreetalane. Te-
ma perekond oli tdendoliselt Egiptusesse sisse rannanud Kiiree-
nest hiljemalt 3. sajandi keskpaiku eKr. Pérast seda, kui perekond
oli elanud kolm vdi neli pdlvkonda Egiptuse maapiirkonnas, olid
tema perekonnaliikmed votnud suurel mééral omaks egiptuse kul-
tuuri ja egiptuse nimed. Sellel Apollonial, tema neljal del ja viiel
tiitrel olid kreeka-egiptuse topeltnimed. Kahe kultuuri 1dhenemi-
ne tuleb rohkem ilmsiks Drytoni laste pdlvkonnas. Kahest tema
tiitrest on teada, et nad olid abielus egiptuse meestega ja siis neist
lahutatud.

Samalaadsed muutused ilmnevad Kreeka emamaal ja Viike-
Aasia kreeka kolooniates, kui sinna asusid alates 2. sajandi kesk-
paigast eKr itaallased. Nii segaabielud kui ka lihtsalt koosek-
sisteerimine samas piirkonnas edendasid kultuurilist ldhenemist.
Rooma odigusel ja institutsioonidel oli samuti suur mdju. Néiteks
reformis umbes 100. aastal pKr Chersonesos Tauris (tinapieva
Sevastopol) oma kohtusiisteemi, vottes omaks Rooma reiectio
iudicum’i pdhimotte — s.t vastaste diguse praakida vilja kuni viis
kohtunikku.

Rooma kolonisatsioon mdjutas kdige rohkem kultuuri. Ladina
keel ei olnud Rooma kolooniates mitte ainult ametlik keel, vaid ka
elanike konekeel. Paljudes kolooniates oli ladina keel jark-jargult
asendunud kreeka keelega ning seda kasutati ainult ametlikes do-
kumentides voi avalikes raidkirjades. Oli aga ka kolooniaid, nagu
Filipi ja Dion Makedoonias, Patrae Ahhaias ja Aleksandria Troas
Viike-Aasias, kus ladina keel sdilis suhtluskeelena kuni 2. sajan-
di 18puni vai 3. sajandini pKr. Kanda olid kinnitanud ka Rooma
jumalad, pidustused ja rituaalid ning nende mdju ei piirdunud ko-

HPtolemais oli Kreeka linn Kiirenaikas, tdnapdeva Liibiia territoo-
riumil.
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looniatega. Uks varane niide kultuurilisest lihenemisest on Roo-
ma compitalia-pidustuste juurutamine Deelose saarele 2. sajandi
16pul eKr. Seda piihitseti piirkondades, kus elasid Itaalia pere-
konnad, majade ees ja ohvritega, mida pakuti Rooma perekonna-
jumalatele laaridele, samuti Mercuriusele (keda samastati Kree-
ka Hermesega) ja Herculesele. Kuigi pidustused olid itaalikute
kogukonna ametlikud pidustused, votsid need omaks ka itaalia
perekondade vabakslastud. Spordivdistlused (ludi) ja ohvrid olid
osa algupirasest traditsioonist, kuid tava piistitada altareid maja-
de ette oli Kreeka komme, mille itaallastest asunikud iile votsid.

Rosalia-nimeline Rooma matuserituaal on teine juhtum. Iga
aasta maikuus peetud Rooma rosalia-pidustustel, mis olid piihen-
datud lahkunute mailestusele, kaunistati haudu roosidega. Balka-
nile olid selle kombe toonud esmalt roomlased ja Itaalia asuni-
kud ning juba varsti votsid kohalikud elanikud selle rhoda voi
rhodismos’e nime all omaks, sest seda sai lihtsalt seostada tradit-
sioonilise tavaga tuua haudadele lilli. See levis Balkani poolsaa-
relt kaugemale itta, Viike-Aasiasse. Kunstilised mojud liikusid
vastassuunas, Kreekast Itaaliasse, Rooma ja lddneprovintsides-
se. Kreeklaste voistluskultuur ei olnud samuti ldsines tundmatu.
Umbes Hadrianuse surma ajal ehitas keegi Caius Valerius Avitus
villa Tarracosse Hispaanias. Maalitud kreekakeelsed kirjad seinal
oleval freskol meenutavad voitusid — koige tdendolisemalt pe-
rekonnaliikmete omi — kahel Kreeka spordivdistlusel, Nemea ja
Aktia méingudel.

Vihem vo1 rohkem ihtses kultuuris, mida me nimetame
koine’ks, siilisid kohalikud traditsioonid. Vahel teame neist ainult
seetdttu, et kirjaoskuse levik vdimaldas kohalikel elanikel luua
raidkirju, mis tdendavad, et rituaale pidi olema praktiseeritud sa-
jandeid, ilma et need oleksid jidtnud varasemaid jélgi kirjalikes
jaddvustustes. Liiiidiast*? on alles 2. ja 3. sajandist pKr raidkirju,
mis mainivad ainulaadset rituaali, mille kaudu siiii kanti iile loo-
made kolmikule, kes esindasid erinevaid ruume, nagu maad, tae-
vast, allilma ja jogesid — triphonon (kolme hiile loomad) ja en-
neaphonon (itheksa hiile loomad); loodeti, et loomad viivad siiii

42Maakond Viike-Aasia ldineosas.
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minema. Sellele siili iilekandmisele loomadele leidub paralleele
2. eelkristliku aastatuhande hetiitide rituaalis, mille jargi erinevad
elusolendid — linnud, kalad, hiired — vabastati, et korvaldada
pahed ja patud; rituaali saatsid loitsud. Kdige tdendolisem sele-
tus nédib olevat selliste traditsiooniliste rituaalide sdilimine koha-
likes pithamutes ldbi sajandite, mitte nende kunstlik taaselusta-
mine. Tralleises mainivad 2. ja 3. kristliku sajandi raidkirjad mu-
jal mittetdendatud rituaali “konkubiini” (pallaké) teenimisest ja
“neid, kes ei pese oma jalgu” (aniptopodes). Me vodiksime kal-
duda pidama seda kultust veidralt omapéraseks kui kunstlikku
taaselustust voi “traditsioonide leiutamist”, kui tekstid e1 teataks,
et neid funktsioone oli palju pdlvkondi kandnud edasi sama pere-
kond. Uhte teist Liiiidia traditsiooni, mis niib olevat jiinuk pi-
kast parimusest, kirjeldas Pausanias,*? kes niigi seda “Pirsia Arte-
mise”** templites Hierokaisareias ja Hypapias Liiiidias 2. sajandi
keskel pKr. Nendes pithamutes olid altarid, millele magos,* pir-
sia preester, kes kandis tiaarat, asetas kuivad puud. “Siis laulis
ta ihele voi teisele jumalale vooras keeles, mis oli kreeklastele
mdistetamatu, retsiteerides appikutset mingist raamatust”, ooda-
tes, et puud siittiksid ilma tule kasutamiseta.

Viibides Capril,* iiksnes m&ni kuu enne oma surma 14. aas-
tal pKr, annetas Augustus*’ roomlastele Kreeka roivaid ja Rooma
roivaid kreeklastele ning julgustas mdlemat rithma konelema tei-
se keelt. Keisririigi periood oli osmoosi ajajérk. Just see kreeklas-
te vastasseis teiste kultuuridega tegi nende haritlased teadlikuks
oma kultuuritraditsioonidest, tekitades suure huvi Kreeka miles-
tiste ja ajaloo vastu. “Pikk hellenismiajastu” oli ajalookirjutuse

$3Viike-Aasiast pirit kreeka kirjanik (2. saj. pKr), kirjutas Kreeka
geograafiat, kohaajalugu, kunstimilestisi ja kultusepaiku kirjeldava teo-
se Kreeka periegees.

44Nii nimetati antiikmaailmas pirsia viljakusjumalannat Anahitat.

4SMBoistega magoi tihistati antiikajal pérsia ja babiiloonia preestreid.
Kuna nende rituaalid olid kreeklastele moistetamatud, hakati nende te-
gevust seletama ndiakunstina, millest tuleb ka mdiste “maagia”.

46Capri saar asub Tiirreeni meres, Surrentumist (niiiid Sorrento) ede-
las.

4TKeiser Augustus valitses aastail 27 eKr — 14 pKr.
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kuldne ajastu, vihemalt selles osas, mis puudutab kvantiteeti; see
oli iihtlasi mélestusaastapéevade, ajaloomélestiste ja miitograafia
kuldajastu. Kreeklased vditlesid kosmopoliitses maailmas avara
kreeka identiteedi sdilitamise pérast, sageli peale kohaliku, lin-
na voi piirkondliku identiteedi. Uhe ametniku tiitel oli 2. sajan-
dil pKr Tanaisis, sissepddsu juures Aasovi merele, hellenarches,
“kreeklaste peamagistraat”.

Isegi aegadel, mil (eriti keeleline) assimileerumine Rooma
keisririiki oli tugev, ei tuhmunud mélestus kreeka péritolust ku-
nagi. Uhes oma “Peidetud luuletustest” viljendas Kavafis*® tal-
le iseloomuliku ajalootundlikkuse ja terava pilguga, innustatuna
ithest kohast 2. kristliku sajandi autoril Athenaiosel, seda milu
plisivust:

Poseidonlased*® unustasid kreeka keele,

olles sajandeid segunenud

tiirreenide, latiinide ja muude vddrastega.
Esivanemate parimusest oli neil alles

ainult uhkete riitustega kreeka pidu,

lilirad ja floodid, vaistlused ja vanikud.

Peo 16pul oli neil kombeks

vesta vanadest tavadest

ja lausuda veel kord kreeka nimesid,

mida mdistsid vaid tiksikud.

Nii 16ppeski pidu alati nukralt.

Neile ju meenus, et nemadki olid kord kreeklased —
kunagi olid nad italioodid>’;

kuidas nad on mandunud, mis on neist kiill saanud,

“8Konstantinos Kavafis (1863-1933), Aleksandrias elanud kreeka
luuletaja. Eesti keeles on ilmunud Luuletused Mati Sirkli tolkes (Tal-
linn: Eesti Raamat, 1989) ning Kogutud luuletused Carolina Pihelgase
tolkes (Tallinn: Eesti Keele Sihtasutus, 2014).

49Poseidonia (Id Paestum) — ajalooline kreeka linn Louna-Itaalias.

S0Kreeka piritolu asukad Louna-Itaalia rannikul ja Sitsiilias, room-
lased nimetasid piirkonda hiljem Magna Graecia’ks.
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Kreeklased ja oikumeen

elavad ja kdnelevad nagu barbarid,

lahku rebitud — hida ja nnetus! — kreeka elust.>!

ANGELOS CHANIOTIS (1959) on Princetoni Ulikooli (USA) aja-
looprofessor. Tema peamiseks uurimisvaldkonnaks on hellenismi aja-
jéark ning Rooma keisririigi idaprovintsid. Tdhtsamaid teoseid: War in
the Hellenistic World: A Social and Cultural History (Malden, MA: Ox-
ford 2005); Die Vertrige zwischen kretischen Poleis in der hellenisti-
schen Zeit (Stuttgart: Steiner, 1996); Das antike Kreta (Miinchen: Beck,
2004); Historie und Historiker in den griechischen Inschriften: Epigra-
phische Beitrige zur griechischen Historiographie (Stuttgart: Steiner,
1988).

SIKreeka keelest tdlkinud Carolina Pihelgas. Toim.
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KAS VESI VOIB
MALETADA?

Rein Munter

Sa ei ole elule vajalik:

sa oled elu ise.

Sa tdidad meid roomuga,
mida ei saa meeltega seletada.

Antoine de Saint-Exupéry
(1958: 73)

SISSEJUHATUS

Keemia- ja keskkonnainsenerina olen iihel vdi teisel viisil veega
tegelnud juba 1962. aastast alates. Tean niiiid enam-vihem, kui-
das vett digesti puhastada, et vabastada teda ohtlikest saasteaine-
test ja kaitsta inimeste tervist, ning kuidas vett paremini siista.
Aga iiha enam painab mind pShimdtteline kiisimus, mis vesi te-
gelikult on: miks Antoine de Saint Exupéry nimetas vett eluks
endaks, miks Leonardo da Vinci volutult veekeeriseid joonistas,
miks teda paljude rahvaste parimustes ikka ja jdlle iilistatakse.
Esimest korda tabasin end nende kiisimuse iile juurdlemas
1965. a suvel Tallinna veepuhastusjaamas Ulemiste jirve #res.
Tegin seal professor Enno Siirde noore aspirandina jirvevee
osoonimise esimesi katseid uudse konstruktsiooniga osooni ja vee
kontaktaparaadis ning jilgisin huviga, kuidas kollakasse ja natuke
hiigusesse jirvevette juhitud osoon muutis selle ldbipaistvamaks
ja meeldivalt sinakaks ning andis veele vérske 16hna ja maitse.
Miks need muutused jirsku tekkisid, mis muutus vee struktuuris
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ja omadustes? Miks loodusvee kloorimine neid positiivseid muu-
tusi ei tekita, vaid hoopis ohtlikke trihalometaane?'

Hiljem, kui olin tutvunud teadusartiklitega, sai selgeks, et
oma osa etendavad vee klastrid, keerulise konfiguratsiooniga
kompleksid, mis tekivad sidemete moodustumise tottu iihe vee-
molekuli vesinikuaatomi ja teise veemolekuli hapnikuaatomi va-
hel. Tavalisel temperatuuril sisaldab vedel vesi diinaamilisi klast-
reid, mis koosnevad 50-100 veemolekulist.

Oluline pole seega mitte ainult vee keemiline koostis, vaid ka
struktuur. Viimased 20 aastat on arvatud, et tekkivate vesiniksi-
demete arv vee molekuli kohta on 3-6 ehk keskmiselt 4,5. Niitid
on leitud, et vesiniksidemed tekivad ja purunevad monikord kiiru-
sega iiks pikosekund, s.t iiks triljondik sekundit (102 s). Selle-
teemalisi artikleid jalgides sattusin teadlaste kohati dgedale vaid-
lusele kiisimuse iile, kas veel vdib olla milu.

Praeguse seisuga pole veel vdimalik anda sellele kiisimusele
16plikku, ammendavat vastust, millega kéik asjast huvitatud ra-
hule jddksid. Piitian jargnevalt anda liihiiilevaate “méluteooria”
pooldajate katsetest ja nende pdhjal tehtud, vdib-olla liiga op-
timistlikest jdreldustest. Tuumamagnetresonantsspektroskoopia,
spektraalanaliilisi, skaneeriva elektronmikroskoopia jt niiiidisaeg-
sete vee struktuuri uurimise meetodite niiansid jadvad siin kiill ka-
jastamata, kuid loodetavasti dnnestub sellest pdnevast viitlusest
siiski esialgne iilevaade anda.

ULEVAADE PEAMISTEST
UURINGUTULEMUSTEST

Pandora lacka avas Prantsuse immunoloog Jacques Benve-
niste (1935-2004), kes tuli 1980. aastatel vilja viitega, et veel
on milu, s.t omadus salvestada teatud ajaks vilismdjutuste taga-
jarjel struktuuris tekkinud muutusi. Tdpsemalt véljendudes voib

ITrihalometaanid on vee kloorimise kérvalsaadused (kloroform,
bromoform jt), milles metaani (CH4) neljast vesinikust kolm on asen-
dunud halogeeniga; vdivad olla kantserogeense toimega. Toim.
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vee méluks nimetada talle omistatud vdoimet “méletada” vees la-
hustunud aineid isegi parast peaaegu 1dpmatut lahjendamist. See
on tegelikult mehhanism, millel pdhineb homoopaatiline ravi.
Benveniste’i ja tema kolleegide selleteemalise artikli ajakirjas
Nature (Davenas jt 1988) kuulutas enamik teadlasi kiiresti liba-
teaduseks. Benveniste sellega ei ndustunud ja vaidles siitidista-
jatele raevukalt vastu, deldes, et niisugune ndiajaht tapab teadu-
se (vt Benveniste 1988).

Mida siis Benveniste’i uurimisrithm sisuliselt uuris ja viitis?
Nad lahjendasid inimese antikehi vees sellise lahjendusastmeni,
et vesilahusesse ei saanud alles jddda iihtegi antikeha molekuli.
Sellest hoolimata véitsid nad, et inimese basofiilid — teatud tiilipi
valged verelibled, mis annavad immuunvastuse nditeks parasiiti-
dega nakatumise korral — reageerisid sellele lahusele nii, nagu
oleksid nad ikkagi antikehaga kohtunud. Kuid Benveniste rohu-
tas, et kirjeldatud efekt ilmnes ainult siis, kui lahust lahjendamise
ajal vdga intensiivselt segati. Mingit teoreetilist seletust sellele
nihtusele ta ei andnud. Hiljem astus ta veel sammu edasi, viites,
et vees sisalduvat molekulaarset infot saab edasi anda elektro-
magnetilise vélja kaudu, seda otsekui magnetlindile kandes (Ben-
veniste jt 1996; Benveniste jt 1998).

Nature peatoimetaja John Maddox (1925-2009), olles ise
skeptik, manitses sellesama esimese, 1988. aasta artikli kaaskirjas
lugejaid kohtuotsust ajakirjas avaldatud uskumatute viidete kohta
edasi lilkkkama, kuni Benveniste’i katsetulemusi on korratud. Jarg-
nenud aastatel tegidki hulga katseid nii Benveniste’i enda uuri-
misriihm, USA kaitseministeerium (vt Bellamy 2013), BBC saa-
te “Horizon” juhid ja kiilalised (vt Homeopathy... 2002) kui ka
teised uurijad, kuid tikski neist ei suutnud kontrollitud tingimus-
tes jarjepidevalt Benveniste’i katsetulemusi korrata, ehkki kiimne
aasta jooksul, nagu moni tunnistas, esines ka dnnestumisi.

Argumentideks vee mélu vastu ongi alati olnud raskused Ben-
veniste’i katsetulemuste kordamisel teiste uurijate poolt, viide,
et vee “mailu” kandjate, veeklastrite eluiga on selleks liiga liihi-
ke (~10~'? sekundit), ning iildise teoreetilise tausta puudumine.
On ka viidetud, et neist protsessidest arusaamiseks tuleb aluseks
votta kvantmehaanika, mitte klassikaline fiiiisika.
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Ajakirja Science veele pithendatud 2004. a erinumbris on kok-
kuvote kdigist tolleks ajaks tehtud vee struktuuri ja mélu uuringu-
test. Muu hulgas on seal dra toodud USA Pittsburghi iilikooli kee-
miaprofessori Kenneth D. Jordani (snd 1948) uuritud dodekaeed-
rikujulise veeklastri (20 + 1) mudel, mille tsentris on iiks H,O
molekul ja klastri pinnal iiks H, O molekul + prooton = H30™" (vt
ka Douberly jt 2010). See on iiks stabiilsemaid konfiguratsioone
1020 vaimalikust. Hiljuti tuvastati, et kdigil veeklastritel polegi
eluiga alati nii lithike ja iihesugune, naiteks klastritel (H,O)yq ja
(H,0) 190 on see vordlemisi pikk.

Juba 32 aastat on moéddunud Benveniste’i artikli ilmumisest
ajakirjas Nature, ilma et keegi oleks suutnud tema katseid veen-
valt korrata. Voiks arvata, et asi on iiheselt selge: pole mingit alust
omistada veele milu. Ent vaidlused siiski jitkuvad ja viimastel
aastatel iha kasvava dgedusega. Miks? Pdhjuseks on iiha tidpse-
mate uurimismeetodite rakendamine ja nende abil saadud uued,
seni selgitamata tulemused.

Siistemaatilisi vee struktuuri ja milu uuringuid on uuemal ajal
koordineerinud Gerald H. Pollack (snd 1940) Washingtoni {iili-
koolist, kes on niilid juba 12 aastat korraldanud ka iga-aastasi
konverentse vee fiiiisikalistest, keemilistest ja bioloogilistest as-
pektidest. 2017. a veekonverents oli piihendatud Jacques Ben-
veniste’i mélestusele, kes iitles pdrast oma novaatorlike motete
eest teadusiildsuse pdlu alla sattumist “Vdib-olla oleksin pidanud
need andmed #ra viskama.”? Seni viimane, 2019. a veekonverents
toimus Bad Sodenis Saksamaal. Avaettekande pidas Pollack ise
teemal “Vee neljas faas”. Kdnekad on ka teiste ettekannete tee-
mad: “Vesi, DNA, peenenergia ja tervendamine” (Nobeli auhinna
laureaat Luc Montagnier), “Vesi, RNA ja elu olemus” (Arjun Ra-
man Washingtoni iilikoolist), “Tootmisprotsesside mdju struktu-
reeritud vee omadustele” (Gun Woong Bahng New Yorgi osariigi
ilikooli Korea filiaalist), “Diinaamilised kujundid vees kui ana-
loogmudelid” (bioloogi haridusega Inglise parapsiihholoog Ru-
pert Sheldrake) jt. Selle aasta oktoobrisse kavandatud konverents
tuli koroonapandeemia tottu edasi litkkata 2021. a teise kvartalisse.

2Vt www.payonline.lsbu.ac.uk/water/memory_of_water.html.
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Vaatame lithidalt veel mone teadlase arvamusi ja uurimistoo
tulemusi.

Gerald Pollack on aastaid kulutanud rahvusvahelise auditoo-
riumi veenmisele selles, et vesi ei ole tegelikult iildse tavaline ve-
delik. Oma 2001. a ilmunud raamatus Rakud, geelid ja elu moo-
torid selgitab ta, kuidas rakk talitleb, ndidates, et vesi on koigi
protsesside keskmes. Uks huvitavamaid viiteid selles raamatus
on, et raku tsiitoplasma sarnaneb pigem geeliga kui tavalise vesi-
lahusega.

Pollacki arvates paigutuvad vee molekulid laetud pindade,
nditeks valkudega kokku puutudes massiivide voi kihtidena,
omandades kindla struktuuri (Pollack 2013). Raku vesi on absor-
beerunud biomolekulide pinnakihti, olles sel moel tdhtsaimate elu
molekulide, valkude ja DNA kandja. Samas raamatus viidab ta,
et struktureeritud vesi pole samade omadustega mis tavaline vesi.
Rakuvesi ei ole selline nagu vesi klaasis. Ta on korrastatud kris-
tallitaoliselt. Nii nagu jaa toukab tekkides endast dra koik osake-
sed ja lahustunud ained, samamoodi tekib ka kdnealune kristalne
struktuur. Sellises olekus vett vedela vee ja jaid vahel nimetab ta
vee neljandaks faasiks, mis erinevalt tavalisest veest (H, O) vastab
valemile H3 O, ning on heksagonaalse kristalse struktuuriga.

Juba enne Pollackit oli 27 aastat IBMi San Jose uurimis-
keskuses tootanud Marcel Vogel (1917-1991) jdudnud ultravio-
lettspektrofotomeetriat kasutades jireldusele, et struktureeritud
vees on vesiniksidemed teistsuguse nurga all kui tavalises vees.
Sellise vee koostis vastab ka tema arvates kdige paremini valemi-
le H305. Struktureeritud vesi sarnaneb patareiga, mis salvestab
energiat, tal on suurenenud afiinsus mineraalide suhtes ning tok-
siinid vees on neutraliseeritud.

Arvamust, et vee klastritel on vdime infot salvestada ja nad
kiituvad vee “mélurakkudena”, on viimasel ajal avaldanud mi-
tu tuntud teadlast, nditeks Sveitsi keemik ja biofiiiisik, 2002. a
Nobeli keemiaauhinna laureaat Kurt Wiithrich (snd 1938), USA
Rahvusliku Inseneriakadeemia liige ja Pennsylvania osariigi iili-
kooli professor Rustum Roy (1924-2010), Moskva riikliku iili-
kooli bioorgaanilise keemia professor Vladimir Vojeikov (snd
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1946), Peterburi riikliku infotehnoloogia, mehaanika ja optika
iilikooli professor Konstantin Korotkov (snd 1952) jt. Rustum
Roy viitel on moodsate aparaatidega kindlaks tehtud, et igas
klastris ehk maélurakus on 440000 infopaneeli, millest igaiiks
on spetsialiseerunud ise tiiiipi vastastikmojule keskkonnaga.? Kui
see tundub uskumatu, siis tasuks meenutada Albert Einsteini so-
nu: “Ilusaim, mida me kogeda vdime, on salapéra. See on pdhiline
tunne, mis seisab tdelise kunsti ja teaduse hilli juures” (Einstein
1953: 10).

Vene biokeemik Oleg Mossin (snd 1966) Moskva riiklikust
tilikoolist ja Sofia meditsiinilise biofiilisika keskuse direktor Ig-
nat Ignatov (snd 1963) juhivad tihelepanu sellele, et elusorga-
nismid, sh inimene, on isereguleerivad komplekssiisteemid. Nad
on avatud, sest vahetavad pidevalt ainet ja energiat keskkonnaga.
Muutused avatud siisteemides on ajas alati vordlemisi stabiilsed.
Et ka vesi on isereguleeriv siisteem, siis vOib arvata, et viliste-
gurite mdjul vees toimunud muutused on samuti ajas vordlemisi
stabiilsed, s.t vesi “miletab” fiiiisikalisi ja keemilisi m&jutusi.*

Konstantin Korotkov on teinud veega mitmesuguseid huvita-
vaid katseid. 2008. a mdjutas ta tavalist vett Pdikeselt 1ahtuva he-
liga, mida NASA Piikese ja heliosfddri observatoorium on kin-
ni piitidnud juba 20 aastat.’ Seejirel vesi kiirkiilmutati ja uuriti
selle struktuuri pimevélja mikroskoobis. Katse korraldajate sonul
taheldasid nad hammastavaid muutusi jadkristallide struktuuris.
Kuid muidugi ei ole siingi puudu kahtlejatest ja on neid, kes ni-
metavad Korotkovi otsesdnu arlataniks.

Ja 16puks ei saa modda minna katsetest, mille 2018. a ok-
toobris korraldas Saksa insener ja tehnikateadlane Bernd Krop-
lin (1944-2019). Ta sukeldas vette lille, vottis teatud aja parast
veetilkade proovid, uuris neid pimevilja mikroskoobis ja leidis,
et need on omavahel viga sarnased. Kui katset korrati monda teist
liiki lillega, saadi hoopis teistsugused veetilkade kujutised. Krop-

3Hitps://bazaarmodel.net/phorum/read.php?3,8357.
“4Hitps://naukovedenie.ru/PDF/05tvn313.pdf.
SWww.nasa.gov/feature/goddard/2018/sounds-of-the-sun.
5Vt nt https://vk.com/topic-32482446_31593200.
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lin tegi siit jarelduse, et vesi “miletas” temaga kokku puutunud
lille.” Peavooluteadlased peavad seda laadi uurimistood muidugi
libateaduseks.

Viitlused vee milu olemasolu iile on ldinud nii tuliseks, et
2014. a korraldas UNESCO nobelist Luc Montagnieri algatusel
selleteemalise aruteluseminari. Montagnier jagas Nobeli medit-
siinipreemiat 2008. a HI-viiruse avastamise eest. 2009. aastal So-
keeris ta paljusid kolleege viitega, et DNA emiteerib teatud sa-
gedustel ndrku elektromagnetilisi laineid, mis pOhjustavad vee
struktuuri muutusi isegi vidga suure lahjenduse juures.

KOKKUVOTE

Kui 16petuseks tagasi tulla veeteaduse pioneeri Jacques Benvenis-
te’i juurde, siis vdiks mirkida kahte asja. Uhest kiiljest on ta saa-
nud kaks nn liba-Nobeli preemiat (Ig Nobel; 1991. ja 1998. aas-
tal), mille pdhjal voiks arvata, et tema tegevusse tuleks mdningase
ettevaatusega suhtuda. Teisest kiiljest vdib vee milu olemasolus
veendunud uurijate ridadest leida teadlasi, kelle tdsiseltvdetavu-
ses pole pohjust kahelda. Eespool mainitud Luc Montagnieri kor-
val kuulub sinna niiteks veel teinegi nobelist, 1973. aasta fiiii-
sikaauhinna laureaat Brian Josephson (snd 1940). Muidugi ei
ole iikski varasem auhind ega tiitel veel mingi otsustav néitaja,
kuid samamoodi pole seda Ig Nobel: sai ju Andre (Andrei) Geim
2000. aastal liba- ja 2010. aastal pris-Nobeli preemia.?

Kokkuvdtteks voib niisiis nentida, et 10pliku tdeni vee ole-
muse, sealhulgas vee mélu kohta pole inimkond veel joudnud. Ja
paris 10petuseks sobiksid ehk USA 6koloogi Frank Edwin Egle-
11 (1911-1996) sonad: “Loodus ei ole keerulisem, kui me arvame,
ta on keerulisem, kui me arvata oskame” (Egler 1977: 2).

7Kroplini tegevusest ja kirjutistest annab iilevaate veebileht www.
weltimtropfen.de/forschung.html; vt ka http://youtu.be/ILSyt_Hhbjg).

8Esimese nimetatud auhinna sai ta konna 6hkutdstmise eest magnet-
véljade abil ja teise teedrajava too eest grafeeni, s.t iihe aatomi paksuste
stisinikulehtede uurimisel. Toim.
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ELU VAARTUS

John Harris
Tolkinud Kalle Hein

Oletagem, et neeruhaigetele mdeldud dialiilisiprogrammis on va-
kantne ainult tiks koht voi et elutdhtsat siirdamist ootavate pat-
sientide osakonnas on vaba vaid iiks voodi v6i et elustamiseks on
aega ja vahendeid ainult iihe patsiendi jaoks. Edasi oletagem, et
kahest patsiendist, kes sellist abi vajavad, on iiks sOpradeta, iiksi
elav 70-aastane leskmees ja teine 40-aastane ema, kel on kolm
last, abikaasa ja paljutdotav karjaér.

Vi oletagem, et pérast suurt dnnetust on elu padstmiseks voi-
malik arstiabi anda vaid pooltele neist, kellele meedikute sekku-
mine oleks ellujaidmiseks hiddavajalik. Voi kujutlegem vihem dra-
maatilist olukorda, kus 200 patsiendist, kes ootavad operatsiooni,
mis leevendaks nende praegusi vdga suuri ebamugavusi, saaks
jargmise kahe aasta jooksul ainsasse olemasolevasse haiglasse
paigutada ainult pooled. Ning 16puks oletagem, et kdigil kandi-
daatidel on vordne tdendosus nimetatud protseduuridest maksi-
maalset kasu saada. Keda peaksime ravima ja kuidas oma otsust
pohjendama?

Kiillap arvavad paljud, et esimesel juhul tuleks eelistus anda
noorele emale, mitte vanale sdpradeta leskmehele, ja et see otsus
oleks ilmselgelt dige. PGhjusi niisuguse otsuse tegemiseks voib
olla terve hulk. Kaks neist on seotud vanusega. Uks osutab noor-
te eelistamisele sel pdhjusel, et kui nende tervis taastada, on neil

The value of life. — John Harris. The Value of Life. London:
Routledge, 1985, 5. ptk, 1k 87-102.

Avaldame autori loal.
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pikem oodatav eluiga. Teine ajendab noori soosima lihtsalt seetdt-
tu, et nende elu on tdendoliselt mitmekiilgsem ja seega vairtusli-
kum kui vanemate inimeste elu. Veel iiks asjaolu, millele paljud
ilmselt kaalu annaksid, puudutab inimeste arvu, kes voimalikust
ohvrist soltuvad voi kas voi temast hoolivad. Monikord peetakse
enne 1opliku otsuse langetamist asjakohaseks arvestada ka pat-
siendi tdendolist kasulikkust kogukonnale vdi tema moraalseid
iseloomuomadusi. Ja muidugi voib neid kaalutlusi mitut moodi
omavahel kombineerida.

Suurema Onnetuse korral tekivad samasugused probleemid.
Kui niiteks triaaZi' rakendades on vilja selgitatud ainus ohvrite
riihm, keda ravitakse — need, kelle puhul meditsiiniline sekku-
mine on elu ja surma kiisimus —, kuid ikkagi ei piisa vahendeid
kdigi nende inimeste abistamiseks, arvaksid jéille paljud, et dige
oleks esmajérjekorras aidata noori voi neid, kellest sdltub suurem
hulk inimesi, jne.

Need, kes usuvad, et peaksid pééstetava patsiendi voi patsien-
did vélja valima mone iilaltoodud kriteeriumi jirgi, arvavad néh-
tavasti, et peavad iiht tiiiipi inimseisundeid eelistama teistele. Tei-
ne voimalik strateegia oleks muidugi loobuda igasugusest inimes-
te valimisest, kui sellega kaasneb vajadus eelistada {iht patsienti
vOi iiht laadi isikut teisele. Vahest lihtsaim viis niisugusest eelista-
misest loobuda oleks visata kulli ja kirja voi heita liisku, et otsus-
tada, keda abistada. Ma tahan kaaluda iiht kriteeriumi, mida voiks
pidada pdhjuseks eelistada inimeste abistamisel iiht patsienti tei-
sele, kui koiki abistada ei saa, ja iihtlasi uurida, kas meie vaistlik
eelistus padsta nooremaid ja kasulikumaid iithiskonnaliikmeid on
kaitstav.

ITriaaZ on tegutsemisviis suurte onnetuste korral, kui vahendeid
normaalse arstiabi andmiseks kdigile ei jatku. See seisneb ellujdédnute
jaotamises kolme rithma: nendeks, kes surevad niikuinii, nendeks, kes
jédvad ellu niikuinii, ja nendeks, kelle puhul arstiabi on elu ja surma
kiisimus. Abi antakse seejirel ainult viimasele riihmale. Phjenduseks
on asjaolu, et tegu on kdige sdéstlikuma vahendite kasutamise viisiga
olukorras, kus kdigi abistamiseks vahendeid ei piisa. Siin ja edaspidi
autori mdrkused, kui ei ole deldud teisiti.
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I. VANUSE MORAALNE TAHTSUS

Paljudele, vdib-olla isegi enamikule inimestele tundub, et sdi-
rastel juhtudel nagu see, millest me alustasime, on mingi mo-
raalne pdhjus péista pigem 40-aastane ema kui 70-aastane lesk-
mees. Viiksem, kuid vahest kasvav rithm inimesi néeb selles
ilmselt omamoodi vanuselist eelarvamust, millega paljudes téht-
sates vahendite jaotamise ja hoolekande valdkondades kaasneb
vanematele inimestele mérksa kehvemate tehingute pakkumine
kui noortele iihiskonnaliikmetele. Selle kiisimuse lahendamine on
erakordselt keeruline. Paljud viisid, kuidas méelda vanuse mo-
raalse asjakohasuse probleemist, viivad vastakate jareldusteni voi
niivad kalduvat vastupidistesse suundadesse.

Ma tahan kdigepealt vaadelda iiht argumenti, mis eitab, nagu
tuleks meil oma avaniites eelistada noort ema. See on vanuselise
diskrimineerimise vastane argument ja just nii ma seda edaspidi
nimetan, kuid arvatavasti pole tegu seda laadi argumendiga, mida
tavaliselt eakate inimeste Oiguste kaitsmisel kasutatakse.

Vanuselise diskrimineerimise vastane argument

Meil kdigil, kes me soovime edasi elada, on midagi sellist, mida
me koik iihtviisi hindame, ehkki igaiihel on see ise laadi — mone
“auhind” on mérksa kopsakam kui teisel — ja keegi ei tea sel-
le tegelikku ulatust. See asi on muidugi “meie iilejdénud elu”. Et
me oma surmakuupéeva ei tea, on igaiihel tema “iilejddnud elu”
midramata kestusega. Olgu me 17 voi 70 aastat vanad, ideaal-
se tervise juures vOi parandamatult haiged, koigil on elada oma
tilejadnud elu. Et igaiihe kirglik soov on oma iilejddnud elu dra
elada, iikskdik kui pikaks see siis kujuneb, saab meile koigile,
kui me pole surma #ra teeninud, osaks ithesugune ebadiglus, kui
meie soovi teadlikult eiratakse ja meie elutee enneaegu 10peta-
takse. Oigupoolest voib tegu olla isegi kahekordse ebadiglusega,
kui otsustatakse, et need, kelle oodatav eluiga on lithike, ei peaks
paistmisest vOi elustamisest osa saama. Oletagem, et mulle tea-
tatakse tdna ravimatust vihist, mistdttu mul on elada jdadnud ligi-
kaudu kuus kuud, kuid ma tahan elada, kuni suren, vdi vihemalt,
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kuni ma otsustan, et elu pole enam elamist viirt. Oletagem, et
pdrast seda satun ma Onnetusse, ja kuna mu seisund on potent-
siaalsetele pédstjatele teada ning kdigi nende abistamiseks, ke-
da saaks kohe péista, ei jitku vahendeid, mérgitakse mind nende
hulka, keda ei aidata. Niisiis olen ma kahekordse tragoodia ja ka-
hekordse ebadigluse ohver. Esmalt tabab mind vihk ja teadmine,
et mul on dige vihe elada jdénud, ning siis tabab mind uus hoop,
kui mulle 6eldakse, et minu esimese tragdoddia tottu nuheldakse
mind veel teisegagi, mis kohe kitte jduab. Kuna mul on iiks kord
viltu vedanud, pole ma enam péddstmist vaart.

Mote on lihtne, kuid mdjus. Ukskdik kui pikaks vai lithike-
seks mu elu kujuneb, mulle saab osaks kohutav ebadiglus, kui
hoolimata minu soovist edasi elada mu eluteel enneaegu 16ppe-
da lastakse. Kujutlegem enam-vihem iihevanuste inimeste riih-
ma, nditeks kahekiimnendate eluaastate keskel olevatest iiliopi-
lastest koosnevat kursust. Kui nad tulekahju ajal auditooriumisse
10ksu jadksid ja ainult kahtekiimmend neist oleks vdimalik digel
ajal paista, kas peaksid siis tuletdrjujad hiiidma “nooremad koi-
gepealt”? Oletagem, et neil oleks aega seda kiisimust arutada voi
et nad oleksid seda juba enne tulekahju “teoreetiliselt” arutanud.
Kindlasti tunduks siis vastuvdetamatu jdtta pelgalt siinnijuhuse
tottu moni neist ilma hiivest, mida nad kdik nii kalliks peavad.
Voidakse viita, et vanus pole siin dieti mingi kriteerium, sest
ehkki sellise rithma liikmete eluiga varieerub arvatavalt suures
ulatuses, pole kuidagi voimalik teada, kes neist tdendoliselt koi-
ge kauem elab. Kuid oletagem, et moni usaldusvéirne astroloog
suudaks viga tdepdrase hinnangu anda vdi et — mis teeb sama
vilja — ealised erinevused tudengite vahel oleksid mérksa suure-
mad — et neil oleks eluaastaid niiteks 17-st 55-ni. Kas valimine
slinniaasta jéirgi ei jadks siis endiselt vastuvdetamatuks? Kas 17-
aastane tuleks péddsta enne 29-aastast ja tema enne 45-aastast ning
kas 55-aastane peaks kindlasti olema viimane, kes pééstetakse,
ehk esimene, kes ohverdatakse?

Ka meie normaalse vaistliku arusaama jérgi oleks vanusel pd-
hineva valiku tegemine nende kujuteldavate iilidpilaste vahel vas-
tuvOetamatu, kuid ilmselt hakkaksime vanust asjakohaseks pida-
ma ddarmuslikel juhtudel, kui tegemist oleks niiteks kahe pdeva
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vanuse imiku ja 90-aastase vanaemaga. Kohe varsti tuleme selle
juurde tagasi, et uurida, mis voiks olla niisuguse vaistliku aru-
saama alus. Kuid on tdhtis selgeks teha, et vanuselise diskrimi-
neerimise vastane argument eitab jdégitult vanuse v6i oodatava
eluea kui kriteeriumi asjakohasust. See viidab, et isegi kui ma
kindla peale tean, et mul on véga vihe elada, voib see aeg, iiks-
koik kui lithike, mulle véga kallis olla. Kallis just sellepérast, et
see on ainus aeg, mis mulle veel jdinud on, ja seetdttu tdpselt
sama kallis nagu teile teie allesjddnud aeg, iikskdik kui erineva
kestusega need kaks aega ka oleksid. Nii et kui me vordse innuga
tahame edasi elada, saab meile osaks iihesugune ebadiglus,? kui
meie eluteel 10ppeda lastakse voi see veel teistki korda lithemaks
1digatakse.’

Vo6ib tunduda, et inimene, kes on kindlalt otsustanud oma vé-
hesed viimased elukuud &ra elada, samal ajal kui tema “vaikne
lahkumine” annaks kellelegi teisele voimaluse mirksa pikemat
aega elada, on viga isekas. Kuid see oleks tdsi ainult siis, kui
vanuselise diskrimineerimise vastane argument oleks viir. See
oleks tdsi ainult siis, kui oleks ebatdepirane viita, et oma lile-
jaanud elu draelamise viirtus inimese silmis, kelle elu see on,
ei soltu sellest, kui suur osa talle allesjdénud ajast on veel mdo-
dumata. Ja just see ongi muidugi kdige tavalisem olukord, sest
inimestel on ainult kdige dhmasem ettekujutus sellest, kui palju
aega on neile veel jddnud.

Ma arvan, et vanuselise diskrimineerimise vastases argumen-
dis on palju tdepirast. See nditab, et inimese elu 1dpetamine on
vadr, sest tema edasielamissoovi eirates tehakse kurja, ja vdidab,
et on siigavalt ebadiglane jétta see soov rahuldamata pelgalt see-
tottu, et monel neist, kel on tipselt sama soov — ja sama suur
soov —, on ithtlasi pikem oodatav eluiga kui teistel. Kuid on hulk
argumente, mis kisuvad vastassuunda, ja neid peamegi niiiid kaa-
luma.

2See voib olla ennatlik oletus, sest paljudel juhtudel riskitakse va-
batahtlikult.

3Kui ma seda ei viirtusta, pidades ajapikendust liiga liihikeseks, et
seda iildse tahta, siis see véide siin muidugi ei kehti.
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Oiglase voimaluse argument

Uks vanuselise diskrimineerimise vastase argumendi kiisitavusi
tuleneb meie sisetundest, et on midagi ebadiglast olukorras, kus
iks inimene on elanud pika ja dnneliku elu ning hoiab niiiid 15-
pus sellest kiimne kiilinega kinni, samal ajal kui teisele, kel po-
le nii palju Onne olnud, saab osaks kahekordne Gnnetus, kui ta
kaotab ka loteriis, milles tema elu satub vdistlema kangekaelse
80-aastase omaga. Uks voimalus on viita, et me voiksime kohen-
datud kujul omaks votta selle osa vanuselise diskrimineerimise
vastasest argumendist, mis keskendub veel méodumata aja vord-
sele vidrtusele. Kuidas saab diglane olla, et inimest, kellele on
stille langenud juba rohkem kui talle digusega kuuluv osa elust
ja selle rodmudest, tuleks eelistada noorele, keda pole sel moel
soositud, voi talle kas v6i noorega vordsed ellujadimisvoimalused
anda? Uht strateegiat, mis ndib arvesse vOtvat meie sisetunnet,
et on midagi védra piiiietes pikendada viga vanade inimeste elu
neist palju nooremate arvel, pakub diglase voimaluse argument.

Oiglase voimaluse argument esindab seisukohta, et on tea-
tud hulk aastaid, mida me peame mdistliku pikkusega eluks, dig-
laseks vdimaluseks. Utleme, et diglane osa elust on traditsioo-
nilised kolm korda kakskiimmend pluss kiimme ehk 70 aastat.
Igaiihele, kel jddb 70. eluaastani jdudmata, saab selle vaate jargi
osaks ebadiglus, sest ta nopitakse parimas eas. Ta jaib ilma Gig-
lasest eluosast; ta saab tiissata. Neid seevastu, kes 70. eluaasta-
ni jouavad, sddrane ebadiglus ei taba; nad ei jaa millestki ilma,
vaid peavad hoopis igas edasises eluaastas nigema omamoodi
boonust, lisa sellele, mida neil oli alust loota. Oiglase vOimalu-
se argument nduab, et kdigil oleksid vordsed Sansid oma diglane
voimalus kitte saada ja ettenihtud kiinniseni jouda, kuid kord sin-
na jdudnud, on nad oma osa kitte saanud. Ulejisinud osa nende
elust on lisahiive, mille v6ib tithistada, kui see on vajalik, et aidata
teistel selle kiinniseni jouda.

Oiglase vdimaluse argumendi v5lu peitub selles, et see hoiab
alal ja kitkeb paljusid tunnuseid, mis tegid vanuselise diskrimi-
neerimise vastase argumendi toepéraseks, kuid voimaldab meil
iihtlasi jargida oma sisetunnet, mis iitleb, et vanu inimesi, kes on
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pikka aega ilusat elu nautinud, ei peaks Ioputult toetama nende
arvel, kel pole sellist voimalust olnud. Me vdime alal hoida vanu-
selise diskrimineerimise vastase argumendi jarelduse, et kuivord
koik inimesed peavad oma elu vordselt kalliks, tuleks neile anda
vordne vdimalus seda siilitada, ja me vdime sellele seisukoha-
le kindlaks jddda, kuni inimene on oma diglase vdimaluse kitte
saanud.

Ometi tekitab diglase vdoimaluse argument iihes asjas oluli-
si raskusi. Nimelt needsamad argumendid, mis toetavad kiinnise
seadmist vanusesse, mida voiks usutavalt pidada mdistlikuks elu
pikkuseks, toetavad kiinnise seadmist ka iikskodik millisesse teise
vanusesse — niivOrd, kui selle tegemist saab pdhjendada Gigluse
argumendiga. Oletagem, et dialiiiisiprogrammis on ainult iiks va-
ba koht ja sellele pretendeerivad kaks patsienti. Uks neist on 30-
ja teine 40-aastane. Oiglase vdimaluse argument ei luba vanu-
se pohjal neist kumbagi eelistada, sest mdlemad on allpool kiin-
nist ja mdlemal peab olema selleni jdudmiseks vordne Sanss. Kui
mingit muud kriteeriumi nende vahel valimiseks pole, peame nii-
teks kulli ja kirja viskama. Kuid 30-aastane vOib viita, et diglase
voimaluse argumenti toetavate kaalutluste jirgi tuleks see koht
talle anda. Loppude 16puks on diglase vdimaluse argumendi juu-
res Oiglane just see, et kdigil peab olema vordne Sanss mdistliku
eluea hiivesid nautida. Noorem patsient voib oelda, et sealt, kus
tema parasjagu on, niib 40 aastat palju moistlikuma elueana kui
30 ja et talle tuleks anda voimalus neist kilmnest lisa-aastast osa
saada.

Uldistatud kujul annab see argument alust alati eelistada noo-
remate inimeste paistmist vanemate padstmisele, olgu vanuseva-
he milline tahes, ja viib selleni, et algne vanuselise diskriminee-
rimise vastane argument hakkab jille ahvatlevam tunduma. Noo-
rem inimene voib alati viita, et vanem on oma diglase vdimalu-
se kitte saanud ja peaks niiiid talle teed andma. On raske takis-
tada Giglaseks vdoimaluseks voetaval elueal nulli langemast, sest
selleks avaldavad survet nooremad kandidaadid, kes nidevad oma
voimalust vihem diglasena nende omast, kes on suurema osa két-
te saanud.
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Kuid vdib-olla on see vastuviide diglase voimaluse argumen-
dile ekslik? Kui 70 eluaastat on diglane vdimalus, siis ei jareldu
sellest, et mida lihemale 70 aastale eluiga jouab, seda diglasema
voimalusega on tegu. Selle selgitamiseks voime vaadelda iiht teist
laadi kiinnist. Oletagem, et enamik inimesi suudab iihe miili 14bi
joosta seitsme minutiga ja et kahele inimesele antakse véimalus
nididata, et nad suudavad miili selle ajaga ldbi joosta. Molemad
lahtuvad eeldusest, et neile antakse aega seitse minutit. Ent kui
iihele antaks tegelikult aega ainult kolm minutit ja teisele neli, siis
ei ole tdsi, nagu oleks teisele antud diglasem jooksuaeg: keskmis-
te vOoimetega inimese puhul pole neli minutit sugugi realistlikum
aeg tihe miili 14bimiseks kui kolm minutit. Neli minutit pole ei
odiglane kiinnis iseenesest ega pdrmugi diglasem kiinnis, kui oleks
kolm minutit.

Samuti ei anna argument, mis méiérab sobivaks kiinniseks
seitse minutit, vdimalust seda allapoole nihutada. See argument
iitleb lihtsalt, et seitse minutit on aeg, mis kulub keskmisel téis-
kasvanul miili 14bimiseks. Miks peaks eluea puhul asi teisiti ole-
ma? Kui 70 on aastate arv, mis on enamiku inimeste kisutuses
votmaks vastu, mis elul on pakkuda, ja kui see on {iihtlasi vanus,
milleni kiiiindimist on inimestel igati alust oodata, siis on ebadnn,
kui sulle vihem vdimaldatakse — iikskoik kui palju vihem —
olukorras, kus millestki vihemast kui tdispikkusest tavaliselt ei
piisa votmaks elult, mis votta annab. On tdsi, et 40-aastane saab
rohkem aega kui 30-aastane, kuid taustsiisteemiks ei ole siin mitte
lihtsalt aeg, vaid selline aeg, mida on tavaliselt vaja tdisvadrtus-
likuks eluks.*

Sellel vastuviitel on iiksjagu joudu, kuid tegu ei ole hea ana-
loogiaga, mis niitab, et vdimaluse teevad diglaseks kahte laadi
kaalutlused. Ehkki tdisvidirtusliku voi tédieliku elu elamine liht-
salt koigi inimigade’ kogemise mottes on iiks mirk diglasest voi-

4Volgnen selle vastuviite Tom Sorrelile ning olen talle ddretult ti-
nulik selle ja teistegi lahkete ja ldbinédgelike mérkuste ning kriitika eest.

>Ukski sooneutraalne viljend pole siin kasutatav ega soovitav, sest
sel juhul ldheks kaotsi fraasi kdlavus. [Autor kasutab “inimese” vastena
siin sona man. Tlk.]

2019



Elu vddrtus

malusest, on oma véirtus ka vdimalikult paljude vanuste ldbiela-
misel. Miilijooksus finiSisse joudmine on iiks véirtus, kuid mitte
ainus. Elu vdidujooksus osalejad vidrtustavad ka kaetud vahe-
maad ja hindavad iildiselt edukust just ldbitud distantsi pikkuse
jargi.

Niisiis peab diglase voimaluse argument tabama ja kasutus-
kolblikul kujul viljendama tdde, et ehkki suremine ajal, mil ta-
hetakse edasi elada, on alati dnnetus, ei ole vanas eas suremine
ometi mingi tragoodia; kuid teisest kiiljest on nii tragdoddia kui ka
onnetus surra enneaegu. Muidugi on sellised moisted nagu “vana-
dus” ja “enneaegne surm” paratamatult ebamiirased ning vdivad
ithiskonniti varieeruda ja aja jooksul muutuda, kui meie oskused
surma edasi lilkata paranevad. Me ei tohi ka unustada, et ehkki
voib olla vastuvdetamatu ldhtuda 30- ja 40-aastase inimese va-
hel valikut tehes sellest, et iihele on antud diglasem vdimalus kui
teisele, ei pruugi samadel alustel tehtav valik 30- ja 65-aastase
inimese vahel enam vastuvdetamatu olla.

Kui peame veel meeles, et endiselt jadb véiidraks kellegi elu 16-
petamine vOi pddstmata jitmine, kui see inimene tahab edasi ela-
da, ja et Giglase vdimaluse argument toimib iiksnes valikuprintsii-
bina olukorras, kus me oleme sunnitud iiht elu teisele eelistama,
voib siit midagi kasutuskdlblikku veel alles jadda.

Ehkki “vanadus” on lootusetult ebamiirane moiste, oskame
ometi vanadel ja noortel ning isegi vanadel ja keskealistel vahet
teha, mistottu diglase voimaluse argument voib mdistlikul kujul
paika pidada ka juhul, kui me ei piiiia “vanadusele” tdpset defi-
nitsiooni anda; ja paika voib pidada seegi, et inimestel, kes on
sellesse ikka joudnud v6i sinna kohe joudmas, ei tuleks enam elu
pikendada, kui seda saab teha ainult nende inimeste elu hinnaga,
kelle vanadus on veel kaugel. Need kategooriad v3ib ebamééra-
seks jdtta, sest mote on selles, et moraali seisukohast on voimalik
kaitsta otsust eelistada nende inimeste elu padstmist, “kellel elu
on veel ees”, nende péistmisele, kes “on juba elanud tédisvédrtus-
likku elu”. Iga juhtumi puhul rakendatavaks kriteeriumiks oleks
lihtsalt see, kas keegi on arukate inimeste meelest oma diglase
voimaluse kitte saanud voi mitte. Kui arukatel inimestel ei teki
mingit kahtlust, et iiks konkreetne inimene liheneb vanale eale ja
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et selle inimese elu saaks pikendada ainult mone teise inimese ar-
vel, keda iikski arukas inimene ei liigitaks vanaduse ldvel seisjaks,
siis rakenduks diglase vdoimaluse argument ja oleks pdhjendatav
noorema kandidaadi pédédstmine.

Juhtudel, kus arukate inimeste arvamused lahknevad voi tun-
dub tdendoline, et hakkavad lahknema kiisimuses, kas péasteta-
vad isikud kuuluvad iihte voi teise kategooriasse, rakendub vanu-
selise diskrimineerimise vastane argument ja valik tuleb mdoda-
padsmatult teha meelevaldselt.

Kuid jillegi tuleb réhutada, et diglase vdimaluse argument
toimib iiksnes viimase hddaabinduna, kui on ilmselgelt vdimatu
edasi liikata kdigi nende surma, kes tahaksid edasi elada. Kdigil
muudel juhtudel rakendub vanuselise diskrimineerimise vastane
argument.

Siiani on asi korras. Kuid vanuselise diskrimineerimise vasta-
se argumendi teel on veel teisigi komistuskive ja moni neist seab
kahtluse alla ka Giglase véimaluse argumendi.

Elude arv ja aastate arv

Uks vahetuid komistuskive on see, et ehkki iga inimene peab ena-
masti viga tdhtsaks elada nii kaua kui véimalik — {ikskdik kui
pikaks siis elu 16puks kujuneb —, niib see olevat halb alus, mille-
le toetudes kavandada tervishoidu ja pohjendada vahendite jaota-
mist.

Oletagem, et iiks konkreetne haigus, nditeks vihk, tapab
120 000 inimest aastas. Edasi oletagem, et tottatakse vilja ravim,
mis pikendab kdigi vihiohvrite elu iihe kuu vorra, kuid mitte roh-
kem. Kas sellist ravimit tasuks tootma hakata? Mis siis, kui ks
teine ravim tagaks sama raha eest haiguse tiieliku taandumise
kiimneks aastaks, kuid mojuks ainult sdédrase vidhivormi puhul,
mida pdeb 1000 inimest? Kui me mdlemat endale lubada ei saa,
kumba peaksime siis investeerima? Vi mis siis, kui neeruhaige-
tele moeldud dialiitisiprogrammis oleks ainult iiks vaba koht ja
kaks patsienti, kes seda vajaksid, ja kui iiks neist sureks dialiiii-
sita kohe ning kuue kuu pérast niikuinii ja teine sureks dialiiiisita
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samuti kohe, kuid sellest abi saades voiks elada veel kiimme aas-
tat? Ehkki mdlemal on sama suur soov oma elule lisaaega saada,
arvavad ilmselt paljud, et peaksime pédédstma selle, kellel on pikem
oodatav eluiga, et tema oleks “parem valik”.

K&ik need juhtumid seavad vanuselise diskrimineerimise vas-
tase argumendi tidbarasse olukorda, sest meie reaktsioonist neile
voib jireldada, et tegelikult hindame lisa-aastaid rohkem. Ent kui
palju rohkem?

Véidetud aeg versus voidetud elud

Kui me otsustame péista ithe inimese, kelle oodatav elada jaédnud
aastate arv on 60, selle asemel et pidsta viis inimest, kellest iga-
iihe oodatav elada jddnud aastate arv on kiimme, oleme vditnud
kiimme aastat nelja enama inimese soovi tagasiliikkkamise hinna-
ga (Glover 1977: 221).

Siiamaani oleme vaadelnud kiisimust, kas peaksime tdhtsai-
maks teguriks pidama eluaastate hulka vdi soovi elada, kui hak-
kame otsustama, kumb kahest inimesest tuleks paista. Kui koik
asjaolud on vordsed, pole meil pohjust iihte teisest ettepoole sea-
da ja valik tuleks teha igasugust eelistust ilmutamata, néiteks liis-
ku heites. Kiisimus, mis siin nii raske tundub, on jargmine: millist
osa — kui iildse — peaks sddraste valikute tegemisel etendama
eluaastate hulk?

Vanuselise diskrimineerimise vastane argument iitleb, et see
ei tohiks mingit osa etendada, kuid #sja vaadeldud juhtumid
nidivad asja teise suunda kallutavat. Ja kui need juhtumid tundu-
vad meile veenvad, siis niib see tihendavat, et eluaastate hulk voi
oodatav eluiga annab meie meelest elule tdepoolest lisavidirtust
ja peaks olema tegur, millele tuleks mingi kaal omistada. Jare-
likult peaksime arvama, et on tdhtsam péista iiks kiimneaastane
laps kui viis 60-aastast inimest (kui votame meelevaldseks mak-
simumiks 70 aastat).® Samamoodi oleks parem piista iiks 20-

6L dhtun siin eeldusest, et tervete inimeste oodatava eluea tiismost
on 70 aastat ja et koik kandidaadid on terved selles mdttes, et pole alust
pidada nende oodatavat eluiga keskmisest lithemaks.
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aastane kui kaks 50-aastast inimest — sest nii talitades sdzstak-
sime jdllegi kiimme eluaastat —, iiks 15-aastane kahe 45-aastase
asemel (sdist viis eluaastat) jne.

Kuid just siin saabub hetk, kus tundub, et vanuselise diskrimi-
neerimise vastane argument vajab taaselustamist, sest kindlasti on
midagi vastuvoetamatut kahe 45-aastase inimese ohverdamises
ihe 15-aastase nimel. Eluaastatest l1dhtuv vaade néib tdielikult iile
parda heitvat keskealiste inimeste soovid, lootused ja eluplaanid,
mil iganes moni pealetiikkiv nooruk saab end neile vastukaaluks
seada. Tavaliselt me ju ei arva, et 15-aastase inimese padstmist tu-
leks eelistada 45-aastase pdédstmisele, kui molemat piista ei saa,
nii et miks peaksime siis arvama, et 15-aastase inimese paéstmist
tuleks eelistada kahe 45-aastase padstmisele?

Need, kes eelistaksid ikkagi pédsta iihe 15-aastase kahe 45-
aastase asemel, peavad silmitsi seisma veel ithe probleemiga. Elu-
aastatest lahtuv vaade niib kohustavat meid eelistama summaar-
set padstetavate eluaastate arvu summaarsele péistetavate inimes-
te arvule, kuid sellel on kummalised tagajirjed. Oletagem, et ma
saaksin pikendada 121000 inimese elu ithe kuu vorra. See ti-
hendaks 121 000 elukuu sédédstmist. Teise vOimalusena saaksin ma
vilja tootada ravimi, mis annaks kiimme lisa-aastat tuhande ini-
mese elule. See tihendaks 120000 elukuu sddstmist. Voidetud
ajast ldhtudes peaksime valima 121 000 inimese elu pikendamise
iihe kuu vorra, eelistades seda tuhande inimese elu pikendamise-
le kiimne aasta vorra. Niisiis see, mis algul paistis vastuviditena
vanuselise diskrimineerimise vastasele argumendile, mdnel juhul
hoopis toetab seda. Sest ehkki tuleks eelistada eluaastate hulka,
kui elude arvud kdrvuti seatuna on vordsed, peaksime ometi eelis-
tama elude arvu, kui kokku liidetuna annaksid need suurema sum-
maarse siidstetud eluaastate hulga.

Paraku ajendas see jouline vordlus — kas pikendada 120 000
inimese elu iihe kuu vorra vdi tuhande inimese elu kiimne aas-
ta vOorra — meid arvama, et sidédstetud eluaastate hulk on tihtsam
kui péastetud elude arv. Niilid tundub, et selle toetus sdirasele
jareldusele ei olegi nii vankumatu. Pigem néib see osutavat hoo-
pis viga keerulisele arvutusele, kus vahendite jaotamine sdltub
eluaastate hulgast, mida niisuguse jaotusega saaks s#zista. Uhtlasi
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niib see viivat moningate kummaliste eelistusteni ja mitte tingi-
mata nendeni, mida on silmas pidanud selle skeemi entusiastid.

Uks niisuguseid entusiaste, Donald Gould, on vilja mdelnud
jirgmise stsenaariumi:

Arvutused pohinevad eeldusel, et koik, kes esimese, ohtliku aas-
ta iile elavad, jouavad seejirel 70. eluaastani. [---] Taanis on néi-
teks 50 000 surma aastas, kuid ainult 20 000 nende kodanike seas,
kes jddvad vanusevahemikku 1-70 eluaastat. Need on need, kes
loevad. Aastane kaotatud eluaastate arv selles rithmas on kok-
ku 264 000. Neist 80000 ldheb kaotsi donnetusjuhtumite ja ene-
setappude tottu, 40 000 siidame-veresoonkonnahaiguste tagajirjel
ja 20 000 kopsuhaiguste tagajarjel. Nende arvude jérgi tuleks suur
osa “tervise”’-eelarvest kulutada dnnetusjuhtumite ja enesetappu-
de drahoidmisele ning vidiksem [---] summa piiiidele ennetada ja
ravida stidame- ning kopsuhaigusi. Tunduvalt vihem raha kuluta-
taks vihile, mis on peamiselt teise elupoole haigus ja annab seetdt-
tu vordlemisi viikese osa kaotatud eluaastate kogusummast. [---]
Uldse ei jiiks raha iile katsele pikendada 82-aastase haige mehe
elu (tsit. Glover 1977: 221).7

Esimese asjana vdiks Gouldi stsenaariumi kohta mirkida, et
kuigi kaotsildinud eluaastatest voib radkida ainult enne 70. elu-
aastat aset leidnud surmade puhul,® ei jireldu sellest, nagu poleks
mingit pdhjust piiiida eluaastaid juurde vaita, pikendades voima-
luse korral ka iile 70 aasta vanade inimeste elu. Kui niditeks poh-
jendatud prognoos litleb, et 70-aastase inimese elu saaks mingi
sekkumise abil viie aasta vorra pikendada, oleks see ikkagi viis
voidetud eluaastat. Sellel vdivad tihtsad tagajérjed olla, sest see
tdhendaks, et loobumine igasugusest hoolitsemisest seitsmekiim-
nendais eluaastais olevate inimeste eest oleks tdiesti vale. Oleta-
gem, et lihtne protseduur lisaks kdigi 70-aastaste ja vanemate ini-
meste elule iihe aasta. Kogu rahvastikule arvestatuna annaks see
eluaastates tohutu voidu. Kui oletada, et Taanis on iile 260 000

7Valgnen siin ja mujalgi Gloverile palju tinu virgutavate arutelude
eest nende teemade iile.

81ga oodatav eluaastate arv on meelevaldne, kuid iiks neist tuleb
votta.
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seitsmekiimnendais eluaastais inimese — mis ongi vahest tdepi-
rane —, iiletaks koigi nende elule iihe aasta lisamisega voidetud
eluaastate arv kdik selle, mida vdiks saavutada dnnetusjuhtumite,
enesetappude, siidamehaiguste jne drahoidmiseks voetud meet-
mete abil. Nii saaks sellest kdige tdhtsam tervishoiukulutus.

Gould alustab oma arvutusi pirast “esimest, ohtlikku aastat”,
kuid see piirhetk vajaks pdhjendust. Lastes end veenda tema iildi-
sest arutluskdigust, voiksime vabalt jiareldada, et vahendite eral-
damisel peaks esmatihtis olema hoolitsus vastsiindinute eest.

Eluaastatest ldhtuv vaade voib niisiis toetada viga mitmesu-
guseid lahenemisviise ja viia poliitikani, mis soosib vihest eluea
pikendamist suurel hulgal inimestel, mitte méarkimisvéarset eluea
pikendamist neil, kel on kdige rohkem kaotada, ehkki just seda
lahenemisviisi paistavad pohiliselt silmas pidavat selle vaate toe-
tajad.

Vahetegemislivi

On ahvatlev mdelda, et mdnest raskusest, mis eluaastatest lihtuva
vaatega kaasnevad, oleks vOimalik iile saada viitega, et pisikesed
ajalised voidud vdime korvale heita kui allapoole vahetegemis-
lave jadvad — selles mottes, et kasu, mida inimene oma elule
lisandunud vordlemisi lithikesest ajast saab, on tiihine. See voiks
lahendada mone iiksiku eluaastatest Idhtuva vaate probleemi, mil-
le tekitab vajadus eelistada iihte inimrithma teisele, mil iganes ja
kus iganes see on piisavalt arvukas, et selle pdidstmisega vdidetav
summaarne eluaastate arv, iikskdik kui tiihiselt vdike iihe péaste-
tava kohta, iiletaks eluaastate arvu, mille saaks sdista, kui paés-
taksime teise, vdiksema rithma, mille liikmete eluiga kujuneks in-
dividuaalselt pikemaks, kuid kollektiivselt lithemaks. Sellegipoo-
lest jddb probleem piisima koikjal, kus sddstetava eluea hulk on
kil piisav, et seda taotleda (vdi vihemalt arvavad nii need, kelle
elu see on), kuid niib viletsa saagina vorreldes investeeringuga,
mida on vaja teha selle saavutamiseks, voi millegi muuga, mida
oleks vdimalik sddsta, sealhulgas pikem individuaalne eluiga.
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Inimesed versus poliitika

Meil on tugev kalduvus arvata, et kui saame niiteks pikendada
120000 inimese elu iihe kuu vorra vai tuhande inimese elu kiim-
ne aasta vorra, siis peaksime valima teise variandi, ning et nappe
vahendeid kasutades oleks parem piista niisuguse inimese elu,
kes suure tdendosusega elab veel vihemalt kiimme aastat, mitte
selle oma, kes kuue kuu parast niikuinii sureb. See kalduvus jitab
mulje, et tegelikult peaksime viértustama eluaastate hulka, mit-
te lihtsalt elude pédédstmist. Kuid eluea véirtustamine vOib meie
vaistlikele moraaliarusaamadele olla sama ohtlik kui vanuselise
diskrimineerimise vastane argument. Jdllegi v4ib olla ahvatlev us-
kuda, et poliitika, mis néeb ette vahendite kulutamist individuaal-
sete elude padstmisele vOimalikult pikaks ajaks, on parem kui
lihtsalt sdédstetud eluea maksimeerimine. Sellel veendumusel vodib
olla mitu pdhjust. Uks neist on ilmselt ootus, et protseduurid, mil-
le abil saab mirkimisviirselt pikendada individuaalseid elusid,
viivad aja jooksul kokkuvottes suurema hulga eluea sddstmiseni
kui protseduurid, mis pelgalt surma mone néddala véi kuu vorra
edasi liikkavad. Kuid séérast jareldust toetavate kindlate tdendi-
te ilmumiseni jddb see ootus parimal juhul usuaktiks ja halvemal
juhul vagaks sooviks. Kas leidub moni viljapéas?

Eluaastatest lcihtuva vaate ekslikkus

Oletagem, et mitu meditsiiniuuringuid tegevat rithma konkuree-
rib kogu olemasoleva uurimisraha pérast ja iihel rithmal dnnes-
tub niidata, et ta on suuteline tootma elueliksiiri, mis teeb iga
seda manustava inimese surematuks. Edasi oletagem, et kui ko-
gu maailma meditsiinieelarve selle eesmirgi teenistusse rakenda-
da, suudetaks toota parasjagu nii palju eliksiiri, et sellest piisaks
iiheks annuseks, ja veel oletagem, et tdisannusest viiksem kogus
ei avaldaks mingit mdju. Eluaastatest 1dhtuva vaate kohaselt tu-
leks kogu raha kulutada eesmirgile teha iiks inimene surematuks,
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mitte nditeks teise uurimisrithma alternatiivsele projektile, mille
tulemusena elaksid koik maakera elanikud edukalt 80-aastaseks!”

Kuid selles mottekdigus on iiks ilmne eksitus, mis paljastab
kogu eluaastaid silmas pidava lihenemisviisi puudulikkuse. Uhe
inimese tegemine surematuks ei sddstaks sugugi rohkem eluaas-
taid, kui sédstaks selle alternatiiv, koigi maakera elanike eluea pi-
kendamine 80 aastani. Kui maakera ise ja selle rahvastik piisivad
sama kaua kui meie surematuks tehtud inimene (ning kuidas ja
kus saaks see inimene teistest kauem elus piisida?), ei toimu min-
git summaarset elatud eluaastate arvu suurenemist. Tdepoolest,
niikaua kui maailma rahvastik piisib stabiilne v6i suureneb, po-
le eluaastate mottes mitte mingisugust tihtsust, kes elab ja kes
sureb, nagu ka sellel mitte, kui palju aastaid keegi elab. Kui su-
rijate asemele siinnivad uued inimesed suhtega iiks iihele voi kui
siindijaid on rohkem kui surijaid, ei toimu mingit eluaastate ka-
du. Samuti ei anna eluaastates mingit vditu see, kui konkreet-
sed inimesed kauem elavad. Kui maakera kogurahvastik on sta-
biilne, ei suurenda iliksikute inimeste elu pikendamine summaar-
set eluaastate arvu maailmas. Ja kui maakera rahvastik suureneb,
siis on ddrmiselt ebatdendoline, et suurenemine toimuks tiksikute
inimeste eluea pikenemise tottu. Tegelikult on tdenédoline hoopis
vastupidine: inimeste eluspiisimine iile siinnitusea pidurdab juur-
dekasvutempot.

Olukorras, kus maailma rahvastik on stabiilne vdi suureneb,
on iga mote sellest, et mingi poliitika, mis rahvaarvu ei suurenda,
avaldab ikkagi mingit mdju siistetud eluaastate hulgale, puhas
illusioon.

Niisiis ei pea me alati vilja arvutama mingi konkreetse polii-
tika v&i ravimeetodi summaarset sddstetud eluaastate hulka, sel-
leks et teada saada, mida teha, vaid voime pdorduda tavapirasema
kaalutluse juurde, milleks on elude arv, mida me saame péista voi
kaotada. See toob aga taas tihelepanu keskmesse kiisimuse, kas
elud, mida saab pédsta ainult vordlemisi liihikeseks ajaks (mida

°Elueliksiiri niite, mis ajendas mind téihelepanu juhtima eluaasta-
test ldhtuva vaate ekslikkusele stabiilse voi kasvava rahvastiku korral,
volgnen Tom Sorrelile, kelle sdnastust ma siin suuresti ka kasutan.
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saab niiteks pikendada kdigest mone kuu vorra), on sama palju
vadrt paastmist kui need, mille puhul oodatav eluiga on prognoosi
jérgi tublisti pikem. Manoover, mis nédib meie vaistliku arusaama-
ga kooskdlas olevat, seisneb siin eluaastatest ldhtuva vaate teisen-
damises kiillaldase védrtusega eluaastatest lahtuvaks vaateks.

Kiillaldase viidirtusega eluaastad

Ehkki paljudele voib lihtsalt elus piisimine kdige tdhtsamaks kaa-
lutluseks olla ja ehkki nad vdivad tahta edasi elada ka kohutavate
valude, invaliidsuse jne hinnaga isegi olukorras — nagu eespool
n'aigime10 —, kus nende elu on veel vaevalt elamist vaart, eelis-
taksid nad loomulikult elada tdisvadrtuslikku elu. Nii et kuigi iga-
sugune elu voib olla parem kui elutus, ei oota inimesed iildiselt
arstiabilt mitte lihtsalt surma drahoidmist, vaid kiillaldase viartu-
sega elu taastamist.

On hulk asju, mis vihendavad elu viirtust, nii nagu paljud ja
viga mitmesugused asjaolud teevad elu viirtuslikuks, ning need
varieeruvad indiviiditi. Praegu huvitab meid ainult kiisimus, kui-
das toimib iihena neist oodatav eluiga.

Kui keegi mdistetaks surma ja talle 6eldaks, et hukkamine toi-
mub jiargmise pdeva koidikul, siis ma kujutan ette, et ta ei oleks
iilemééra r6dmus, kui talle pérast seda teatataks, et hukkamine on
kuu aja vorra edasi litkkatud. Sama lugu on siis, kui mingi haiguse
prognoosid oleksid tdepoolest viga tipsed ja inimesele deldaks,
et tal on elada jddnud seitse kuud — see ei oleks oluliselt vi-
hem kohutav teatest, et tal on elada jiinud kuus kuud. Sellel on
kaks omavahel seotud pdhjust. Esimene on lihtsalt see, et peatse
surma viljavaade annab oma vérvingu kogu eksistentsile — voi
Oigemini teeb selle virvituks ja rodmutuks. Teiseks, iiks peaaegu
moodapiddsmatuid elu vadrtustamise tingimusi on selle tdhtajatus.
Tdsiasi, et me tavaliselt ei tea, kui kaua meie elu kestab, vabas-
tab oleviku ja annab meile néilise vabaduse kavandada tulevikku,
ilma et peaksime pidevalt teadlikud olema selle tegevuse kasu-

10Vt raamatu Elu véidirtus 2. ptk “Eelkdige éra tee kahju”. Tlk.
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tusest.!! Kui tulevik poleks mitte méiiramatu, vaid liihike ja 16p-
lik, tunduks enamiku tegevuste puhul, et need ei tasu vaeva, ja
kogu mdte elust kui viiirt ettevotmisest haihtuks.'?

Neid kaalutlusi arvesse vottes peaksid paljud inimesed nii lii-
hikest ajapikendust iisna tdhtsusetuks ja toetus poliitikale, mis
suudaks parimal juhul nii vdikest tulu tuua, ei pruugiks kuigi suur
olla. Kuid sellegipoolest vdib osa inimesi isegi lithikese lisaaja
voimalust korgelt hinnata. Kaugel sellest, et nende elult igasugu-
ne mote votta, see voib anda neile hoopis voimaluse otsad kokku
tdmmata voi moni tihtis to6 16pule viia voi oma asjad korda sea-
da. See aeg ei pruugi neile sugugi vidrtusetu olla; vastupidi, see
voib olla just see, mida nad vajavad, et oma elus selgusele jouda
ja sellele 16puks mingi tdhendus leida.

Oleme korduvalt markinud, et on ddretult problemaatiline kel-
legi elu viartusetuks kuulutada — isegi kui olla nendega eri meelt
kiisimuses, kas see on elamist viirt voi mitte —, ja samuti oleme
markinud, kui ebadiglane on eelistada enda arvamust nende oma-
le, kui neil on nii palju kaalul. K&ike seda silmas pidades oleks
ka siin raske oma hinnangut nende omast ettepoole seada.

Praktikas ei pruugi see probleem kuigi terav olla. Selliseid di-
lemmasid tuleb ette ainult siis, kui pole vdoimalik teha kahte asja
korraga: aidata monel inimesel edasi elada vordlemisi lithikest ja
samal ajal teistel mérksa pikemat aega. Kui niisugust konflikti
pole, siis pole ka kahtlust, et meil tuleb aidata inimestel elus piisi-
da nii kaua, kui nad seda meilt ootavad. Kuid tdsiasi, et keerulisi
juhtumeid esineb harva, ei tdhenda, et neist vdoiks modda vaadata.

""'Muidugi on paljud inimesed viitnud, et tulevikuplaanide tegemi-
ne on alati kasutu, sest 1dpuks meie maailma ootav hdving teeb koik
kasutuks.

12Siinkohal tuleks mérkida, et viike eluea pikendus tundub viirtuse-
tu ainult neile, kes seda saades teavad, et lisaaeg on lithike. Kui vdima-
likke ajapikenduse saajaid hoida teadmatuses tdsiasjast, et nende surma
saab edasi liikata ainult dige pisut, ei varjutaks lisaaega tunne, et liihi-
duse tottu on see kasutu, ja ajapikendus, ehkki lithike, tunduks sama
vadrtuslik kui iga teinegi vorreldava pikkusega 16ik nende elus. Selline
pettus ei pruugi muidugi olla digustatav. Lahemalt uurime seda raamatu
10. peatiikis (“Austus inimeste vastu”).
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Oiglane véimalus voi “ei” vanuselisele diskrimineerimisele?

Niisiis on kaks pohimdtet, mis vdivad meid keerulistel juhtudel
vastassuundadesse juhatada. Mida peaksime tegema niisugustes
rasketes olukordades, nagu me siin vaadelnud oleme? Kdigepealt
peaksime endale selgelt aru andma, et kuigi viga vanad inime-
sed ja parandamatult haiged on omavahel sarnased ses mottes, et
neil on vihe elada jddnud, voivad nad ometi {iksteisest erineda
selle poolest, kas nad on oma diglase voimaluse kitte saanud voi
mitte. Ma ei arva, et see kiisimus ithemotteliselt selge oleks, kuid
kaldun uskuma, et kui kaks inimest avaldavad ithevorra tungivalt
soovi nii kaua kui voimalik edasi elada, siis meie kohus seda soo-
vi austada on tdhtsam kui miski muu. Nagu ennist iitlesin, on see
olulisim osa sellest, mis kuulub teiste inimeste elu vaiartustamise
juurde. Igaiihe soovi elus piisida tuleks pidada sama tdhtsaks ja
samasugust austust vddrivaks nagu iga teisegi inimese oma, ole-
nemata nende elu kvaliteedist v6i oletatavast kestusest.

See kehtib koigil juhtudel, kus meil tuleb elude vahel valida,
peale iihe, nimelt siis, kui iiks inimene on oma diglase voimaluse
kitte saanud ja teine mitte. Sel juhul, ehkki mdlemad soovivad
oma elu pikendamist, on ainult iiks neist, kuid mitte teine, saa-
nud elada tdisverelist elu. Kuigi niisuguses olukorras pole kahe
kandidaadi vahel millegi jargi valida selles mottes, et mdlemad
soovivad edasi elada ja mdlemale saaks osaks ebadiglus, kui nen-
de elu, mis vOiks edasi kesta, enneaegu katkestataks, tabaks ainult
tihte neist veel teinegi iilekohus, ilmajddmine diglasest vdimalu-
sest — hiivest, mille tema paariline on kitte saanud.

Mbénikord &eldakse, et vanaks jddmine on Onnetus, kuid see
pole kaugeltki nii suur dnnetus kui vanadusest ilmajdéimine. Va-
naks jddda, kui sa seda ei taha, pole pooltki nii halb, kui mitte
vanaks saada, kui sa seda tahad. Just see tdde peitub diglase voi-
maluse argumendis. Nii et kuigi on tdsi, nagu kinnitab vanuseli-
se diskrimineerimise vastane argument, et kdigi elada soovivate
inimeste veel elamata aastad on vordselt vdirtuslikud olenemata
nende aastate hulgast, vdib ometi olla tdhtis ka kiisimus, millise
inimese enneaegne surm teiste omaga voOrreldes kujutab endast
suuremat ebadiglust. Oiglase vdimaluse argument osutab tdsias-
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jale, et iilekohus, mis saab osaks inimesele, kel pole olnud voi-
malust tdisverelist elu elada ja kes jadb konkurentsis alla teisele,
oma Oiglase vdimaluse kitte saanud inimesele, on tunduvalt suu-
rem, kui see oleks vastupidisel juhul. Just sellepdrast peaksime
neil loodetavasti harvadel juhtudel, kus tuleb teha valik kandidaa-
tide vahel, kes erinevad iiksteisest ainult selle poolest, langeta-
ma niisuguse otsuse, mis annaks voimalikult paljudele inimestele
voimaluse tdisvairtuslikku elu elada.

Enne kui asume uurima, milliseid moraalseid eeliseid voiksid
inimesele anda kolmandate poolte — sdprade, sugulaste ja iilal-
peetavate soovid, peame vaatluse alla votma veel iihe argumendi,
mis ridfigib vastu dsja kinnitust leidnud pdhimdttele.

II. KULLALDASE VAARTUSEGA ELUD

Kui tekib kiisimus, keda péésta, tuleb “elukvaliteet” otsustamise
alusena koige sagedamini kone alla olukorras, kus pddstmise ni-
mel vaistlevad oletatavalt viga viletsa elukvaliteediga inimene ja
n-6 perekonnainimene — koigile tuttav inimtiilip, kes arvatakse
elavat tdisvadrtuslikku elu. Selle konkreetse dilemma iile arutle-
des néeb Jonathan Glover asja nii:

Kui asume seisukohale, et mone inimese elu on nii kohutav, et ei
vidri elamist, siis on raske eitada sellega kiilgneva halli ala ole-
masolu, kus elu on kiill elamist véirt, kuid siiski mitte nii palju,
et seda voiks normaalseks pidada. Oleks kindlasti absurdne an-
da elude pidstmisel eelisdigus inimesele, kelle elu pole elamist
vidrt. Ometi on seda raske omaks votta — kui me just ei tdmba
kunstlikku ja teravat eraldusjoont —, laskmata end samal ajal va-
liku tegemisel mdjutada tdsiasjast, et moni teine inimene on ainult
dige pisut paremas olukorras (Glover 1977: 224).

Viitsin 1. peatiikis,'? et on igati pohjust pidada viga tihtsaks
teguriks inimese enda hinnangut oma elu jatkumise soovitavuse-
le, ja samad kaalutlused annavad suure osa joust vanuselise disk-
rimineerimise vastasele argumendile. Seepérast pole elude péist-

13¢Olendid, inimolendid ja isikud”. Tik.

2031



Elu vddrtus

misel midagi absurdset eelisdiguse andmises inimestele, kes ta-
havad elada, isegi kui nad meie meelest ei peaks elada tahtma.
Selliste juhtumite korral, nagu me eespool vaatlesime, kus me
ei saa inimeste endi kdest midagi kiisida, kuid humaansus niib
ndudvat, et me 16petaksime nende dgedad ja leevendamatud kan-
natused surma abil, peaksimegi seda muidugi tegema ja nende
piistmise absurdsus oleks ilmne. Ent kui me seevastu jouame ji-
reldusele, et neil oleks parem mitte surra, likskdik kui raske see
otsus ka poleks ja iikskodik kas nad tahavad elada voi mitte, siis
kummalgi juhul ei tohiks mingit tdhtsust olla tdsiasjal, et kaalul
on ka kellegi teise elu. Kui me ei saa jireldada, et nad peaksid su-
rema, siis ei tohiks me seda jdreldust teha ka pelgalt sellepirast,
et niiiid on vaekausile sattunud veel keegi teine, ainult dige pisut
selgekujulisem juhtum inimesest, kes ei tohiks surra.

Oletagem, et naine on pirast kaljuservalt kukkumist raskelt
vigastatud ja agoonias. Me teame, et kui ta paista, jadb ta kaelast
allapoole piisivalt halvatuks, kuid ehkki tema elukvaliteet kuju-
neks viletsaks, ei saa me jareldada, et tal oleks parem surra. Me
ei saa pohjendada tema tapmist ega esialgu ka mitte surema jét-
mist. Kuid pédstetood on keerulised ja nduavad eluga riskimist
tervelt ja tugevalt paistetootajalt. Tema elu tuleb niitid teatud mot-
tes kaaluda Onnetuseohvri eluga. Kas tuleks sellest jireldada, et
naine pole péaadstmist vadrt? Kas on dige riskida noore ja tugeva
mehe eluga, et pddsta moni vihem viga saanud dnnetuseohver,
ning jitta konealune naine pddstmata? Kas tuleks péésta pigem
see kergemini vigastatud ohver kui rdngalt kannatada saanud nai-
ne?

Ehkki need on rasked otsused, arvan ma, et ringalt viga saa-
nud naine ei muutu olukorra riskantsuse tottu dkitselt padstmist
mittevddrivaks — mitte rohkem kui iikskoik kes teine. Samuti
pole ta vihem véart padstmist kui moni kergemalt viga saanud
ohver, kui just tema tdendosus ellu jddda pole viiksem kui sel tei-
sel, mida me siin ei oleta. Teha inimeste vahel valik nende seikade
pohjal on veel vastuvdetamatum — vahemalt mitte lubatavam —
kui mdota inimese védrtust oodatava elueaga. Sest isegi inimesed,
kelle elu on ringalt kahjustada saanud, vGivad tahta selle elu iile
ise otsustada; nad vdivad nédha selles elus ettevotmist, mis toob

2032



John Harris

neile rddme ja siindmusi, mida nad tahavad kogeda ja millest koi-
gest ilmajaamine oleks samasugune tragoodia, nagu on ilmajia-
mine igasugusest elust.

III. MORAALNE EELIS, MILLE ANNAVAD
ULALPEETAVAD JA SOBRAD

Kui kaalul on kahe inimese elu ja me peame valima ainult iihe,
kelle elu piista, tuleb véga tihtsaks pidada inimeste arvu, kes on
nende iilalpidamisel. Kui kdik muu on vordne, kuid iiks neist on
perekonnata ja teine mitme viikelapse ema, rddgib see tugevalt
juhusliku valiku vastu. [---] Klammerduda juhusliku valiku kiil-
ge, kui teave iilalpeetavate kohta on olemas, tihendab mitte viir-
tustada vdoimalust hoiduda lisakahju tekitamisest, mis saaks osaks
lastele, kui pédstetavaks ei peaks osutuma ema. [---]

Sellistel puhkudel nédib loomuvastane lasta interventsionismi
varjukiilgedel iiles kaaluda lastele osaks saav suur kaotus, eriti ku-
na iiks pohilisi varjukiilgi ei paista siin kuigi tdsine olevat. Inter-
ventsionismi vastu radgib ju suuresti meie soovimatus luua kahe-
kihilist tihiskonda, 6elda, et me viirtustame moningaid inimesi
rohkem kui teisi. See niib ilmselgelt vastuvdetamatu, kui meie
eelistuse aluseks on arvamus, et iiks inimene on teisest kenam, in-
telligentsem v4i temast moraalselt iile. Kuid sddrane vastuviide
kaotab suure osa oma joust, kui eelistuse pohjenduseks tuua esile
iilalpeetavate huvid, mitte viljavalitud inimese voorused (Glover
1977: 222).

Tsiteerisin siin iiksjagu pikalt Jonathan Gloverit, sest neis 10i-
kudes votab ta liihidalt ja elegantselt kokku pdhjused, miks tuleks
eelistada nende inimeste padstmist, kel on iilalpeetavaid, ning ki-
sitleb samal ajal iiht peamist vastuvéidet interventsionismipolii-
tikale, mis ndeb ette sekkumist sihipdraselt, mitte juhuslikult, ja
iihtede inimeste kindlat eelistamist teistele. Tdin need 16igud dra
ka sellepérast, et siin ndikse pakutavat ohtlikult asjakohatuid pdh-
jusi, miks pidsta iihe inimese elu teise elu hinnaga, ja on tdhtis
selgitada, miks see nii on. Ma ei arvagi, et nii keerulisel maastikul
nagu see leiduks mingeid jalustrabavaid argumente, kuid sellegi-
poolest tundub mulle, et on kaalukaid vastuviiteid iilalpeetavate-
ga inimeste eelistamisele.
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Esiteks on raske pdhjendada iihe inimese piistmist ja teise
surmamdistmist sellega, et mingi kolmas pool (mis sest et seotud
ja iilalpeetav pool) on huvitatud iihe konkreetse inimese elu jitku-
misest. Kui kolmanda poole huvidest ja soovidest peaks piisama,
et loobuda otsuse tdidesaatmisest, siis miks ei tuleks neid pida-
da piisavaks, et pdhjendada ka vastupidist — otsuse tdidesaatmist?
Oletagem niiteks, et Jane’i sobrad ja lapsed teatavad: tema surm
ei tooks meile kaugeltki mingeid piinu ega kannatusi, vaid oleks
hoopis ainus siindmus, mis saaks neid piinu leevendada. Kas meil
tuleks pidada seda piisavaks (vdi iildse mingiks) pShjuseks, et
péista teine kandidaat? Kui inimese iilalpeetavate soovid ei 14-
he arvesse temavastaste argumentidena, siis miks peaksid need
arvesse minema tema kasuks rédkivate argumentidena kolmanda
poole kahjuks? Kui tdsiasi, et Jane’il on lapsed, kes soovivad te-
ma ellujddmist ja on tema iilalpidamisel, on veenev pohjus paista
pigem tema kui minu elu, siis miks ei peaks tdsiasi, et tal on lap-
sed, kes soovivad tema surma, olema veenev pohjus pédsta pigem
minu kui tema elu? Kui meile ei meeldi mote, et kolmanda poole
eelistused tulevad arvesse pdhjendusena, miks méaarata hukule pi-
gem iiks kui teine inimene, siis peaksime meeles pidama, et just
nii see ldaheb, kui lubada kolmanda poole huvidel rddkida kellegi
kasuks. Sest kui Jane’i lapsed soovivad tema ellujdidmist, siis soo-
vivad nad surma teisele kandidaadile, kelle padstmist kaalutakse,
vOi vihemalt soovivad nad, et sureks pigem tema kui Jane. Tun-
dub, et sellistel puhkudel on ohutum jadda benthamliku maksiimi
juurde, mille jdrgi igaiiks peab arvesse minema iihe eest ja mitte
keegi rohkem kui iihe eest.

Teine hdda on selles, et kui iilendada poliitikaks ebamédrane
aimus, nagu oleks tidhtsam pidista neid, kel on iilalpeetavaid, ti-
hendaks see kokkuvdttes perekonnainimeste siistemaatilist eelis-
tamist neile, kel perekonda pole. Kuidas saaks selline tava dra
hoida “inimeste taunitavat jaotamist klassidesse, mida me ole-
me ndinud iithe suurima interventsionismi puudusena” (Glover
1977: 223)? Esmapilgul ja eriti neile, kel pole tilalpeetavaid lapsi,
nieb see vilja viga sedamoodi, nagu oleks tegu just nimelt ini-
meste varjatud jaotamisega kahte klassi: nendeks, kellel on iilal-
peetavaid, ja nendeks, kel pole. Selles vdidakse isegi ndha sala-
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jast piiliet toetada moraalse eelistuse andmist tuumperekonnale
ja riinnakut niihésti lastetute kui ka nende vastu, kelle lastekas-
vatusideed tdhtsustavad perekonda vihem. Niisugune hoiak pere-
konna eelistamise suhtes vib tunduda paranoiline'* ja dirmuslik,
kuid on raske midagi parata, kui “siistemaatiline perekonna eelis-
tamine” — nii nimetan ma seda edaspidi — paistab just séira-
ses valguses seesuguse poliitika ohvritele — kui just argumen-
did, mis rdédgivad selle poliitika kasuks, pole vastuvaidlematud ja
veenvad.

Et siistemaatilist perekonna eelistamist pohjendada, votab
Glover appi kahte sorti kaalutlused. Esiteks vaatleb ta iilalpee-
tavuse vOi sdltuvuse mdistet ning teiseks kaalu, mis tuleks anda
lahedase inimese kaotusest tuleneva valu ja mure drahoidmise-
le. Ulalpeetavateks vdi soltlasteks nimetatakse paljusid selliseid
inimesi, kes seda tegelikult iildse pole. Oigupoolest arvan ma, et
laste soltuvust tdiskasvanutest, radkimata juba vanematest, liial-
datakse tavaliselt kdvasti, ning sama lugu on tidiskasvanute sol-
tumatusega, kuid see on juba teine jutt (vt nt Harris 1982). Ent
isegi kui me tunnistame laste sdltuvust, ei ole see tingimata soltu-
vus oma vanematest v3i sugulastest. Niikaua kui lastel on keegi,
kes neid iilal peab ja kdige hidatarvilikuga varustab, jddvad nad
ellu. Muidugi oleks neile (ja ka nende vanematele) parem, kui va-
nemad ellu jadksid. Kuid kas see hiive on nii selge ja suur, et selle
nimel vdib automaatselt ohverdada teiste inimeste elu voi sdista
teiste kulul automaatselt laste vanemate elu? Kahtlemata tekitab
vanema surm lapsele tavaliselt suurt piina ja kaotusvalu, kuid kas
see annab lastele diguse, et neid kaitstaks — voi kohustab teisi
neid kaitsma — sellise piina ja kaotusvalu eest, kui selle nimel
peavad elu jitma teised inimesed, kellele enneaegse surma korral
saab samuti osaks suur piin ja kaotus, see on juba isekiisimus.

Muidugi ei kurvasta mitte ainult lapsed, vaid ka sdbrad, ja
ma ei tea iihtki tdendit, mis néditaks, et laste kurbus on igal juhul
suurem vOi rohkem viirt drahoidmist kui moni teine. Jattes kor-
vale “hauda viskumise vdistluse”, pole iihtki iildtunnustatud ega

14K asutan seda sona tema ainsas tdpses tihenduses, s.t mitteeriala-
ses, argises kdnepruugis.
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usaldusviirset meetodit, kuidas moota teise inimese surmast tin-
gitud kurbust voi kaotusvalu. Ja kuna puudub usaldusviirne viis,
kuidas sdprade kurbust vihem véértustades laste oma selle vorra
tdhtsamaks pidada, pole meil mingit alust ahendada dnnetu ohvri
kurvastavate padstjate ringi, arvates sinna vaid iilalpeetavad. Ning
et asi on nii, siis on tee valla védaritule nditemingule, kus pisaraid
valavate (ja vdib-olla kinnimakstud) “sdprade” hordid astuvad et-
te ja esitavad ithe voi teise kandidaadi nimel hédrdaid palveid. Juba
ainuiiksi sellise paroodia véimalikkusest peaks piisama, et votta
meilt igasugune tahtmine lubada kolmandate poolte murel meile
ette kirjutada, kes jdib ellu ja kes peab surema.

Soltuvus ei ole niisiis lihtsalt sdltuvus vanematest ning kurbus
ja valu ei piirdu ainult perekonnaringiga. Ent isegi kui tdsi oleks
vastupidine, poleks sugugi kindel, et nad annaksid piisavalt alust
eelistada péddstmisel iiht inimest teisele. Me ei tohiks unustada, et
kuigi lahkunu ldhedased vidrivad kaastunnet, saab iilekaalukalt
suurim kaotus osaks ikkagi lahkunule endale ning sdprade ja su-
gulaste mure kahvatab peaaegu olematuks surema méiératud ini-
mese tragdddia korval. Selle saatuse siistemaatiline veeretamine
lastetute ja vahest ka sdpradeta inimeste Slule nédib sama ilmsel-
gelt vastuvdetamatu, kui oleks inimeste jaotamine klassidesse mis
tahes muul alusel. Ei tundu kaugeltki veenev viide, et tdhelepanu
koondamine “iilalpeetavate huvidele”, mitte inimeste voorustele,
paistab sellise poliitika hibist, mis kaasneb tihiskonna meelevald-
se jaotamisega klassideks, sest eelistus antakse alati ja automaat-
selt perekonnainimestele.

Ja 10petuseks, kui siistemaatilisest perekonna eelistamisest
saaks iithiskonnas valitsev poliitika, voiks hakata tunduma, et
vordlemisi odav viis kindlustada end tagumiste kohtade vastu
péistetavate jdrjekorras oleks luua perekond. Muidugi tuleks siis
laste soetamisel hoolitseda sellise ajalise jaotuse eest, et oma
ndudmiste pdhjendamiseks oleks alati viahemalt iiks voi kaks iilal-
peetavat varnast votta. Ja see ei nduaks mitte ainult laste ettenédge-
likku vanuselist hajutamist, vaid ka nende hoidmist enda iilalpi-
damisel, viltides niiteks olukorda, kus neist saaksid hoopis lahku
kolinud abikaasa iilalpeetavad. Nii vdime jouda piisivamate abi-
eludeni voi ka raevukamate voitlusteni hooldusdiguse eest, sest

2036



John Harris

kaalul voib olla lapsevanema voi eestkostja elu. Kasuvanemlus ja
lapsendamine vdivad samuti populaarsemaks muutuda, kuid ma
kahtlen, kas selline asjakorraldus tunduks meile kokkuvottes mo-
raalselt eelistatav olukorrale, kus lapsed loodaksid oma vanemate
elus piisimise asjas hea onne peale ja kellegi elu ei vdirtustataks
teise omast vihem ainult sellepérast, et ta pole suutnud hankida
endale ettendhtud hulka iilalpeetavaid.

IV. MORAALNE EELIS,
MILLE ANNAB KASULIKKUS

Kasulikkust on kahte sorti: kasulikkus elude pédistmisel ja mis ta-
hes muud laadi kasulikkus. Kasulikkus elude pdédstmisel on oma-
ette klassis lihtsalt seepdrast, et kui jitta omistamata lisavéar-
tus sellise inimese elule, kelle edasine olemasolu pééstaks teiste
elusid, tihendaks see, et me ei viartusta iildse neid lisaelusid, mis
ldhevad kaotsi, kui elupidistja sureb. Siiski on asjaolud, mille kor-
ral on selge, et teised surevad, kui iihe konkreetse inimese elu ei
séddsteta, enamasti viga erandlikud.

Riigipead, valitsusliikmed, politseijuhid ja teised seesugused
usuvad kindlasti, et nende kasulikkus on just seda tiilipi, sest nad
rajavad endale radioaktiivsuse eest kaitsvaid turvalisi varjendeid
tuumasdja vallapddsemise puhuks. Kas ka teised kodanikud nen-
de ametikandjate hinnangut oma viirtuslikkusele jagavad, on ju-
ba kahtlasem. Monikord deldakse, et “juhtivad kirurgid” on iiks
selge niide seda tiilipi inimestest, kel v&ib olla n-6 esmajirguli-
ne kasulikkus (Glover 1977: 223), kuid jillegi pole ka see liigitus
paris vaieldamatu. Kindlalt vdib delda ainult seda, et kdigil neil,
kelle edasine olemasolu on héddavajalik teiste eluspiisimiseks, on
head eeldused pretendeerida eelisjéarjekorda. Kas ka mingit muud
laadi kasulikkus nii tdhtis on, et selle valdajad vdiksid nduda en-
dale Gigust edasi elada teiste elu hinnaga, see tundub mulle ka-
heldavam.

Uks voimalikke kandidaate, kes aeg-ajalt akadeemilistes filo-
soofilistes aruteludes esile kerkib, on daam, kes on pirandanud
Oxfamile v6i monele muule elusid péddstvale heategevusorgani-
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satsioonile pool miljonit naela.!> Tal on esmajirguline kasulik-
kus, kuid selle avaldumiseks — nii Oeldakse selles arutluskii-
gus — ei pea ta mitte edasi elama, vaid kiirelt siitilmast lahkuma.
Mida kauem ta elab, seda rohkem sureb inimesi, kelle tema raha-
ga saanuks pédsta. See ndib rdadkivat tema kohese tapmise kasuks.
Kuid paljude sdltumatute argumentide kdrval, mis pdhjendavad
tapmispoliitika ebasoovitavust sellistel puhkudel (seaduslikkuse
ja korra voimalik lagunemine ning negatiivse tagasiside efekt,
mis annab igaiihele veenva pdhjuse mitte kunagi seada end olu-
korda, kus teised sinu surmast kasu saaksid), tuleb siin arvestada
veel seda ilmset asjaolu, et mingil ajal sureb meie daam niikui-
nii ja siis paistetakse tdpselt sama palju inimesi (ehkki need ei
ole enam needsamad inimesed). Muidugi peame kindlad olema,
et tema investeeringud on kaitstud inflatsiooni eest ja ta ei muuda
oma testamenti.

On veel iiks sort inimesi, kellel on esmajarguline negatiivne
kasulikkus — nii vdiksime seda nimetada —, s.t inimesi, kelle
lahkumisest siitilmast me oleme elude pidstmise nimel huvita-
tud; need on inimesed, kelle elundeid ja kudesid saaks kasutada
elupaastvate siirikutena. Selliste juhtumite kéige darmuslikumat
varianti olen késitlenud mujal (vt Harris 1980) ning siin tuleb sel-
lest lisna spetsiifilisest probleemist juttu veel jirgmises ja lilejarg-
mises peatiikis. Mingeid muid kandidaate, kes vodiksid pretendee-
rida esmajérgulisele kasulikkusele, ei tule mul pihe, ent kui neid
siiski leidub, peavad nende kasuks ridkivad argumendid tdepoo-
lest vdga tugevad olema — nii tugevad, et iiks kahest oleks selge:
kas on nende ellujddimine véart teise inimese elu ohverdamist voi
tuleks teiste elu sdidsta nende elu hinnaga.

V. MORAALNE VAARTUS

Ldpuks peame lithidalt késitlema kiisimust, kas inimese moraal-
sel palgel peaks olema mingit kaalu nende silmis, kel tuleb otsus-
tada, kas padsta tema voi kellegi teise elu. Paljude arvates mii-

5Janet Radcliffe Richards tuletas mulle meelde, et seda daami ei
tohiks unustada.
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rab selle, kas inimest saab pidada moraalseks vdi mitte, vihemalt
osalt tema seksuaalne kditumine, nii et “ebamoraalsus’ arvatakse
tihti holmavat ka seksuaalset ebamoraalsust. Hiljem, 9. peatiikis'®
nideme, et see ei ole nii, kuid praegu ei huvita meid mitte niivord
kiisimus, mis voiks panna meid jareldama, et keegi on ebamo-
raalne vdi mdnest teisest vihem moraalne, vaid pigem see, kui-
das mdjutab niisugune jireldus nende digust pélvida iiht voi teist
laadi kohtlemist.

Muidugi on meie kdigi kohus soodustada ja edendada mo-
raalsust, ent kui teha seda ravile paisejaid kandidaatide moraalse
palge jdrgi vilja valides, siis tdhendab see, et me mitte ainult ei
edenda moraalsust, vaid ndutame endale jultunult ka Gigust karis-
tada ebamoraalsust. Ja otsustades, et mingi moraalse iseloomu-
voOi kditumisvea tdttu peab surema pigem see kui teine inimene,
me mitte lihtsalt ei nuhtle moraali vastu eksijaid, vaid vGtame en-
dale voli nad surma maista. Isegi juhul — ma loodan, et ebatée-
niolisel juhul —, kus me oleme rahul oma Giguse vdi kohustusega
seda teha, iiritaksime ikkagi téita libakohtulikku iilesannet ilma
igasuguste digusprotsessile omaste kaitsetagatiste ja ranguseta.
Milliseid tdendusnorme sellisel uurimisel ndutaks voi rakenda-
taks, millist vastamis- vdi kaitsedigust pakutaks? Mis teod iildse
oleksid selles seoses moraalsed kuriteod? Pédstetavate véljavali-
mine nende moraalse palge jirgi oleks ise siigavalt ebamoraalne
palju suurema tdendosusega kui mis tahes tegu, milles iikskdik
milline pdédstmist ootav inimene voiks siilidi olla.

Uks iisna ilmne erand — olukord, mida uurisime juba eel-
mises peatiikis — puudutab tapjat, kelle saab péasta ainult kas
tema kavatsetud ohvri vdi mone siiiitu kolmanda poole elu hinna-
ga. Nagu veendusime, tuleneb pohjus, miks peaksime keelduma
abistamast potentsiaalset mortsukat siiiitute inimeste kulul, kas
enesekaitsest vdi kohustusest pohjendatud enesekaitset toetada.
Kuid kas siilidi moistetud mortsukaid ja teisi kurjategijaid tuleks
siis pidada madalaimaks kategooriaks, mis kuulub piistmisele
viimases jdrjekorras? Kas peaksime niiteks ainsad olemasolevad
tuletdrje- ja kiirabibrigaadid saatma véaiksesse haiglasse voi suur-

16«“Seksuaalmoraal ja loomulikkus”. Tlk.
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de vanglasse, kui mdlemas on puhkenud tulekahju ja digeks ajaks
saab kohale jouda ainult ithte neist?

Oletagem, et ma seisan joekaldal ja saan uppumast péésta kas
oma lapse voi kellegi voora, kuid mitte mdlemat. Ndgime 2. pea-
tiikis,!” et mittepahatahtliku valiku pohimétte jirgi ei pea ma kulli
ja kirja viskama, selmet oma laps lihtsalt dra padsta. Minu eelis-
tus péddsta oma laps voib voodra suhtes ebadiglane olla, kuid see ei
ole pahatahtlik eelistus; kui ohus oleks seevastu kahe vdora elu,
kellest iiks oleks mustanahaline ja teine valge, siis ei oleks mul
Oigust lahtuda oma voimalikust rassilisest eelistusest, sest selline
eelistus oleks iihtaegu ebadiglane ja pahatahtlik. Niisiis, kas mit-
tekurjategijate eelistamine sarnaneb pigem perekondliku eelistu-
sega voi rassilise eelarvamusega?

On selge, et tegu pole pelgalt eelarvamusega, sest on iiksja-
gu pohjust pidada tapjaid ja teisi kurjategijaid muudest inimestest
mingis mottes vddritumaks. Kas nad on nii palju védéritumad, et
teiste padstmiseks oleks mdistlik nende elu ohvriks tuua, on juba
ebaselgem. See oleks kindlasti ebadiglane, kuid kas ka digusta-
matu? Kaldun arvama, et jah, kui moelda sellele, et me ei ole
pidanud asjakohaseks neid nende sooritatud kuritegude eest hu-
kata. See tdhendaks veel ithe karistuse mddramist lisaks sellele,
mida on niisuguste kuritegude eest asjakohaseks peetud, ja see-
juures ilma igasuguse edasise kohtuliku uurimiseta. Niib niisiis
viga sedamoodi, et me ei tohiks iihelgi juhul kasutada oma eelis-
tuse alusena inimese moraalset palet, kui otsustame kellegi pédés-
ta vOi pédstmata jitta, ning et pole iihtki veenvat pShjust lubada
selliste kriteeriumide kasutamist arstiabis, valides vilja patsiente,
keda ravida, voi hidalisi, keda péésta.

VI. MIDA PEAKSIME TEGEMA?

Négime, et iilalpeetavad, sdbrad, sugulased, kasulikkus, moraalne
védrikus ega isegi mitte hea elukvaliteet ei ole asjad, mis annak-
sid meile suurema diguse ellu jadda; ning et mitmel pohjusel ei

17“Eelkdige ira tee kahju”. TIk.
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tohiks seesugused kaalutlused meid mdjutada, kui piiiiame selgu-
sele jouda, keda péésta.

Samuti ei tohiks iildjuhul kriteeriumiks olla vanus. Vanuse-
lise diskrimineerimise vastane argument on minu arvates tugev,
ja vilja arvatud seal, kus selle joudu asjakohaselt piirab diglase
vOimaluse argument, tuleks sellest ka kinni pidada.

Niivord, kui inimesed tahavad oma iilejddnud elu dra elada,
ikskoik kui pikaks see siis kujuneb vdi tdotab kujuneda, peaksi-
me neile nii hésti kui suudame selleks vdoimaluse andma ega to-
hiks nende vahel millegi muu pdhjal vahet teha, vaid peaksime
neid koiki vordselt kohtlema. Kdige moraalsem ja auvdédrsem viis
tegelda allesjdévate raskuste ja anomaaliatega on piiiida hoolitse-
da selle eest, et meie kisutuses oleks piisavalt vahendeid voit-
luseks surma edasiliikkamise nimel, kus iganes ja mil iganes me
seda suudame, olgu pikemaks voi lithemaks ajaks, nii et me ei
peaks inimeste vahel valima ega selleks vastuvdetamatuid otsu-
seid langetama.
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HOOPIS SUUREM

Toomas Kiho

neil oli konverents
nad votsid meilt &ra muistse vabadusvaitluse,
nad avastasid, et see on hoopis millegi suurema pisike jatke

nad avaldasid teesid

nad votsid ara jlridd nad votsid &ra seitsmesaja-aastase orjado,

ja jaaniédd tahtsid nad vétta ja ndériéé nad votsid ja mardid ja
kadrid neelasid alla

nad said rahastuse

nad votsid ara vabadussoja,

nad avastasid, et seegi oli olnud millegi hoopis suurema pisike
tahuke

nad avaldasid artikli
nad votsid ara me keele,
selle vardoksa keelemeres, ja nad t6id meile Ghe hoopis suurema

nad olid kainud edumeelsetes koolides

nad votsid ara me rahvuse,

nad avastasid sotsiaalselt konstruktiivselt, et seda pole isegi
passis

nad olid saanud hea projekti

nad votsid &ra me kultuuri,

nad avastasid, et see on hoopis saksa ja vene ja rootsi ja juudi ja
ameerika kultuuri suurem segu
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nad said kdva grandi,
nad votsid ara me riigi,
nad avastasid, et see on (ihe hoopis suurema liidu pisike osake

nad votsid ara me liigi,

nad avastasid, et inimene on hoopis tUhe suurema
primaadiperekonna liige,

ja kutsusid laua darde metsinimesed orangutanid ja gorillad

*

nad taotlevad nid uut rahastust, neil on hoopis uus projekt ja
suurem konverents ja teesid

ja juba homme ldheme valimiskasti juurde koos makaakide ja
pardikutega ja valime

omale

ninaahvid
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“ARUSAADAVALT E| SAA SELLINE
INIMENE OLLA OPETAJA
NOUKOGUDE KOOLIS”

Hariduse rahvakomissari 1940. aasta
7. detsembri kaskkiri nr 1

Eli Pilve

Noukogude reziimi iilistava propagandaga ja selle ideoloogia ko-
hustuslikus korras maksmapanekuga alustati kohe parast Eesti
okupeerimist 1940. aastal. See hdlmas ka kooliharidust, sest Nou-
kogude Liidus polnud kool mitte ainult haridus-, vaid ka propa-
gandaasutus, kus ope oli allutatud kommunistliku partei direk-
tiivsele ideoloogilisele juhtimisele (Sirk, Varik 2018: 76). Le-
nini sénul ei olnud kool poliitikast lahutatav (Lenin 1955: 69)
ning 1919. aastal vastu voetud Venemaa Kommunistliku (bolse-
vike) Partei programmis, mis kehtis kuni 1961. aastani, oli kir-
jas, et kool tuleb muuta “lihiskonna kommunistliku timberku-
jundamise tooriistaks”, kasutades selleks riigivdimu aparaati ja
ressursse (Venemaa... 1956: 419-420). Kui niditeks Moskva ja
Leningradi intelligentsi jaoks tdhendas Zdanovlus ennekdike kul-
tuuriloome puhastamist l4ine mojudest, siis uute liiduvabariiki-
de tasaliilitamisel Baltikumis ning Ukrainas oli ideoloogiline sur-
ve suunatud eeskitt “kohaliku natsionalismi” vastu (Kreegipuu
2007: 374). Nii sattus surve alla ka senine Opetajaskond, kelle
hulgast tuli “kaotada” peale ‘“ndukogudevastaste” ka uue korra
suhtes likskdiksed meeleolud.
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Noukogude korrakaitseorganite tootajad tungisid juba 1940. aas-
ta stigisel koolidesse, kuulatasid klassiuste taga, revideerisid pa-
berikorve ja lauasahtleid, korraldasid iilekuulamisi ja vahistasid
opilasi, aga ka Opetajaid otse kooliruumides. Ohtlikeks osutusid
ka kommunistliku laste- ja noorteorganisatsiooni liikmeks astu-
nud pioneerid ja komnoored, keda polnud kiill palju, kuid kel-
lest agaramad tegutsesid Noukogude véimuorganite otsesel juh-
timisel. Nad jilgisid tdhelepanelikult dpetaja kditumist ja iga te-
ma sona. Sellistes eriti hoolsa jarelevalve all olevates koolides tu-
li ilmsiks nii mOnegi dpetaja voimuvastane meelsus (Sirk, Varik
2018: 77).

Kuigi Opetajate ulatuslik vallandamine algas pérast Eesti
taasokupeerimist 1944. aastal, jouti iiht-teist korda saata juba esi-
mesel okupatsiooniaastal. Nagu iitles Ajaloo Instituudi rahvahari-
duse ajaloo sektori juhataja Endel Laul 1980. aastal peetud ette-
kandes:

Noukogulikule dppetdole iilemineku kindlustamiseks vabastati
1940./41. dppeaasta alguseks koolides, kus vaja, kodanliku vdi-
mu aegsed koolijuhid ning méirati nende asemele demokraatliku
hoiakuga Spetajad. Toimus ka dpetajate timberpaigutamisi, kus-
juures suuremal hulgal imberpaigutamisi ja toolt vabastamisi ette
ei voetud. Rakendati vdimalikult kdik kodanlikul ajal to6ta olnud
opetajad, nende hulgas rohkesti naisi (1980: 30).

Vihemalt esialgu isikkoosseisu “puhastust” ei varjatudki. El-
mi Tomassoni koostatud iilevaates Eesti NSV iildhariduslikud
koolid ja opetajaskond noukogude voimu esimesel aastal 1940—
1941 on 6eldud, et kdiki ndukogude voimu iimberkorraldusi ei
olnud voimalik ellu viia ilma hariduselu “‘juhtivat kaadrit” uuen-
damata, alates haridusministeeriumist ja Idpetades koolidega, kus
tuli asendada ka osa dpetajaid (Tomasson 1966: 31). Opetajas-
kond jagunenud pirast 1940. aasta suve kolmeks. Kdige arvuka-
ma, peamiselt algkoolidpetajatest koosneva osa moodustasid need
Opetajad, kes “revolutsiooni” pooldasid; teise need, kes “revolut-
siooni” sisu ei mdistnud, kuid suhtusid kriitiliselt nn kodanlikku
valitsusse (samas: 33).

Kolmanda osa Eesti dpetajaskonnast moodustasid kapitalistliku
reziimi veendunud pooldajad ja aktiivsed toetajad, iihtlasi nduko-
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gude korra ja revolutsioonilise liikumise vastased. Nende vilja-
selgitamisele tuli asuda erilise hoolikusega, sest just see osa
Opetajatest osutus toolisklassi Uirituse kdige delamateks vaenlas-
teks ning nende edasitddtamine koolides vdis ainult kahju teki-
tada. Nende vastu vditlemiseks avaldati 15. oktoobril 1940 Ees-
ti NSV RKN mdirus nr. 303 “Eesti NSV koolides Noukogude-
vastaste elementide vastu abindude tarvitusele votmise kohta”.
Mairuses rohutati vajadust eemaldada ndukogude-vastased ele-
mendid koolidest ja nduti intensiivse selgitustoo teostamist nii
koolinoorsoo kui ka dpetajate hulgas. Osa Spetajate suhtes leiti
voimaliku olevat lubada neil pérast imberpaigutamist edasi t66-
tada, andes neile sellega vdimaluse oma seniseid poliitilisi tdeks-
pidamisi revideerida. Taolisi pedagooge oli keskkoolides 41 ja
algkoolides 243, seega kokku 284 dpetajat (samas).

Kiisimus oli pdevakorras ka tditevkomiteede rahvaharidusosa-
kondade juhatajate ndupidamisel hariduse rahvakomissariaadis
19. mail 1941. aastal, kus rahvakomissar Nigol Andresen tdsta-
tas muu hulgas mittetdielikele keskkoolidele juhatajate leidmise
kiisimuse:

Terve hulk juhatajaid ei kdlba. Kuidas talitada mittetdielike kesk-

koolide juhatajate leidmises. Mis votta aluseks? Kas hariduse tase,
kas kasvatuslikud vdimed?

Ja vastas sellele ise:

I kohal on tema poliitkasvatuslikud véimed. Haridust sunnime te-
da omandama tagantjirgi.!

Samal koosolekul mainis inspektor Orlov ka Opetajaskonna sot-
siaalse paritolu kiisimust:

IRA (= Rahvusarhiiv), ERA.R-14.1.786, 1. 26, Protokoll. Tiitev-
komiteede rahvahariduse osakondade juhatajate ndupidamine hariduse
rahvakomissariaadis, 19.05.1941.
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Petserimaal poliitilist kasvatust dieti polegi. Vastavaid dpetajaid
on vihe. Suur hulk dpetajaid on valgekaartlased v&i nende lap-
sed.

Hariduse rahvakomissari asetditja Aleksander Valsiner toonitas,
et

ndukogude Opetaja iilesandeks on ateistlik to6 ja poliitiline to0,
kes seda ei tee, ei kolba dpetajaks.>

Instruktor Perov érgitas “kaadreid” tundma dppima:
Koole kiilastades vaja vaadata, kellega on tegemist.*

Nigol Andresen hoiatas samal ajal, et kergesti ei voi kedagi lahti
lasta, sest Opetajaid on vihe:

Vaoimalikult koik siigisel jille rakendatakse toole.”

Samal ajal ei saanud koolis t66d jatkata need, kes pidasid kooli-
Opetaja ametiga roobiti vaimuliku ametit, isegi kui nad Opeta-
sid koolis mdnda muud ainet peale usudpetuse, mis tunniplaa-
nist vilja arvati. Oma kirjaga 26. oktoobrist 1940 kohustas hari-
duse rahvakomissar koiki koolivalitsusi esitama seesuguste Ope-
tajate nimekirja ning iihtlasi ndudma nendelt dpetajatelt emmast-
kummast ametist loobumist. Selliseid dpetajaid olnud 20 ja vii-
detavalt olnud nad selleks ajaks juba loobunud t60st kirikus voi

2RA, ERA.R-14.1.786, 1. 47, Protokoll. Tiitevkomiteede rahvaha-
riduse osakondade juhatajate ja koolide inspektorite ndupidamine hari-
duse rahvakomissariaadis, 20.05.1941.

3RA, ERA.R-14.1.786, 1. 49, Protokoll. T#itevkomiteede rahvaha-
riduse osakondade juhatajate ja koolide inspektorite ndupidamine hari-
duse rahvakomissariaadis, 20.05.1941.

4RA, ERA.R-14.1.786, 1. 48, Protokoll. Tiitevkomiteede rahvaha-
riduse osakondade juhatajate ja koolide inspektorite ndupidamine hari-
duse rahvakomissariaadis, 20.05.1941.

SRA, ERA.R-14.1.786, 1. 49, Protokoll. Tiitevkomiteede rahvaha-
riduse osakondade juhatajate ja koolide inspektorite ndupidamine hari-
duse rahvakomissariaadis, 20.05.1941.
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lubanud seda teha ldhiajal (Tomasson 1966: 39). Kas valikuvoi-
malus ka tegelikkuses anti, on isekiisimus. Igatahes ilmus Hari-
duse Rahvakomissariaadi Teataja 15. numbris 1940. aastal hari-
duse rahvakomissari kiskkiri nr 1 “Oppejoudude teenistusest va-
bastamise asjas”,® millega vabastati ametist seitse koolidpetajat,
kellest kolme siiiidistati “ndukogudevastasuses” ja kolmele pandi
siitiks ainuiiksi nende vaimulikuametit; seitsmes oli viidetavasti
ilmunud td6le alkoholijoobes. Miirus on oluline, sest on esimene
ja tihtlasi viimane selline — hiljem neid enam Hariduse Rahva-
komissariaadi Teatajas ei ilmunud ning sellesarnaseid méérusi ei
avaldatud ka ENSV Teatajas. Et dpetajate ja koolijuhatajate pal-
kamine ning vallandamine vois kéia vaid hariduse rahvakomissari
kaudu,’ siis on vastavad otsused mattunud hariduse rahvakomis-
sariaadi dokumentatsiooni ning tipse statistika tegemine (ideo-
loogilistel pohjustel) vallandatud koolidpetajate kohta on keeru-
line vodi isegi vdimatu; seda enam, et kirjavahetusest nihtub, et
alati sellest reeglist kohapeal kinni ei peetud ning pedagooge val-
landati ja palgati seal hariduse rahvakomissariaati vilja jéttes.

Hariduse Rahvakomissari 1940. a. 7. detsembri kaskkiri nr. 1
oppejoudude teenistusest vabastamise asjas®

1. Vabastan ametist Sarevere valla Taikse algkooli juhataja Verner
Aksel’i, arvates 7. novembrist 1940. a., kuna ta on teinud halvusta-
vaid vahelehiiiideid Oktoobrirevolutsiooni aastapdeva aktusel oma
koolis, mispérast ta Eesti toGtava rahva laste kasvatajaks ei kolba.

2. Vabastan Haapsalu keskkooli juhataja kohalt Leonid Jiiris’e,
arvates 14. novembrist 1940. a., kes pole aktiivselt kaasa aidanud
Noukogude kooli iilesehitamisele, mille tottu Haapsalu keskkoolis
distsipliin on ndrgaks jddnud.

®Hariduse Rahvakomissariaadi Teataja 1940, 15, 195, Hariduse
rahvakomissari kdskkiri nr 1 dppejoudude teenistusest vabastamise as-
jas, 7.12.1940.

"Hariduse Rahvakomissariaadi Teataja 1941, 19, 168, Hariduse
rahvakomissariaadile alluvate asutiste toGtajate teenistusse seadmise
eeskirjad, 1.04.1941.

8 Hariduse Rahvakomissariaadi Teataja 1940, 15, 195, Hariduse
rahvakomissari kédskkiri nr 1 dppejoudude teenistusest vabastamise as-
jas, 7.12.1940.
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3. Vabastan August Vellomée Kirdla alg- ja keskkooli 6petaja k. t.
kohalt, arvates 6. novembrist 1940. a., kes endise tootava rahva
vastasena ja moraalselt mitte kiillalt kdrgel tasemel seisva inime-
sena ei vasta Noukogude Opetaja korgele kutsele.

4. Silmas pidades, et Noukogude koolis, mis on konstitutsiooni
pohjal kirikust lahutatud, ei saa dpetajaks olla usukultuse toime-
tajad, vabastan, arvates 25. novembrist 1940. a.:

a) Kérla koguduse dpetaja Artur Vipper’i — Karla tdienduskooli
Oppejou kohalt;

b) Voru ap. koguduse preestri Juhan Randvere — Voru linna
IT algkooli dpetaja kohalt ja

¢) Priipalu koguduse preestri Jaan Pikat’i — Kuigatsi algkooli
Opetaja kohalt.

5. Vabastan Uudu Toome Tallinna II keskkooli sdjalise viljadppe
Opetaja kohalt, arvates 28. novembrist 1940. a., kes puudus 20. ja
22. novembril 1940. a. HRK Sojalise véljadppe ettevalmistustun-
didest ja jattis 22. ja 23. nov. ka koolis tunnid andmata, kéies selle
asemel kortsis ja sdprade pool purjutamas, mille tdttu tema oma
distsipliinipuuduse tdttu dpetajaks ei kolba.

Hariduse Rahvakomissar N. Andresen.

Mairus on avaldatud 1940. aasta 7. detsembri kuupédevaga,
kuid voeti vastu tegelikult varem, ja kuigi Hariduse Rahvako-
missariaadi Teatajas on toodud pdhjendused, miks need dpetajad
vallandati, oli méiruse aluseks olnud hariduse rahvakomissari ot-
suses 23. novembrist 1940 miérgitud, et vallandamised toimusid
oppejdudude teenistuse seaduse § 86 pohjal,’ milline paragrahv
ei haaku kuidagi médruses kirjeldatuga.

29. novembril 1940. aastal kajastati samade meeste vallanda-
misotsust ajalehes Noukogude Opetaja:

9“Hariduse- ja sotsiaalministril on 8igus vabastada 6ppejdudu ame-
tist, kui oppejou Oppe- voi kasvatusetoo osutub ndrgaks voi puudu-
likuks kolmel revideerimisel kahel iiksteisele jargneval Oppeaastal, ja
revideerimisel leitud puudused on tehtud teatavaks dppejoule, kusjuures
enne kiisimuse otsustamist asi vaadatakse 1dbi komisjonis, mille koos-
seisu kuuluvad iiks haridusendunik, vastav koolindunik ja iiks liige —
Hariduse- ja sotsiaalministri méidramisel.” Vt Riigi Teataja 1931, 59,
461, Oppejoudude teenistuse seadus.
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Kiesoleval dppeaastal peab meie kool kujunema tdeliseks Nou-
kogude kooliks ja selle suure t66 teostamine lasub meie dpetajas-
konnal. On aga esinenud juhtumeid, kus moned dpetajaist ei ole
oma iilesannetest aru saanud vdi on koguni todtanud vastu Nouko-
gude koolile. Viimasel juhul ei saa loomulikult sellised inimesed
olla dpetajaiks.

Siin oli toodud néiteks Taikse algkooli juhataja Verner Aksel, kes
oli “oktoobrirevolutsiooni” aastapideva tdhistamise aktusel oma
koolis hiiiidnud konelejale vahele,

tehes halvustavaid mérkusi Noukogude korra kohta. Pidustuste
jaoks ei olnud Aksel koolimaja iildse dekoreerinud. Arusaadavalt
ei saa selline inimene olla dpetaja Noukogude koolis ning Hari-
duse Rahvakomissar tagandas tema jdddavalt ametist.

Moned pedagoogid on oma iilesannetest nii aru saanud, nagu
oleks sellest kiillalt, kui nad Noukogude korrale vastu ei toota ja
nagu oleks nad juba sellega oma iilesande koérgusel, kui nad on
“neutraalsed”.

Viimast pandi siiiiks Haapsalu keskkooli direktorile Leonid Jiiri-
sele, kes ei olnud siivendanud koolis toomeeleolu ning oli suhtu-
nud passiivselt dpilaste korrarikkumistesse, mida kasutasid kohe
ara “klassivaenlased”, kes

provotseerinud iiksikuid dpilasi ulakustele, mis kannavad poliiti-
list iseloomu.

Kirdla keskkooli dpetaja August Vellomée kohta 6eldakse artik-
lis, et ta oli esinenud isiklikes huvides ndukogude korra poolda-
jana ja kohapeal olnud tema taust tundmata. Kui talle konstitut-
sioonitunnid méirati, teatanud ta:

Hakkan kiill konstitutsiooni dpetama, kuid kuidas, seda veel vaa-
tame.

Tema tausta uurides selgunud, et

Vellomée on oma poliitilises tegevuses olnud aktiivne todtava rah-
va vaenlane: on organiseerinud noorte kotkaste liikumisi, votnud
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osa vapside tegevusest jne. Peale selle on tal alatasa olnud sekel-
dusi moraalipinnal, mistdttu ta on korra juba dpetajaametist tagan-
datud. Loomulikult tuli Vellomie otseteed dpetajakohalt vabasta-
da.

Ametist vabastatud kirikudpetajate Artur Vipperi, Juhan Randve-
re ja Jaan Pikati kohta oli artiklis kirjas:

Kirik ei saa Noukogude koolis miirgitada noorsoo hinge usudpe-
tuse Opetamise ega oma kultuste toimetamise teel. Kooli tilesan-
deks on Opilastes siivendada teadust ja kaotada usu halba mdju. Ei
ole modeldav, et selles osas seisaksid oma iilesande korgusel dpe-
tajad, kes samal ajal on kiriku teenistuses ja pithapédeviti juhatavad
usukultuste toimetamist (Opetajate. .. 1940).

Maéiruses viimasena nimetatud Uudu Toome juhtumil artiklis
el peatuta, tema nime isegi ei mainita.

Vaadelgem nende Opetajate elukdiku siinkohal 1dhemalt, nii-
palju kui pohiliselt arhiiviallikad seda vdimaldavad. Nimekujude
puhul on tekstis kasutatud miéruses leiduvat vormi.

Verner Aksel siindis 28. novembril 1908. aastal Sérevere vallas
Jarvamaal, 10petas 1928. aastal Tiiri I Aiamajandusgiimnaasiu-
mi ja 1931. aastal Tallinna Pedagoogiumi aiandusharu. Viimase
diplomi alusel oli tal digus dpetada oma eriainet kesk- ja kutse-
koolides Opetaja kandidaadina, samuti andis see diguse Opetada
Opetaja kandidaadina koiki aineid algkoolides ning iildharidus-
likke aineid nendes tdiendus- ja kutsekoolides, kus Opetajalt ei
noutud korgemat haridust.!® 1933. aastal omandas ta algkooli-
Opetaja kutse ning kesk- ja kutsekoolide aiamajanduslike ainete
opetaja kutse.'! 1. augustist 1934 kinnitati Verner Aksel Sirevere
valla Taikse algkooli Spetajaks,'? jirgmisest aastast sama kooli

10RA, ERA.1108.10.33, 1. 9, Tallinna Pedagoogiumi 1&putunnistus,
5.09.1931, drakiri.

IIRA, ERA.1108.10.33, 1. 10, Algkoolidpetaja kutsetunnistus
nr 270, 10.06.1933, drakiri; RA, ERA.1108.10.33, 1. 11, Kesk- ja kutse-
kooli dpetaja kutsetunnistus nr 3781, 11.07.1933, &rakiri.

2RA, ERA.1108.10.33, 1. 15, Jidrva maavalitsus Sirevere vallavalit-
susele, Taikse algkooli juhatajale ja dpetaja Verner Akselile, 6.09.1934.
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juhatajaks.'® Varem oli sama kooli juhataja olnud Aksel Verne-
ri tulevane abikaasa Elise Strandson ning koolijuhataja vahetuse
otsuse aluseks oli perekonna enda soov.'*

13. novembril 1940. aastal saatis Jdrva Maavalitsuse haridus-
osakond kirja hariduse rahvakomissarile. Kirjale on alla kirjuta-
nud maakoolivalitsuse juhataja, koolide inspektor ja sekretér:

Sirevere valla Taikse Algkoolis 6. nov. peetud aktusel ilmnenud
vahejuhtumi selgitamiseks sditsin 11. nov. kohale, kus selgus jarg-
mist:

1. Koolijuhataja Verner Aksel ei olnud kohal ega ametikohustuste
tditmisel, sest ta voetud 7. nov. vahi alla.

2. Konelusest V. Aksel’i abikaasaga selgus, et 6. nov. aktus tidis-
kasvanuile alanud véliskoneleja viibimise tottu mitmetunnilise hi-
linemisega alles kl. 22.30 paigu.

3. Juba kdne algul olnud saalis drev meeleolu ja kdnelejat segatud
vahelehiilietega, ka teinud tema mees konelejale ihe vahemérku-
se.

4. Aktuse saal oli puudulikult kaunistatud: meie riigijuhtide pildid
raamimata ja mitte {ihtegi loosungit seinal. Abikaasa piitidis seda
vabandada oma mehe rohke tookoormusega.

5. Praeguse reZiimi vastast kasvatust ei olevat koolijuhataja mingil
maééral oma koolis teostanud.

Eelolevast selgub koolijuhataja Verner Aksel’i vastu 2 siitidistus-
punkti, mis ka tema abikaasa digeks vottis:

a) Aktuse saal oli puudulikult kaunistatud.

b) Koolijuhataja segas avalikul koosolekul vahelehiiiidega aktuse-
konelejat.

Koolijuhataja Verner Aksel’i kohta ma seni ei olnud kuulnud
midagi halba ja ajapuudusel ma ei ole veel joudnud revideeri-
da Taikse Algkooli oppe- ja kasvatustood. Koigist seni olnud
instrueerimis- ja selgituskoosolekuist on koolijuhataja Verner Ak-
sel osa votnud.

I3RA, ERA.1108.10.33, 1. 16, Jdarva maavalitsus Sirevere vallavalit-
susele, Taikse algkooli hoolekogule, dpetaja Elise Strandsonile ja Ver-
ner Akselile, 3.08.1935.

14Eli Pilve intervjuu Anu Lepikuga (snd Aksel), 27.08.2020, Vetsi
talu, Tahkuranna.
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Tema vastu tdstetud siitidistusmaterjal saadetakse Teile miilitsa
voimude poolt otse. '

Verner Akseli tiitar Anu meenutab ema juttude jirgi, et tege-
mist oli nn oktoobrirevolutsiooni aastapdeva aktusega, kuhu kut-
sutud vilisesineja hilines mitu tundi, ning isa oli 6elnud paar kan-
gemat sona. Vangistamine ei jirgnenud aga kohe, vaid isa voeti
kinni siis, kui ta ldks Tiirile voi Paidesse vaatama oma varem ar-
reteeritud talupidajast venda. Vend oli juba lahti lastud, aga isa
voeti kinni: “Mdned pievad istus, niddala vast, siis tuli koju.”!
Saksa okupatsiooni algul médrati Verner Aksel Karinu algkooli
juhatajaks, kust ta mobiliseeriti.!” Vastavalt Eesti Omavalitsuse
juhi korraldusele andis Aksel teada, et tema sdjavéeline aukraad
on suurtiikiviie reamees.'® 1944. aastal teatas Paide sojaviering-
konna tilem, et Verner Aksel on kaitseteenistusse vastu voetud
9. veebruarist 1944.!° Koos Saksa vigedega lahkus Aksel Eestist,
teades, mis teda paigale jaddes ees oodanuks. Teise Noukogude
okupatsiooni algul paigutati abikaasa Elise Aksel timber Jalgse-
ma algkooli dpetajaks ja 13 aastat ei teadnud Akselite pere Ver-
nerist midagi.”° Et piiseda probleemidest, mida t5id kaasa abi-
kaasa sddimine Saksa sdjavies, kirjutas Elise Aksel 1948. aastal
avalduse abikaasa surnuks tunnistamise kohta, mis ka rahuldati.?!
Tegelikult oli Verner Aksel samal ajal Saksamaal DP- ehk pdge-

I5SRA, ERA.1108.10.33, 1. 33, Jirva maavalitsuse haridusosakond
hariduse rahvakomissarile, 13.11.1940.

I6E]i Pilve intervjuu Anu Lepikuga (snd Aksel), 27.08.2020, Vetsi
talu, Tahkuranna.

I7RA, ERA.1108.10.33, 1. 35, Jdrva ajutise maavalitsuse maakooli-
valitsus Vohmuta vallavalitsusele, 2.10.1941; Eli Pilve intervjuu Anu
Lepikuga (snd Aksel), 27.08.2020, Vetsi talu, Tahkuranna.

ISRA, ERA.1108.10.33, 1. 40, Jirva maavalitsuse maakoolivalitsuse
blankett Verner Akseli kohta, tdiesti salajane, aprill 1943.

1RA, ERA.1108.10.33, 1. 41, Paide sdjavieringkonna iilem Jirva
maavalitsusele, 18.04.1944.

20Eli Pilve intervjuu Anu Lepikuga (snd Aksel), 27.08.2020, Vetsi
talu, Tahkuranna.

2IRA, LVMA.531JR.2.427, 1. 1, Elise Aksel Paide Riiklikule Nota-
riaalkontorile, 22.09.1948; RA, LVMA.531JR.2.427, 1. 6, Paide Riik-
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nikelaagris Ansbachis, kust asus 13. mail 1949. aastal iimber Ka-
nadasse.?2 Hakates Kanada kodakondsust taotlema, saatis Aksel
venna nimele kodumaale lahtise postkaardi, milles palus teateid
oma perekonna kohta. Kaart joudis abikaasa Eliseni, kellel dnnes-
tus abikaasat kiilastada kolmandal katsel, kui ta 1968. aastal 10-
puks véljasdiduloa sai. Siis jdi ta ka kohe Kanadasse mehe juurde
elama. Sdidule asudes iitelnud veel tiitardele naljaga, et ega ta ju
teagi, kas talle see vanamees enam meeldibki, minnes oli ju noor
mees.

Akselid elasid Thunder Bays, kus tiitred kéisid vanematel mo-
nel korral kiilas. Verner Aksel suri 24. veebruaril 1987. aastal. Pa-
rast isa surma ei tahtnud ema, kellel oli selleks ajaks samuti Kana-
da kodakondsus, enam pddurana iiksinda Kanadasse jddda ja tiitre
Anu kiillakutsega hakati taotlema talle luba Eestisse naasta. Ko-
dumaale tagasi joudis Elise just Eesti iseseisvuse taastamise eel,
mil valitsesid drevad meeleolud ning tiitred olid iisnagi meelehei-
tel, et kuhu ema peita, kui asjad taas halvaks pooravad. Onneks
seda ei juhtunud ning Elise elas vabas Eestis 91-aastaseks. Ta su-
ri 20. veebruaril 1997. aastal.??

Leonid Jiiris (Jiirisson) siindis 24. mértsil 1891. aastal Valgas.
Aastail 1902-1910 dppis ta Riia Vaimulikus Koolis ja Riia Vai-
mulikus Seminaris (Raudsepp 1998: 105) ning 15petas 1914. aas-
tal Varssavi iilikooli matemaatikaosakonna. 1914. aastal sai Jii-
ris koolidpetaja koha Ukrainas Jekaterinoslavi linna (Katerdnos-
lav, praegu Dnipro) kommertskoolis. 1920. aasta 16pul to6tas ta
Jekaterinoslavi Teoreetiliste Teaduste Instituudi (endine iilikoo-
li fiiiisika-matemaatikateaduskond) fiiiisikakateedri assistendina

lik Notariaalkontor Jarva Maakonna Perekonnaseisuaktide Biiroole,
15.10.1948.

22Arolsen Archives, 66463754, Verner Aksel, A.E.F. D.P. Regist-
ration Record, collections.arolsen-archives.org/en/archive/66463754/
Ip=1&s=verner%20aksel&doc_id=66463754 (11.10.2020).

23Eli Pilve intervjuu Anu Lepikuga (snd Aksel), 27.08.2020, Vetsi
talu, Tahkuranna.
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ning oli fiilisika ja matemaatika Gpetaja mitmes sealses dppeasu-
tuses. Opteerus Eestisse 1921. aastal.>*

Jiiris tootas Lisinemaa Opetajate Seminari inspektorina,
Lisnemaa Uhisgiimnaasiumi fiilisika ja matemaatika dpetajana.
1940. aasta augustis médrati ta Haapsalu keskkooli direktori aju-
tiseks kohusetditjaks (Madrati... 1940). Saksa okupatsiooni ajal
oli Jiiris Haapsalu giimnaasiumi direktor.

Jiiris voeti Noukogude teise okupatsiooni algul kinni ilmselt
11. novembril 1944. aastal (Idbiotsimise kuupdev Haapsalu vang-
las), sel ajal oli ta ametis Haapsalu keskkooli direktori kohusetit-
jana. Talle pandi siiiiks Eesti Vabariigi aegset to6d Haapsalu lin-
navolikogus ning Kaitseliidu liikmeks olemist. Saksa okupatsioo-
ni ajal oli Jiiris 1941. ja 1944. aastal Omakaitse liige, 1942. aas-
ta 16pul sai Eesti Rahva Uhisabi iihe piirkonna juhatajaks Haap-
salus, 1943. aastal méadrati iiheks Haapsalu linnapea ndunikuks
ehk nn raehirraks, tihtlasi iilistanud ta aktusekonedes koolidpi-
lastele Saksa kultuuri ja elukorda. “Uurimise” kaigus leiti, et
need on kuriteod, mis vastavad siiiidistusparagrahvile 58-1a,%
ning ENSV NKVD vigede sdjatribunal mdistis ta 1945. aasta
14. martsil kiimneks aastaks “tooparanduslaagrisse” koos seeji-
rel diguste piiramisega viieks aastaks. Tema vara ei konfiskeeri-
tud, sest seda ei olnud. Karistuse alguseks arvati 16. november
1944. aastal.

PestSandi vangilaagrist Karagandas vabastati Jiiris 10. veeb-
ruaril 1955. aastal, ta joudis eriasumisele saadetud abikaasa
juurde Novosibirski oblasti TSand rajooni OtretSenski sovhoosi

2RA, ERA.36.2.4669, 1. 1-2, Leonid Jiirissoni opteerimistoimiku
ankeet, 14.12.1920.

2 “Kodumaa reetmiseks s.t. NSV Liidu kodanike poolt toime pandud
NSV Liidu sojalise vdoimsuse kahjustamist, tema sGjalise sdltumatuse
vOi tema territooriumi puutumatuse, nagu: spionaaz, sdja voi riikliku
saladuse avaldamine, iileminek vastase poole, pdgenemine vdi iile riigi-
piiri lendamine, karistatakse kdrgeima karistusmiiraga — mahalaskmi-
sega, koos kogu vara konfiskeerimisega, aga kergendavail asjaoludel —
vabaduskaotusega tidhtajaga kuni 10 aastat, koos kogu vara konfis-
keerimisega.” Vt et.wikipedia.org/wiki/%C2%A7T_58#%C2%AT_58-
la (11.10.2020).
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23. veebruaril, kus pandi t66le sovhoosi arvepidajana. Abikaa-
sa Olga Jiiris oli 1949. aastal Erindupidamise otsusega mdistetud
eriasumisele kui “natsionalisti” ehk siis Leonid Jiirise pereliige,
ENSV Ulemkohtu kriminaalasjade kohtukolleegium vabastas ta
eriasumiselt 1955. aasta 12. detsembri otsusega. Leonid Jiiris 14-
bis 9. veebruaril 1956. aastal TSands arstliku kontrolli, mille kéi-
gus diagnoositi tal kopsuemfiiseem, siidameskleroos ja peaaju ve-
resoonkonna haigused; Jiiris tunnistati II grupi invaliidiks ning
toovoimetuks. Leonid Jiirise puhul voeti niitid arvesse, et tema
abikaasa on eriasumiselt vabastatud, ta ise invaliid ja teisi sugulasi
tal eriasumisel pole, kes tema eest hoolitseksid, mistottu temagi
1956. aasta aprillis eriasumiselt vabastati. Jiirise rehabiliteerimis-
ja abikaasale vara (eelkdige maja) tagastamise palvet ENSV Pro-
kuratuur 1957. aasta septembris ei rahuldanud.?¢

Leonid Jiiris suri 18. veebruaril 1966. aastal Rédéigu vanade-
kodus ja Olga Jiiris 19. augustil 1977. aastal.?’

Artur (Arthur) Vipper siindis 4. detsembril 1907. aastal Tartus
voorimehest isa ja pesunaisest ema peres.?® 1929. aastal I5petas
ta Tartu Uhiskommertsgiimnaasiumi ja dppis seejirel iihe aasta
Tartu Muusikakooli kornetiklassis.? 1935. aastal 15petas ta Tartu
iilikooli usuteaduskonna,® kuulus iilidpilasseltsi Concordia. Ala-
tes 1925. aastast oli ta olnud talviti teenistuses koolidpetajana,
suvel muusikuna ja juhutoodel, 1937-1940 Kirla koguduse 6pe-

26RA, ERAF.129SM.1.6238, Jiiris, Leonid Andrei p (1891); RA,
ERAF.8SM.1.2403, Jiiris, Leonid Andrei p (1891); Eesti kommu-
nismiohvrite andmebaas, Leonid Jiiris, www.memoriaal.ee/otsing/?q=
leonid+j%C3%BCris&f=all; Eesti kommunismiohvrite andmebaas,
Olga Jiiris, www.memoriaal.ee/otsing/?q=0lga+j%C3%BCris&f=all
(11.10.2020).

27Vt www.kalmistud.ee/haudi?action=hauaplats&filter_hauaplats_
hauaplats=ABjaq8GzVNIJ3 (11.10.2020); Koolimees... 1966.

2RA, ERAF.13.10.1071, 1. 1-2 p, isiklik leht kaadrite arvesta-
miseks, 4.12.1944.

29Samas.

SEELKKA (= EELK Konsistooriumi arhiiv) 1.3.677, pag-mata,
E. V. Tartu Ulikooli valitsus, ajutine tunnistus, 8.10.1935.
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taja, 1940. aasta juunist kuni augustini Noukogude sdjaviebaasi
tooline Karlas (Karujirvel), seejdrel kuni detsembrini Kérla alg-
kooli dpetaja. 1940. aasta detsembrist kuni 1941. aasta aprillini
tegutses ta Hindu algkooli dpetajana ning partei ajaloo ja vene
keele lektorina Hindul.>' 1936. aastal oli ta ordineeritud Tartu
Pauluse koguduse I pihtkonna dpetaja Harri Haameri isiklikuks
adjunktiks (Kandidaatide. .. 1936), olles selles ametis kuni Kérla
koguduse dpetajaks valimiseni. Stockholmis ilmunud teose Eesti
vaba rahvakirik andmeil saadeti ta 1941. aastal Venemaale asu-
misele (Veem 1988: 465), millis vdidet on korduvalt esitatud ka
hiljem, lisades sellele surma Venemaal, kuid see ei vasta toele.
Kuni 1942. aasta veebruarini oli Vipper to6tu ning de iilal pi-
dada. Sealt kuni augustini teenis ta leiba taas muusikuna ja oli
kontoritool Keilas. 1943. aasta maist kuni 1944. aasta augustini
oli ta Viljandi teatri ja Omakaitse orkestri muusik. Uheski sdja-
vées teeninud ei olnud, Omakaitses oma sdnutsi relva ei kandnud,
1944. aasta veebruaris olnud sdjavéeteenistusest tervislikel poh-
justel vabastatud. 1944. septembris ldks ta Saaremaale Kérlasse,
oktoobris sai t6dd tuletdrjeiihingu raamatupidajana. Perekonna-
seisult oli lahutatud. Oli parteitu ja ka varem erakondadesse ei
olnud kuulunud.??

Artur Vipper oli mees, keda saatsid pidevalt skandaalid, kuid
siinkohal ei maksa unustada, et ndukogude véimu jaoks oli ta
Opetajatooks kdlbmatu ainuiiksi vaimulikuameti tottu.

Vipperi skandaalid algasid lahkarvamustega ametivendadega
kristliku Opetuse sisu iile. Tema vastu esitati mitu kaebekirja,
millele Vipper vastas oma selgitustega. Uks etteheide oli see, et
ta oli Noukogude sddurite ees tantsinud ja sellega ennast ning ki-
rikut hibistanud.?® Vipper 6elnud, et

tal olla hea ldbisaamine venelastega ja ta ise olla muutunud “vene
meheks”. [---] Ka minule on A. Vipper ennem litelnud, et tal hea

3IRA, ERAF.13.10.1071, 1. 12 p, isiklik leht kaadrite arvesta-
miseks, 4.12.1944.

32Samas.

BEELKKA 1.3.677, pag-mata, Kihelkonna koguduse dpetaja Ar-
nold Janno dpetaja Aleksander Tahevéljale, 2.05.1940.
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ja ldhedane vahekord on venelastega, ta ei aimagi ise seda, et teda
kasutatakse ainult spionaaZzi mottes. Politseil on usaldus kiriku-
Opetajate vastu ja ndnda ei tea midagi paha aimata, pealegi ei ole
ta teadlik kirikudpetuse asjades ega arvesta sellega, et A. Vipper
ristiusu aluselt 4ra on ldinud ja teravas vastuolus on oma dpetuse-
ga sellele. Kdige kurvem on see, et A. Vipper ise ei marka, kuidas
ta ennast usuvastaste teenistusse on andnud ja need, keda ta oma
sopradeks koha peal peab, teda seljataga pilkavad ja naeravad.>*

Vipperi sonul oli olukord olnud keeruline juba ajast, mil ta
1937. aastal Kirla tuli:

Need isikud on osanud vdimu kées hoida koguduses tinapéeva-
ni, kuigi nad kirikusdbrad ei ole olnud algusest saadik. Kirikus ei
kii nad ja ei tule isegi siis kiriku, kui oleks nende kord laululehti
miiiia, abistada ja korda pidada paar korda aastas. Onn ja Rahu-
meel on saanud ka alati palka koguduselt ning sellep. tiikivad va-
litsema ja ametit pidama.>>

3. juunil 1940. aastal méiras konsistoorium komisjoni Vipperi
kiisimuse uurimiseks. Teda siitidistati taganemises dige usu alus-
test, korratus ametipidamises ja siindsusetutes eluviisides. Viima-
sed viljendunud ohtras alkoholitarbimises, “samuti piitidvat ta
suudelda tiitarlapsi laulukoori harjutustel ja leeridpetusel”. Ule-
kuulamisel oli enamik tunnistajaid neid siiiidistusi kinnitanud,
osa eitanud. Kiriku pohidpetuse kohastele kiisimustele vastanud
Vipper korrektselt. Jutlusi ta komisjoniliikmetele esitada ei saa-
nud, sest olnud need dra pdletanud, lubas aga saata mdne hiljem.
Tiitarlaste suudlemist eitas.

Ldpuks vattis 6p. Vipper omaks, et ta taktikalisi vigu olevat teinud
rahvaga kditumises ja arvas, et ta monel teisel ametikohal suudaks
niisuguseid vigu viltida.3

3EELKKA 1.3.677, pag-mata, Kihelkonna koguduse dpetaja Ar-
nold Janno &petaja Aleksander Taheviljale, 7.05.1940.

3SEELKKA 1.3.677, pag-mata, Kirla koguduse dpetaja Artur Vippe-
ri kiri piiskop Johan Kdopule, 21.05.1940.

3SEELKKA 1.3.677, pag-mata, Assesor, komisjoni esimees Alek-
sander T#hevili EELK Konsistooriumile, 19.06.1940.
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26. novembril 1940 sai Vipper Saare Maavalitsuse haridus-
osakonnalt kirja, et on hariduse rahvakomissari 23. novembri
1940. aasta otsusega vabastatud Kiérla tdienduskooli dpetaja ko-
halt 5ppejoudude teenistuse seaduse § 86 pohjal.>” Aasta hiljem
avaldas Vipper soovi asuda mones maakoguduses uuesti kiriku-
opetaja ametikohale.?® Aruandes senise tegevuse kohta kirjutab
Vipper:

13. dets. sain H. Rahvakomissariaadilt koolist vallandamise teate.
Pohijus: kirikudpetaja ei kolba Noukogude koolidpetaja kohale.>

1943. aastal on ta palvet asuda uuesti kirikudpetaja ametikoha-
le korranud.*" 1. veebruaril otsustati konsistooriumi koosolekul
palve tiitmine edasi liikata.*! 5. novembril 1943 saabus piiskop
Johan Kopult teade, et palvet ei ole esialgu voimalik rahuldada.*?
Pérast Vipperi korduvaid palveid asuda taas kirikudpetaja kohale
otsustas konsistoorium 2. jaanuaril 1958 palve 16puks rahuldada,
arvates ametivande kordamise pievast.*> Vipper midrati peta-
jaks Reiki, kuhu ta aga minna ei tahtnud ning alustas jarjekordset
kirjavahetust piiskopiga, kus muu hulgas mainis ka alternatiivi ki-
rikudpetaja ametikohale, kui tema soovi ei rahuldata:

STEELKKA 1.3.677, pag-mata, Saare Maavalitsuse haridusosakond
Karla koguduse dpetajale Artur Vipperile, 26.11.1960. Alus: HRK koo-
liosakonna kiri 23.11.1940, nr 3254-A.

BEELKKA 1.3.677, pag-mata, Artur Vipper EELK piiskopile ja
konsistooriumile, 16.10.1941.

IEELKKA 1.3.677, pag-mata, Opetaja Artur Vipperi aruanne Kirla
koguduselt lahkumise kohta ja edaspidise tegevuse kohta pérast seda,
16.10.1941.

“0EELKKA 1.3.677, pag-mata, Opetaja Artur Vipper EELK Konsis-
tooriumile ja piiskopile, 5.01.1943, &rakiri.

4EELKKA 1.3.677, pag-mata, Viljavote EELK Konsistooriumi
1. veebruari 1943 osalise koosoleku protokollist (protokoll nr 2, p 9).

4“2EELKKA 1.3.677, pag-mata, Piiskop Johan Kopp Opetaja Artur
Vipperile, 5.11.1943.

BEELKKA 1.3.677, pag-mata, Viljavote EELK Konsistooriumi
23. jaanuari 1958. a tdiskogu koosoleku protokollist nr 2, p 1.
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Niiiid on mulle tehtud kérgemalt poolt ettepanek astuda kiriku-
vastasele propagandistlikule tegevusele, kuna minul kui endisel
pastoril on selleks viga head eeldused.*

Vastuses kirjutas peapiiskop:

Selline alternatiivi ette asetamine vabastab mind dieti vastamisest.
Kui Teie oma siidame tunnistus Teile diget otsust ei anna, siis pole
mul sellele midagi lisada, sest kui Teie side Jumalaga on selline,
et voite seda ettepanekut iildse tdsiselt kaaluda, siis mul ei saagi
ju olla midagi mojukat Teile iitelda, mis ulatuks Teie hingeni.*?

Toimik 16peb 13. aprillil 1961. aastal ajalehes Kommunismi Ehi-
taja avaldatud artikliga Vipperi kohtuasjast tema kriminaalkurite-
gudezL é’jle (Villes 1961), mis on saadetud informatsiooniks piisko-
pile.

25. juulil 1961. aastal avaldati ajalehes Edasi sama kohtuasja
juba ldhemalt kirjeldav artikkel “Tutvugem pastor Vipperiga!”
(Kajak 1961). Vipperit siilidistati nelja ENSV kriminaalkoodeksi
paragrahvi alusel rinkades seksuaalkuritegudes. Kdigis neis kuri-
tegudes mdisteti Vipper ka siiiidi, karistusega 15 aastat vabaduse-
kaotust, mille ta kogu ulatuses #ra kandis.*’ Oppust ta sellest aga
paraku ei vdtnud, sest juba aasta pérast vabanemist, 1977. aastal,
mdisteti ta ithe eelmisel korral rakendatud paragrahvi alusel taas
neljaks aastaks vangi.*®

Artur Vipper suri 30. septembril 1989. aastal.*’

“EELKKA 1.3.677, pag-mata, Artur Vipper peapiiskop Jaan Kiivi-
tile, 28.11.1959.

“EELKKA 1.3.677, pag-mata, Peapiiskop Jaan Kiivit Artur Vippe-
rile, 29.12.1959.

4SEELKKA 1.3.677, pag-mata.

4TRA, ERAF.77SM.2.134-10, kaader 1017.

BRA, ERAF.77SM.2.134-10, kaader 1015.

PVt www.kalmistud.ee/haudi?action=hauaplats&filter_hauaplats_
hauvaplats=P4xrdPKnXrlJ (11.10.2020).

2062



Eli Pilve

Juhan (Johan, Joann) Randvere (Robakov), kes siindis 5. juu-
lil 1887. aastal Meerapalus Ariku talus taluperemehe pojana,
oli eesti digeusuvaimulik: koster-koolidpetaja, diakon, preester,
iilempreester ja praost. Oppis Tartu Opetajate Seminaris, kust lah-
kus II klassis 1905. aastal. 1907. aastal omandas ta algkoolidpeta-
ja kutse Oudova linnakooli juures, 1929. aastal osales haridusmi-
nisteeriumi neljanidalastel tdienduskursustel veneaegse kutsega
Opetajaile ja omandas nii nagu seminari lopetanud Spetajad digu-
se tootada algkooli kdikides klassides. Tootas koolidpetajana ala-
tes 1906. aastast.”® Sooritas preestriameti eksami Riia Vaimulikus
Konsistooriumis 1914. aastal. 1921. aastal piihitseti ta preestriks
ja alates sellest aastast oli tegev kirikuteenistuses.>!

Randvere oli Ahja valla Pedaspdd algkooli dpetaja 1906—
1907, Mehikoorma algkooli dpetaja 1907-1908, Kuremée kloost-
ri koguduse koster ja Opetaja Kuremie 2-klassilises kihelkonna-
koolis 1908-1910, Ripina koguduse koster ja Rdpina 2-klassilise
kihelkonnakooli dpetaja 1910-1916, piihitseti Voru linnakogu-
duse diakoniks 1916 ja oli selle koguduse kihelkonnakooli dpe-
taja 1916-1917, Voru Linna Poeglaste Keskkooli dpetaja 1917-
1919, Voru Linna IT Algkooli dpetaja 1919. aastast, iihtlasi Voru
Gilimnaasiumi apostliku digeusu usudpetaja; ta oli ka Voru gar-
nisoni preester a-st 1935 ja Kaitseliidu Vorumaa Maleva vaimu-
lik a-st 1937 (Leetmaa, Andreller 1938).5 Ta oli ajakirja Las-
te Elu: “Usk ja Elu” kaasanne viljaandja Vorus 1933-1935 (ka
peatoimetaja) ja 1937-1938 ning vastutav toimetaja 1936-1938,
koostas usudpetuse lugemiku Elu séna I (Voru, 1928), kisiraa-
matu Armulaua-teenistus ehk piiha liturgia (Voru, 1934) ja koos
Nikolai Pitsiga opiku Elu séna II: Usudpetuse opik apostlik-

0RA, ERA.1108.10.1424, 1. 28 p, Johan Randvere teenistuskiri,
13.11.1906-25.11.1940.

51Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik, Vaimulike andmebaas, www.eoc.ee/
vaimulik/randvere-joann/?v=a57b8491d1d8 (11.10.2020).

2Vt ka KM EKLA (Kirjandusmuuseumi Eesti kultuurilooline ar-
hiiv), F 193, M 40:14, Johan Rdbakov “Eesti avalike tegelaste” toimetu-
sele, 9. 11 1930; KM EKLA, F 193, M 111:32, Randvere (Rébakov), Jo-
han, eluloolised andmed teose “Eesti avalikud tegelased” 2. triiki jaoks,
16. VIII 1939.
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oigeusulistele lastele. Algkooli III ja 1V klassile (Tartu—Tallinn:
Loodus, 1939).

22. veebruaril 1938. aastal otsustati Kaarel Eenpalu esildisel
anda Juhan Randverele Punase Risti IV klassi teenetemirk. Tee-
nete kirjelduses seisis:

Preestriametis 22.VIII.1921 a. Praostiks 2.VII.1927 a. Viga agar
ja hoolas praosti- ja preestriametis. To6tab ka koolides usudpeta-
jana ning vaimuliku kirjanduse alal.>3

1940. aasta kohta on vaimulike andmebaasis kirjas, et oli ameti-
vaba ja tootas koolidpetajana, alates 1941. aastast taas kiriku tee-
nistuses.>* Sellest saab jireldada, et koolidpetaja kohalt vallan-
damiseks piisas ainuiiksi varasemast seosest kirikuga. Hariduse
rahvakomissari 1940. aasta 23. novembri otsusega dppejoudude
teenistuse seaduse § 86 pdhjal vabastati ta Voru Linna II Alg-
kooli Opetaja kohalt ja teenistusest alates 25. novembrist 1940.
Teenistuslehe jérgi asus ta seejdrel 1. jaanuaril 1941. aastal toole
Petseri valda Meremie algkooli.® Saksa okupatsiooni ajal asus
uuesti ametisse VOru Linna II Algkoolis dpetaja kohusetiitjana,
1942. aastast to6tas ta Voru Giimnaasiumi opetaja asetiitjana.>

15. detsembril 1941. aastal tegi Petseri Prefektuuri Poliitilise
Politsei juhataja Meremée rajooni konstaablile iilesandeks

kiirelt koguda andmeid Meremie kiilas elanud Juhan Randvere
endise tegevuse ja tema poliitilise meelsuse kohta.>’

Vastuses seisis, et

53RA, ERA.31.5.1876, 1. 296, Esildis teenetemirkide komiteele,
22.02.1938.

54Eesti Apostlik-()igeusu Kirik, Vaimulike andmebaas, www.eoc.ee/
vaimulik/randvere-joann/?v=a57b8491d1d8 (11.10.2020).

3RA, ERA.1108.10.1424, 1. 32 p, Johan Randvere teenistuskiri,
13.11.1906-25.11.1940.

SRA, ERA.1108.10.1424, 1. 33 p, Johan Randvere teenistuskiri,
13.11.1906-25.11.1940.

STRA, ERA.R-63.1.45, 1. 369, Petseri Prefektuuri Poliitilise Politsei
juhataja Meremée rajooni konstaablile, 15.12.1941, salajane.
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kogutud andmeil oli Juhan Randvere moodunud 1940/41 a dppe-
aastal Meremaée 6-kl. algkooli &petaja. Elukutse: ap-digeusu kogu-
duse preester. Praegult Vorus ap-digeusu koguduse dpetaja. Polii-
tiliselt tiiesti ustav ja kommunismuse vastane.’®

Randvere tegutses Vorumaal vaimulikuametites kuni oma
surmani, kiill aga kaotas ta 1948. aastal ajutiselt praostikoha, sest
astus vilja kirikuvarade vdodrandamise vastu. Praostikoht dnnes-
tus taastada 1951. aastal. Ent ka hiljem astus ta ndukogude voi-
mule vastu: korraldas kohaliku tditevkomiteega kooskdlastamata
Haanja-Plaani kalmistul ithishingepalvuse ning levitas kolhoosi-
des palvuseteateid ja -plakateid, millega soodustanud t66distsip-
liini laostumist. Tegevus pdddis toona Voru Toorahva Saadikute
Noukogu tditevkomitee pahameelega (SotSov 2004: 76-79).

Juhan Randvere suri 20. detsembril 1976. aastal Vorus.

Jaan (Joann) Pi(k)kat siindis 12. martsil 1888. aastal Tartumaal
Kavilda vallas.>® Ta oppis 1898. aastast Riia Vaimulikus Koo-
lis ja 10petas Riia Vaimuliku Seminari 1908. aastal, seejérel oli
ametis Priipalu digeusu koguduse vaimulikuna.®® Aastatel 1908
1918 tootas ta “ap. digeusu kihelkonna koolide peal alalise dpe-
tajana” Pranglis (Maaritsas),®! oli 1908—1918 Maaritsa kihelkon-
na digeusu kihelkonnakooli koster-Opetaja, 1918—-1919 Priipalu
oigeusu kihelkonnakooli Opetaja, alates 1921. aastast Priipalu
algkooli opetaja.®?> 1926. aastal osales ta Tartu iilikooli juures
kuuajalisel opetajate edasiharimise kursustel matemaatika osa-
konna kuulajana.®® Aastail 1926-1940 tegutses ta iihtlasi Priipalu

BRA, ERA.R-63.1.45, 1. 372, Meremie rajooni konstaabel Petseri
Prefektuuri Poliitilise Politsei juhatajale, 16.12.1941, salajane.

MRA, ERA.3171.2.431, 1. 3, perekonnaseisutunnistus, 24.11.1933.

60RA, ERA.3171.2.431,1. 35, Eesti Apostliku Oigeusu Kiriku Sinodi
tunnistus, 2.09.1921, drakiri; Raudsepp 1998: 127.

6IRA, ERA.3171.2.431,1. 11, Tartumaa praosti tunnistus Valga Maa-
konnavalitsuse haridusosakonnale, 30.08.2921.

62RA, ERA.3171.2.431, 1. 19, Jaan Pikkati iilevaade teenistusest,
21.11.1922; RA, ERA.3171.2.431, 1. 4041, Jaan (Ivan) Karli poeg Pik-
kati teenistuskiri, 1921.

63RA, ERA.3171.2.431, 1. 25, Tunnistus, 25.08.1926.
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perekonnaseisuametnikuna.® 1931. aastal sai ta Valga maakonna
koolivalitsuse juhatajalt hoiatuse, sest

Priipalu algkooli revideerimistel on korduvalt selgunud, et Teie
oma tundidel ei joua klassis tarvilist korda pidada ja et dpilased
Teie sona ei kuula. Ka Teie omad suulised seletused koolinduni-
kule on seda mitmel korral kinnitanud.

Koolivalitsuse juhataja tegi hoiatava mérkuse, et kui sarnane olu-
kord kestab, tuleb tdstatada kiisimus Pikati sobivusest algkooli
opetaja kohale.®> Sama aasta 22. septembril Pikat koondamiste
tottu Priipalu algkooli dpetaja kohalt vabastati ning suunati asen-
dusdpetajaks Kuigatsi algkooli.®® 1. oktoobril 1931. aastal andis
Jaan Pikat ametitdotuse Kuigatsi algkooli opetajana.®’ 1. augus-
tist 1932 ennistati ta vanale ametikohale Priipalus.®® 1933. aastal
viidi ta taas iile Kuigatsi algkooli.%° Kuigatsi koolist on Pikati tun-
dides distsipliini kehtestamise kohta ka teistsuguseid milestusi:

Opilased olid distsipliiniga harjunud. [---] Preester Pikkat ikka sa-
kutas iileannetuid poisse (Kirt 2018: 18).

1940. aasta 23. novembril on hariduse rahvakomissariaadi
kooliosakond saatnud Valga maakoolivalitsusele kirja teatega, et
seoses hariduse rahvakomissari otsusega 23. novembrist 1940 on
Priipalu koguduse preester Jaan Pikat vabastatud Kuigatsi algkoo-
li 5petaja kohalt Sppejdudude teenistuse seaduse § 86 pdhjal.”®

%4Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik, Vaimulike andmebaas,
www.eoc.ee/vaimulik/pikkat-joann/?v=a57b8491d1d8 (11.10.2020).

%RA, ERA.3171.2.431, 1. 26, Haridusministeeriumi Valga maakon-
na koolivalitsuse juhataja Kuigatsi valla Priipalu algkooli dpetajale Jaan
Pikkatile, 23.03.1931.

66RA, ERA.3171.2.431, 1. 28, Haridusministeeriumi Valgamaa koo-
livalitsus Kuigatsi vallavalitsusele, 22.09.1931.

67RA, ERA.3171.2.431, 1. 29, ametitdotus, 1.10.1931.

68RA, ERA.3171.2.431, 1. 31, Jaan Pikkati teatis, dat-mata.

RA, ERA.3171.2.431, 1. 33, Haridusministeeriumi Valgamaa koo-
livalitsus Kuigatsi vallavalitsusele, 19.06.1933.

TORA, ERA.3171.2.431, 1. 49, ENSV Hariduse Rahvakomissariaadi
kooliosakond Valga Maakoolivalitsusele, 23.11.1940.
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Saksa okupatsiooni algul 24. septembril 1941. aastal on Jaan
Pikat esitanud palve Valga maakoolivalitsusele asuda uuesti
Kuigatsi algkooli dpetajakohale. Haridusdirektoorium rahuldas
palve.”! Kuni surmani 17. novembril 1951. aastal Priipalus te-
gutses Pikat preestri ja iilempreestrina Priipalu Vassilius Suure
koguduses.”?

August Vellomie (Spirke, Spirka) siindis 28. veebruaril
1906. aastal Narva-Joesuus, 10petas 1928. aastal Tallinna Linna
Poeglaste Humanitaargiimnaasiumi, 1929. aastal Tallinna Ope-
tajate Seminari. 1939. aastal 1opetas ta Tallinna Konservatooriu-
mi koolimuusika klassi (juhataja Gustav Ernesaks) helikunsti eri-
alal ja omandas Tallinna Pedagoogiumi juures kesk- ja kutsekooli
Opetajaameti kandidaadi kutsetunnistuse. Vellomée avaldas laul-
misopikuid ja kiisiraamatuid Spetajale.” Tootas dpetajana ja alg-
kooli juhatajana mitmes paigas alates 1929. aastast, vahetades

7IRA,ERA.3171.2.431, 1. 52, Valga Maakoolivalitsus Jaan Pikkatile,
9.10.1941.

"2Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik, Vaimulike andmebaas, www.eoc.ee/
vaimulik/pikkat-joann/?v=a57b8491d1d8 (11.10.2020).

3RA, ERA.1098.3.892, 1. 1, August Vellomée Kirdla linnavalitsu-
sele, 22.08.1939; ERA.1108.10.2060, 1. 2, August Spirka teenistuski-
ri, 1.09.1931-1.08.1936. — Tema koostatud viljaanded olid: Algkooli
lauluvara 1.-6. éppeaasta. I vihk (Tartu: Loodus, 1932); Algkooli laulu-
vara 1.-6. oppeaasta. Il vihk (Tartu: Loodus, 1932); Algkooli laulu-
vara 1.—6. oppeaasta. Il vihk (Tartu: Loodus, 1932, 1935); Algkooli
lauluvara 1.—6. oppeaasta. 1V vihk (Tartu: Loodus, 1932, 1935); Alg-
kooli lauluvara 1.—6. éppeaasta. V vihk (Tartu: Loodus, 1932); Algkoo-
li lauluvara 1.—6. oppeaasta. VI vihk (Tartu: Loodus, 1932); Algkooli
lauluvara késiraamat opetajaile (Tartu: Loodus, 1932); Laulmine: Alg-
kooli V ja VI klasses. Metoodilisi toojuhiseid oppendidalate jirele (Tal-
linn: Rahvaiilikool, 1935); Esimesi samme laulmisopetuses: 111 kl. opi-
lase ... toovihk (Tallinn: Tookool, 1935); Esimesi samme laulmis-
opetuses: 1V kl. opilase ... toovihk (Tallinn: Tookool, 1935); Opilase
kdiitumis- ja teatevihk kooli ning kodu vahel: 19... (Tallinn: Rahvaiili-
kool); toimetanud triikise Tiiri kihelkonna Alliku II laulupdeva juht: Al-
likul, 16. juunil 1935. a. (Tiri-Alliku: Alliku IT laulupdeva toimkond,
1935). Algkooli lauluvara kohta kidivat arvustust vt Mesidinen 1932.
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tihti koole.” Sel aastal valiti ta Linnamie algkooli Spetaja ko-
husetditjaks Vorumaal (Uusi... 1929; vt ka Vara kool... 1933).
Kohtade vahetust seletab arvatavasti asjaolu, et 1933. aastal kin-
nitas Vabariigi Valitsus hariduse- ja sotsiaalministeeriumi ette-
paneku vabastada Vellomde Matjama kooli dpetaja-koolijuhataja
ametikohalt muu hulgas kdlblusetu kéditumise pérast nii naiskaas-
Opetajaga kui ka -Opilastega. Sellise kditumise eest oli Vellomie
saanud hoiatuse juba ka varem.”> 4. juulil 1933. aastal valis En-
ge vallavolikogu ta Pooravere algkooli juhatajaks, kuid kuna ta
oli sel ajal eeluurimise all ja vdis ilma jdfida Opetajakutsest, tithis-
tas maakoolivalitsus vallavolikogu otsuse (Koolijuhatajat. .. 1933;
Valisid. .. 1933). Ometi oli tema kohta sel puhul ajalehes kirjuta-
tud, et

Spirka on muu hulgas praegu Tartu kdrgema muusikakooli Spi-
lane. Mingib kdiki pille, on juhatanud laulupidu ja laulukoore,
omab soovitusi tuntud muusikameestelt (Enges 1933).

1934. aastal paigutati Vellomée vabadussdjalaste liikumisest
osavotu pérast Vao algkooli juhataja kohalt Tori algkooli dpetaja
kohale.”® Otsuse peale toimus 8. juuli 1934 Vao algkooli laste-
vanemate koosolek, kus otsustati kirjutada pdérdumine koolindu-
nik Mirt Rauale. Poordumises kiideti, et ainuiiksi iihe aastaga oli
Vellomée suutnud tdsta koolis dppetaset ning parandanud dist-
sipliini, asutanud iihtlasi puhkpilliorkestri ja laulukoori. Lapse-
vanemad palusid, et kui Vellomée jatkamine koolijuhatana ei ole

74RA, ERA.1098.3.892, 1. 14, Liine Maavalitsuse haridusosakonna
tunnistus, 7.02.1940, drakiri.

SRA, ERA.31.3.14425, 1. 1, Eesti Vabariigi Kohtu- ja Siseminis-
teerium Vabariigi Valitsusele, 5.08.1933; RA, ERA.31.3.14425, 1. 2-3,
Eesti Vabariigi Hariduse- ja Sotsiaalministeerium Vabariigi Valitsuse-
le, 1.08.1933; RA, ERA.31.3.14425, 1. 3, Vabariigi Valitsuse otsus,
9.08.1933; See... 1933; Vara... 1933; Vara vallavolikogu. .. 1933; Va-
ra kool... 1933; Miirgeldaja... 1933. Positiivselt tema tegevuse kohta
Matjama koolis vt Linda Valgma milestusi teoses Zirkel 2020: 24.

75RA, ERA.1108.10.2060, 1. 22, Jirva Maavalitsus Viinjirve valla-
valitsusele, 10.08.1934; RA, ERA.1108.10.2060, 1. 23, Jarva Maavalit-
sus Opetaja August Spirkele, 24.07.1934.

2068



Eli Pilve

voimalik, voiks ta jddda Vao algkooli vihemalt Gpetajana. Kooli-
ndunik Mirt Raud edastas palve Jarva Maakoolivalitsusele mar-
kusega, et temal lastevanemate soovi rahuldamise vastu midagi ei
ole, kuid ettepanek peaks tulema Viinjirve vallalt.”” Nihtavasti
seda ettepanekut ei tulnud, sest 31. juulil on Jirva Maavalitsus
andnud teada, et Alliku valla Tori algkooli dpetaja August Vello-
mie on timber paigutatud Alliku valla Ténassilma algkooli dpeta-
jakohale.”® Jirva Ajutise Maavalitsuse haridusosakond on 1. juu-
lil 1936 haridusministeeriumi koolivalitsusele teada andnud, et

Maakoolivalitsuse arvates ei ole Opetaja A. Vellomée suuteline
pidama Opetaja ametit, kuna eksimused on jirjekindlalt kordu-
vad ja heidavad temale kui kasvatajale halba varju. Kédesolevas
juurdluses tahendatud siilidistused on sarnased neile, milliste tottu
A. Vellomie 1934. a. imberpaigutati Vao algkooli juhataja kohalt
Tori algkooli Opetaja kohale, ning viimaselt 1935. a. Ténassilma
algkooli. Opetaja A. Vellomie kahetseb oma vidratusi ja lubab
neist kindlalt hoiduda, kuid jirgneval aastal korduvad tema eksi-
mused ja tekkib érevus selles koolis, kuhu teda mazratud.”

17. juulil 1936. aastal otsustas haridusministeerium viia
August Vellomie dppejoudude reservi koos palga edasisaamise
digusega.8 1937. aastal teatas Jirva Maakoolivalitsus Eesti Kir-
janduse Seltsile, et nende andmeil tegutseb August Vellomie
sdjakooli meeskoori juhina.®! 1938. aastal palus Petseri Maava-
litsuse haridusosakond Jdrva Maakoolivalitsuselt Vellomée tee-

7TRA, ERA.1108.10.2060, 1. 24, Protokoll nr 4, 9.08.1934.

78RA, ERA.1108.10.2060, 1. 26, Jirva Maavalitsus Alliku vallavalit-
susele, Tori algkooli juhatajale, Tdnassilma algkooli juhatajale, Spetaja
August Vellomiele ja Selma Siegertile, 31.07.1935.

PRA, ERA.1108.10.2060, 1. 44, Jirva Ajutise Maavalitsuse haridus-
osakond Haridusministeeriumi koolivalitsusele, 1.07.1936.

80RA, ERA.1108.10.2060, 1. 46, Jirva Ajutine Maavalitsus Alliku
vallavalitsusele, Tdnassilma algkooli juhatajale, dpetaja August Vello-
maéele, 21.07.1936.

8IRA, ERA.1108.10.2060, 1. 50, Jirva Maakoolivalitsus Eesti Kir-
janduse Seltsile, 29.01.1937.
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nistuskirja, mille Jirva Maakoolivalitsus ka edastas.?? 22. jaanua-
ril voeti August Vellomée vastu Eesti Vabariigi Tallinna Konser-
vatooriumi professor Artur Kapi kompositsiooniklassi korgemale
kursusele,? mille ta I5petas 1939. aastal.3*

1935. aastal vottis koos abikaasa Alide ja poja Unoga Spir-
ke (Spirka) asemel perekonnanimeks Vellomie (Wellomie).®

1940. aasta septembris oli Vellomée taas teenistuses Opeta-
jana, sedapuhku Kirdla keskkoolis, kus tema tundide nimekirja
lisandus muusikadpetusele ja poeglaste voimlemisele ka sdjavie-
line Spetus.®® 6. novembrist 1940 oli ta juba dpetaja kohalt vabas-
tatud, millest teatas neli pieva hiljem saadetud telefonogramm.®’
13. novembril 1940 saatis Laine Maavalitsuse haridusosakond
vastava teate Kirdla linnavalitsusele, teatades, et

Hariduse Rahvakomissari 10. nov. s.a. nr. 31134 otsusega on
August Vellomie Op. teen. seaduse § 86 kolmanda 15ike
pohjal Kirdla Alg- ja Keskkooli dpetaja k.t. kohalt vabastatud, ar-
vates 6. novembrist 1940. a.58

Toimikus leidub ka #rakiri rahvakomissari otsusest, milles seisab
lakooniliselt:

82RA, ERA.1108.10.2060, 1. 47, Petseri Maavalitsuse haridusosa-
kond Jarva Maakoolivalitsusele, 4.11.1938; RA, ERA.1108.10.2060,
1. 48, Jarva Maakoolivalitsus Petseri Maakoolivalitsusele, 18.11.1938.

83RA, ERA.3635.1.781, 1. 2, Eesti Vabariigi Tallinna Konservatoo-
riumi vastuvotmise katsete leht, 22.01.1937.

84RA, ERA.3635.1.781, 1. 3, Eesti Vabariigi Tallinna Konservatoo-
rium Haridusministeeriumi Jiarvesuu valla Jatsmani 6-kl algkooli juha-
tajale, 2.06.1939.

85RA, ERA.1098.3.892, 1. 5, Alliku valla perekonnaseisuametniku
otsus, 25.04.1935, drakiri.

86RA, ERA.1098.3.892, 1. 24, ENSV Hariduse Rahvakomissariaat
Liazine Maakoolivalitsusele, 18.09.1940.

87RA, ERA.1098.3.892, 1. 26, Litine Maakoolivalitsuse juhataja ase-
téitja telefonogramm Kérdla keskkooli juhatajale, 10.11.1940.

88RA, ERA.1098.3.892, 1. 27, Liine Maavalitsuse haridusosakond
Kirdla linnavalitsusele, 13.11.1940, drakiri.
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Vabastada August Vellomie Op. teen. seaduse § 86 kolmanda 15i-
ke pdhjal Kirdla Alg- ja Keskkooli dpetaja k.t. kohalt 6. novemb-
rist 1940. a. arvates.®

Pérast vallandamist kandideeris Vellomée okupatsioonivéimu
vahetudes dpetaja kohale Valga linna koolidesse,” kuid teenis-
tuskirjast ei selgu, kas edukalt.

August Vellomie suri Valgas poliitilise politsei vahialusena
Eesti Vabariigi aastapdeval 24. veebruaril 1942. aastal tdhnilisse
tiiiifusse.”!

Uudu (Udo/Uudo/Udu-Georg-Arnold) Toome (kuni 1936 Gut-
mann”?) siindis 29. novembril 1918. aastal Piissi vallas. Ta Sppis
Rakvere II algkoolis, seejirel Rakvere Uhisgiimnaasiumis, kust
suundus 1937. aastal Tallinna Gustav Adolfi Giimnaasiumi, mille
15petas 1938. aastal.®> Koolidpilasena oli ta noorkotkas, pilvides
1937. aastal Tallinna Maleva parima noorkotka tiitli dppeeduku-
ses;** hiljem Kaitseliidu tegevliige Viru maleva dppekompaniis ja
Tallinna maleva kergedivisjoni koosseisus. Sdjakooli astus Too-
me selleks, et jadda edasi teenima sdjavikke ja saada kaadrioh-

89RA, ERA.1098.3.892, 1. 29, Hariduse rahvakomissari otsus,
10. 11.1940 nr 31134, &rakiri.

9RA, ERA.1098.3.892, 1. 33, Valga linna Haridusosakond ja Linna-
koolivalitsus Liinemaa Koolivalitsusele, 25.09.1941.

9IRA, ERA.4441.3.285, 1. 2, Surmatunnistus, viljavdte Valga lin-
na surmaregistrist, 23.10.1942; RA, ERA.3094.2.184, pag-mata, Eesti
Omavalitsuse kohtudirektooriumi Valga vangimaja iilem Valga linnava-
litsusele, 28.02.1942; RA, ERA.3094.2.184, pag-mata, Valga Linnava-
litsuse sotsiaalosakonna juhataja Poliitilise Politsei Valga jaoskonnale,
3.05.1942.

2RA, ERA.495.7.6125, pag-mata, Eesti Vabariigi perekonnaseisu
tunnistus, viljavote Rakvere linna perekonnaregistrist, 25.07.1938.

SRA, ERA 495.7.6125, pag-mata, Uudu Toome elulookirjeldus,
19.05.1939.

94K 1. Tallinna Maleva Teated, nr 37, 16.12.1937, 1k 276, Noorte Kot-
kaste Tallinna Maleva vanema kaskkiri nr 63, 7.12.1937.
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vitseriks,”> ning 15petaski S&jakooli aspirantide jalavieklassi kur-
suse laskurialal 1939. aastal. 1. juuliks 1940 oli ta ajateenistuse
tditnud ning médrati teenistusse portupee aspirandina (noorem-
allohvitserina) merejdoudude baasi miini-torpeedo jaoskonna mi-
noorina. Septembris vabastati ta sdjavieteenistusest “koosseisude
vihenemise tottu”. ENSV Rahvakomissaride Noukogu esimehe
otsusega 26. novembrist 1940 iilendati Toome lipnikuks.”® Sama
aasta 29. oktoobril oli ta kirjutanud avalduse 6ppima asumiseks
Tallinna Tehnikaiilikooli majandusteaduskonna Shtuses oppes.”’
Oli riigikaitse dpetaja Tallinna Reaalkoolis (Remmelgas 1972),
iilendati leitnandiks. Teise maailmasdja ajal teenis vabatahtliku-
na kaks aastat Saksa sdjavides, pdgenes Eestist Soome ja asus
9. aprillil 1944. aastal leitnandina teenistusse Soome sdjavie eesti
jalavderiigemendis JR200, algul staabis ja seejirel 7. kompaniis,
vottis osa torjelahinguist Viiburi lahel ja Vuoksel (Pillak, Vilbiks
2015: 423). 11. jaanuaril 1944. aastal Soome joudes oli ta seleta-
nud:

Asusin viimasel ajal Tallinnas, kus pidi eestlastest organiseerita-
ma samasugune merevieiiksus, nagu pikemat aega Tallinnas te-
gutses eestlastest koosnev lennuvieiiksus. Sellest kavatsusest ei
tulnud midagi vilja — ei saadud nii palju mehi kokku. Vahepeal
oli iilevedu Soome soikus. Kuulsin — selle pdhjuseks olnud, et
mitmed iilevedajad voetud kinni. [---] Enne minu &ratulekut is-
tusin koos naisega 60pédeva kinni. Liksin koos naisega iihe dmble-
ja juure, kus minu abikaasa omale midagi oli tellinud. Selle dmb-
leja korteris tehti dkki haarang ja arreteeriti kdik inimesed, keda
ndis tol korral harilikust rohkem olevat. Pérast selgus, et dmbleja
korterisse oli médratud ndupidamine Soome mineku asjus. Ku-
sagilt oli sellest teada saadud. Meid vabastati, sest saime kindlaks
teha, et meil selle grupiga ithendust ei olnud. Oma Soome-mineku

%RA, ERA .495.7.6125, pag-mata, Uudu Toome elulookirjeldus,
19.05.1939.

9%RA, ERA.495.7.6125, 1. 1-4 p, Udu Toome teenistuskiri; RA,
ERA.495.7.6125, pag-mata, Uudu Toome elulookirjeldus, 19.05.1939.

97RA, EAA.2100.1.16673, 1. 1, Uudu Toome avaldus ENSV Tehni-
kaiilikooli rektorile, 29.10.1940; RA, EAA.2100.1.16673, 1. 12-12 p,
ENSV Tallinna Tehnikaiilikooli legitimatsioonikaart nr 1606,
4.11.1940.
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asja olime teist teed kaudu korraldanud (Mitmesuguseid... 2011:
597).

Toome vabastati teenistusest Soome sdjavies 22. septembril
1944 ja lahkus Rootsi, kus teenis elatist masinaehitusinsenerina,
oli Stockholmi Eesti Meeskoori liige.

Uudu Toome taust enne 1940. aastat ja hilisem elukiik anna-
vad pohjust arvata, et vallandamismiiruses toodud “distsipliini-
puudus” ja “purjutamine” vdisid olla otsitud ettekédénded, et saa-
da lahti ebasobiva taustaga dpetajast. Toome vallandati hariduse
rahvakomissariaadi sdjalise viljadppe ja kehalise kasvatuse osa-
konna juhataja ettekande pohjal.”® Ka kooli dppendukogu koos-
olekust, kus Uudu Toome enam ise ei osalenud,” on lakoonili-
selt protokollitud: “Sdjavéelise ala dpetaja Uudo Toome vabastati
ametist alates 28. novembrist s.a.”'% Ometi leidub Toome nimi
veel 6. detsembril 1940. aastal kooli novembrikuu t66 kohta koos-
tatud aruandes kui partei lilkkmekandidaat.'°!

Uudu Toome suri 23. novembril 1982. aastal Stockholmis
Farstas (Pillak, Vilbiks 2015: 423).

Lopetuseks. 1940. aastal alustatud vallandamistega jéitkati parast
Noukogude okupatsiooni taastamist. 1944. aasta siigisel tootas
Eesti iildhariduskoolides 4405 opetajat, 1948. aastaks oli neist

9STLA (= Tallinna Linnaarhiiv) 144.1.86, 1. 138, Telefono-
gramm nr 1, sdjalise viljadppe ja kehalise kasvatuse osakon-
na juhataja Tallinna Linnakoolivalitsusele, vastu vdetud 28.11.1940;
TLA 52.2.2869, pag-mata, Sojalise viljadppe ja kehalise kasvatuse osa-
konna juhataja Ilmar Pauli telefonogramm nr 1 Tallinna Linnakooliva-
litsusele, vastu voetud 28.11.1940. Ettekannet ennast pole dnnestunud
leida.

PTLA 144.1.14, 1. 29 p, Protokoll nr 6, Tallinna II Keskkooli dppe-
ndukogu koosolek 29. novembril 1940. a kooli ruumes.

10TLA 144.1.14, 1. 30, Protokoll nr 6, Tallinna II Keskkooli 8ppe-
ndukogu koosolek 29. novembril 1940. a. kooli ruumes.

10ITLA 144.1.90, 1. 64, Tallinna II keskkooli ja Tallinna II Poeglaste
Kommertskooli aruanne Tallinna Linnavalitsuse EK(b)P algorganisat-
siooni biiroole, 6.12.1940.
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toolt lahkunud ligi veerand. Aastail 1948-1949 lahkus haridus-
ministeeriumi andmeil koolidest 802 petajat, neist otsestel polii-
tilistel pohjustel 167 (Raudsepp 2005: 22). 1950. aastal lasti lahti
200 opetajat ja 22 neist arreteeriti (Sirk 2004: 61). Nikolai Karo-
tamm raporteeris 17. veebruaril 1950. aastal Stalinile:

Sellises iilitdhtsas to610igus nagu rahvaharidus to6tab veel mérki-
misvédrne hulk kahtlasi ja vodraid isikuid, kelle koht ei ole néuko-
gude koolides. Praegu neid vallandatakse. 1946. kuni 1949. aasta-
ni vallandati ja vabastati Eesti NSV Opetajatest poliitilistel pohjus-
tel toolt 1022 inimest. (Kokku on vabariigis u 7000 dpetajat.) (Pis-
mo... 2010: 261).

Aastail 1946-1950 vabastati omal soovil voi viidi iile teisele t66-
kohale 4176 dpetajat ehk peaaegu niisama palju, kui oli 1944. aas-
ta siigisel Opetajaid kokku (Raudsepp 2005: 22-23). Puhta an-
keediga “kaadrit” ei olnud; kellel ei lasunud just endal “siiid”,
oli ebasobiv sotsiaalne piritolu. Seepérast ei saanud EKP Kesk-
komitee I sekretir Johannes Kébin votta 1950. aastal kuulda ka
sekretéri Aleksander Kelbergi soovitust vabastada to6lt kdik ope-
tajad, kelle minevikus leidus midagi uue ideoloogia seisukohast
taunimisvédrset. 78% Opetajaskonnast olid “siitidi” juba ainuiiksi
selles, et olid 1941. aasta suvel eiranud kisku evakueeruda Nou-
kogude tagalasse. Isegi Ida-Saksamaal ei suudetud dpetajaskonna
“puhastust” viia 14bi sada protsenti, kuigi tegutseti resoluutselt,
vabastades 1946. aastal 75% ehk 39 000 natsionaalsotsialistliku
reZziimi ajal toStanud dpetajat ning koolijuhti (Rahi-Tamm, Sale-
niece 1989: 457).

Vallandatud Opetajad asendati sageli erihariduseta ja kiirkur-
sustel ettevalmistatud pedagoogidega ning Opetajaskonna kesk-
mine haridustase langes mérgatavalt. Puuduvate dpetajate asen-
damiseks suunas kommunistlik partei koolidesse tdole ka eestlasi
teistest litduvabariikidest, kes enamasti valdasid eesti keelt hal-
vasti ega tundnud kohalikke olusid; 1949. aastaks oli Eestis to06-
le asunud juba 1179 teistest liiduvabariikidest tulnud Opetajat ja
haridustootajat. Roobiti vallandamiste, imberpaigutamiste ja va-
histamistega piitidis vdim saavutada kontrolli dpetajaskonna iile
ka partei liikkmeks virbamisega. 1946. aastal oli dpetajate hulgas
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parteilasi vaid 82, 1952. aastaks oli see arv suurenenud tépselt
400 vorra (Sirk, Varik 2018: 78, 80-81).

Autor tdnab abi eest kolleege Elmar Gamsi ja Valdur Ohmanni.
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VALDUR MIKITA. Home yard and the universe

A few hundred years ago, movement of people in the Estonian
village was limited to approximately a dozen square kilome-
tres. The major part of old folk heritage that has reached us
comes from people who were extremely sedentary. Therefore,
the home yard, a plot of field and a grove of trees formed the
cognitive space where our ancestors’ oral culture and their
view on life were born. Longing for a country home, one’s
own place and a space loaded with heritage is character-
istic of present-day people too. One might say that, on the
ruins of peasant culture, a new type of functionality is grad-
ually taking shape where growing of cattle and potatoes is
little by little replaced with meditation farms that cultivate
spiritual property. Nonetheless, pot farming and gathering
of wild berries and mushrooms continue to be popular. Mod-
ern hobby farming and gardening are increasingly targeted at
caring for health and spiritual enjoyment; food supplies are
of secondary importance. A noticeable trend in recent times
is that many forms of culture (theatre, music, poetry but also
several educational undertakings and think tanks) find their
place in Estonian farmyards. This endeavour for locality con-
cerning the forms of high culture, and their juxtaposition and
crossbreeding with manifestations of oral culture and the her-
itage space is an interesting tendency which is most likely to
enrich the Estonian culture in the near future. Thus, the home
yard is like a local cultural centre where the phenomena in-
herited from different temporal and spatial layers empower
one another. The smoke sauna, wild mushrooms and piles
of logs are like the tintinnabula of the Estonian view on life
where Arvo Pdrt also fits in nicely. (Auth.)

LAURI PILTER. Poetry

LAURI VAHTRE. Openness and closedness

Evolution has provided all self-regenerating and developing
systems or organisms with protective mechanisms. Develop-
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ing systems also include social organisms, both those that
have emerged spontaneously (like nations) or have been es-
tablished intentionally (like most organisations and states).
Social organisms also use protective mechanisms which help
avoid wrong decisions and fend off alien influences and per-
sons which are unacceptable for the organism. While in the
case of organisations such regulation is understandable to ev-
eryone, and the need for it is not denied, then in the case of
nations and states any kind of repellence is nowadays consid-
ered xenophobia, i.e. something deplorable which should be
uprooted. This is erroneous.

The question is not whether immigrants are good or bad,
as they are both — slight immigration enriches any society,
but excessive immigration can demolish it by destroying its
cooperation ability. The problem is that states and organisa-
tions can consciously protect themselves, while individuals’
psychological protective mechanisms work at the so-to-say
primeval level, expressing themselves at the social level, for
example, in frustrating conflicts in everyday life, which are
mostly caused by cultural differences.

Consequently, the task of a normally functioning society
concerning itself, its members and other societies is to keep
the imaginable index of cultural differences below a critical
limit. Simultaneously, the index should not be pressed too
low, as the result would be a rigid, one-dimensional and over-
regulated society. The author’s opinion is that hostile preju-
dices can be minimised only if people know that the govern-
ment protects them from the massive influx of foreigners. Un-
fortunately, the leaders of the western world have behaved in
quite the opposite way in recent decades. If there is a wish
to avoid great disturbances and confrontations, this practice
should be changed, and people should regain their feeling of
security. (Auth.)

FRIEDRICH A. HAYEK. Liberty and liberties
TANEL VALLIMAE. Friedrich August von Hayek

The Austrian-British economist and philosopher Friedrich
August von Hayek is known as an opponent of central plan-
ning, regulation and extensive central power. He draws our
attention to those often unnoticeable or supposedly inessen-
tial dangers that threaten individual liberty. The public at
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large knows more about Hayek’s arguments for free market
economy, how he associates them with individual liberty is
less known.

The article “Liberty and liberties” greatly deals with con-
ceptual analysis, including a look into history. The author
discusses why individual liberty is lack of coercion and ex-
plains how this concept differs from political liberty and “in-
ternal liberty”, what is the difference of liberty from power,
what is the relation between liberty and slavery, and which
connecting links there are between liberty, coercion and law.

For Hayek, a person’s liberty consists in the absence of
conscious and deliberate interference by other people. Thus,
his view is the classical liberal, negatively formulated under-
standing of liberty. He opposes the view as if individuals’
liberty depended on the material resources available to them,
which might justify the economic redistribution as a means for
increasing the liberty of the poor. He defines liberty as lack of
coercion and coercion, in its turn, as a situation when a per-
son is made an instrument of another person’s will. (Transl.)

ANGELOS CHANIOTIS. Greeks and the Oecumene

The developments that Alexander’s campaigns set in motion
ultimately led to the creation of a complex network of polit-
ical, administrative, economic and cultural connections that
came close to the modern phenomenon of globalisation. Of
course, this network did not extend over the entire globe, but
it did cover the region that contemporaries knew as the oe-
cumene, ‘the inhabited earth’. Therefore, one might more
appropriately speak of ecumenisation.

The conquests of Alexander destroyed the Persian Empire
but did not create a lasting empire to replace it. Nonetheless,
they did engender a huge political network of kingdoms, semi-
independent dynasties and poleis extending from the Adriatic
Sea to Afghanistan and from the north shore of the Black Sea
to Ethiopia. These states also had relations with Italy, the
Greek poleis of Magna Graecia and Rome, the Greek colonies
in the south of France, Carthage in North Africa and the Mau-
ryan Empire in India.

Thus, the world of Alexander’s successors constituted a
network that comprised the entire known world, with the ex-
ception of East Asia. But if we also consider various popu-
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lation movements — for instance, the migration of the Gauls
into Greece and Asia Minor in the early third century BC, the
invasion of the Yuezhi and other nomadic tribes into Bactria
in the second century BC and the repeated raids of Scythians
and other tribes into the territories of the Greek cities — the
world of Alexander’s successors was also connected with cen-
tral Europe, central Asia and the western borders of China.
The Roman expansion from the late third century BC onwards
gradually enlarged the borders of this network of intercon-
nected regions to include the Iberian Peninsula, central and
western Europe, Britain and north Africa. By the time of
Hadrian’s death (138 AD), a large part of the oecumene was
within the borders of one single empire.

The great Greek colonisation from the eighth to the sixth
century BC had broadened the perspective of the Greeks, but
it is in no way comparable to what can be encountered after
Alexander’s campaigns. This process affected various Greek
regions in different ways. In the concluding chapter of his
book Age of Conquests: The Greek World from Alexander
to Hadrian (336 BC — AD 138), Angelos Chaniotis exam-
ines briefly the changing geographical setting of the Greeks
and the factors that determined their new position in the oec-
umene: connectivity, mobility and multiculturalism. (Edit.)

REIN MUNTER. Can water remember?

Throughout times, water as a mysterious chemical substance
with a simple formula H, O has caught chemists’, physicists’
and biologists’ attention. Again and again, it has been glori-
fied in many peoples’ folklore.

Antoine de Saint Exupéry called water life itself; Leonardo
da Vinci liked to watch and draw whirls of water and called
water a machine that activates nature. The author of this
article was compelled to ponder on the vital characteristics
and structure of water as he experienced in practice the very
different effect of ozone and chlorine on the water of Lake
Ulemiste near Tallinn.

During the last few decades, it has been experimentally
proved that the properties of water depend on the structure
of water, on clusters with a complex configuration which
are formed when connections are formed between the hy-
drogen atom of one water molecule and the oxygen atom of
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another water molecule. The French immunologist Jacques
Benveniste (1935-2004) argued in the 1980s that water has
“memory”, i.e., for a certain time, the clusters save the
changes that have occurred in the structure because of ex-
ternal influence. This statement met severe criticism. In re-
cent times, systematic studies on the structure and memory of
water have been coordinated by Prof. Gerald H. Pollack from
Washington University. For 12 years, he has arranged annual
conferences on the physical, chemical and biological aspects
of water. In Pollack’s opinion, the water molecules, when con-
tacting loaded surfaces, for example, proteins, are positioned
in arrays or layers, acquiring a definite structure. The wa-
ter of a cell is absorbed in the surface layer of biomolecules,
thus being the transmitter of the most important molecules of
life — proteins and DNA. G. Pollack calls the water in this
state between liquid water and ice the fourth phase of water.
Differently from ordinary water (H,O), its formula is H3 O,
and it has hexagonal crystal structure. Arguments about the
existence of the memory of water have become so heated that,
in 2014, UNESCO organised, at the initiative of Nobelist Luc
Montagnier, a special seminar on this theme. In 2009, he
shocked many colleagues with the statement that, at certain
frequencies, DNA emits electromagnetic waves which cause
changes in water structure even at very great dilution. Ulti-
mate and exhausting truth concerning the memory of water
has not been achieved yet. (Auth.)

JOHN HARRIS. The value of life

Suppose that two patients were brought to hospital, but only
one place is available, or time and resources for resuscitation
are available for only one patient. Suppose further that one of
the two patients is a 70-year-old widower, friendless and liv-
ing alone, and the other a 40-year-old mother of three young
children with a husband and a career. Many will think that in
the first case preference should be given to the young mother
rather than the old friendless widower, that this is obviously
the right choice.

John Harris, on the contrary, explains that the anti-ageist
argument absolutely denies the relevance of age or life ex-
pectancy as a criterion. As we do not know the date of our
deaths, for each of us the ‘rest of our lives’ is of indefinite
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duration. Even if I know for certain that I have only a little
space to live, that space, however short, may be very precious
to me. Precious, precisely because it is all the time I have
left, and just as precious to me as all the time you have left is
precious to you.

However, there are a number of arguments that pull in the
opposite direction. The only one that can be taken seriously
under some circumstances is the fair innings argument which
takes the view that there is some span of years that we con-
sider a reasonable life, a fair innings. Let’s say that a fair
share of life is seventy years. Anyone who does not reach
70 suffers, on this view, the injustice of being cut off in their
prime. The fair innings argument requires that everyone be
given an equal chance to have a fair innings, to reach the ap-
propriate threshold but, having reached it, they have received
their entitlement. The rest of their life is the sort of bonus
which may be cancelled when this is necessary to help others
reach the threshold. Again, it must be emphasised that the
fair innings argument would only operate as a counsel of de-
spair, when it is clearly impossible to postpone the deaths of
all those who want to go on living

Harris also analyses other stumbling blocks against the
anti-ageist argument, and some of them challenge the fair in-
nings argument. He shows that the possession of dependants,
friends, relatives, usefulness, moral worth, and even of a good
quality of life, is not the stuff which would provide a greater
right to survival. For various reasons, considerations of this
sort should not weigh with us when we are considering whom
to rescue. Neither should age normally be a criterion. Harris
thinks that the anti-ageist argument is powerful and, except
where appropriately tempered by the fair innings argument, it
should be respected. (Edit.)

TOOMAS KIHO. Bigger by far

ELI PILVE. “Understandably, such a person cannot be
a teacher at Soviet school”: Order No 1 of the People’s
Commissar for Education of 7 December 1940

The compulsory imposition of propaganda and ideology glo-
rifying the Soviet regime began as early as in 1940-1941, in
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the first year of occupation after the forcible incorporation of
Estonia into the Soviet Union. This also involved education,
as, in the Soviet Union, school was not only an institution
of education but also of propaganda. Although massive dis-
missals of teachers began after Estonia was re-occupied by
the Soviet Union in 1944, something was done in the first year
of occupation already.

Order No 1 of the People’s Commissar for Education of
7 December 1940 “On dismissal of teachers” is most prob-
ably the first document that decided the fate of schoolmas-
ters. The decision to dismiss seven teachers was taken even
earlier, on 23 November 1940. It was noted there that the
teachers were dismissed pursuant to §86 of Teachers’ Ser-
vice Act, although the reasons for dismissals — anti-Soviet
mentality, status as a cleric and obviously fictitious drunken-
ness — do not relate to this section of the Act at all. The arti-
cle describes the biographies of the dismissed teachers Aksel
Verner, Leonid Jiiris, August Vellomde, Artur Vipper, Juhan
Randvere, Jaan Pikat and Uudu Toome.

The dismissals that began in 1940 continued after the
restoration of the Soviet occupation. In autumn 1944,
4405 teachers were working at schools of general education
in Estonia, by 1948, nearly a quarter of them had quitted
work. According to the Ministry of Education, 802 teach-
ers left schools in 1948—1949, 167 of them for directly po-
litical reasons. In 1950, 200 teachers were dismissed, and,
from among them, 22 were arrested. No staff with a clean
record could be found — who was not outright “guilty” was of
undesirable social origin. Therefore, Johannes Kdbin, First
Secretary of the Central Committee of the Communist Party
of Estonia, could not accept Secretary Aleksander Kelberg’s
recommendation to dismiss all teachers whose past contained
something condemnable from the viewpoint of the new ideol-
0gy. 78% of teachers were “guilty” of having ignored the
order to be evacuated to the rear of the Soviet Union in sum-
mer 1941. The dismissed teachers were often replaced with
teachers who had no special education or had been trained
at crash courses, and teachers’ average educational level
dropped considerably. To fill the positions of dismissed teach-
ers, the Communist Party sent Estonians from other republics
of the Soviet Union to work at Estonian schools. Usually,
their command of Estonian was poor, and they were unaware
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of local circumstances. By 1949, 1179 teachers and educators
from other Union republics had been employed in Estonia al-
ready. In parallel with dismissals, reshuffle and arrests, the
regime attempted to achieve control over teachers by recruit-
ing them to the Communist Party. In 1946, there were only
82 Party members among teachers; by 1952, their number
had increased by exactly 400. (Auth.)

Serial

HERBERT NORMANN. Dancing into the unknown: Diary
1944-1961. Part XXIX

The diary of Herbert Normann, who worked in Estonia as a
doctor and lecturer, reflects events related to his life and work,
impressions about people. The text conveys the personal and
social tensions caused by the communist regime of the Soviet
Union. At that time, the publication of the diary would have
brought about repressions. (Edit.)
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21. mai [1947] (kolmapdev). Nikolai Gogoli “Naisevott” “Va-
nemuise” nditelaval, komoodia, mis kirjutatud juba tile 100 a. ta-
gasi (1833-1834),!4%0 kuid sellele vaatamata ikka ja jalle huviga
jalgitav.

Tavalisele teatriskiijale ei iitle komoodia ehk palju, kes aga
tunneb Vene minevikuelu nagu see kajastub vanemas klassilises
kirjanduses, tunneb teosest siigavat naudingut.

Realistina esitab Gogol selles tema oma sdnade jargi “tdies-
ti voimatus juhtumuses”!**! vene kaasaegses kaupmeeskonnas
nii laialt levinud kosjasobitamist ja morsjavalimist, rajades teed
hilisemaile Aleksander Ostrovski!4*? olustikukomoodiaile.

Teose peategelane, ametnik ja duendunik Podkolessin, fleg-
maatiline, loid, otsustamisjouetu, kergesti oma timbruse mojule
alluv ja tegev vaid teiste dssitamisel, kujutab omal ajal leialt levi-
nud vene tiitipi, mis mitmeti lihedane Ivan Gontsarovi'*** Oblo-
movile.

Podkolessinit esitas oma osasse hésti stivenenult ja peen-
susteni 1ibimdeldult Paul Maivel,!*3* kes iihtlasi oli ka komoo-

430K irjutatud 1833-1835, avaldatud 1842.

1831 T5]lge niidendi alapealkirjast “CoBepiieHHO HeBEepOATHOE COOBI-
THE B JBYX JIefcTBUSX .

1432 Aleksandr Ostrovski (1823-1886), Vene niitekirjanik.

143Tyan GontSarov (1812-1891), Vene kirjanik. Oblomov on tema
samanimelise romaani (1859) peategelane.

1434payul Maivel (1907 — 8. XII 1976 Tartu), Tallinna Toolisteatri
(Viiketeatri) niitleja 1933—-1944, Noorsooteatri nditleja 1944—-1946 ja
Vanemuise niitleja 1946-1976.
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dia lavastajaks. Teised tegelased (Voldemar Ader!'#** eksekuutor
JaitSnitsa osas oli siiski tisna hea) piisisid tavalisel “Vanemuise”
tasemel. Lavakujunduse oli loonud hiljuti manalasse varisenud
dekoraator Konstantin Korovaikov. 43

26. mai (esmaspdev). Kateedrite juhatajate koosolekul moodus-
tati dekaani ettepanekul 1947. a. siigisel iilikooli vastuvéetava-
te tiliopilaste arstlikuks ldbivaatamiseks kontrollkomisjon, mille
esimehe kohused pandi minule. Komisjon hakkab to6tama kahes
koosseisus. Esimesse koosseisu kuuluvad arstid Heldela Suubi,
Heinrich Petlem ja Jiiri Saarma!4¥’, teise Artemi Vapra, Lydia Ri-
vis!*38 ja Erik Siliksaar. Ebaselged voi vaieldavad juhud lahendab
arstlik peakomisjon, millesse kuuluvad prof. E. Karu (esimees),
prof. E. Lepp, dots. K. Kérge, vanemopetaja H. Sober, A. Rulli ja
V. Pdkk. Labivaatamiskomisjonid to6tavad 1.-15. augustini, pea-
komisjon 15.-21. augustini.

1435Voldemar Ader (1907 — 7. VII 1991 Viljandi) 1petas Tartu Néite-
kunsti Stuudio 1937. Vanemuise niitleja 1937-1947 ja Ugala niitleja
Viljandis 1947-1968.

1436Konstantin Korovaikov (1893 — 5. V 1947 Tartu) 15petas Stieg-
litzi kunstikooli Peterburis 1916. Joonistusdpetaja Narvas 1920-1944,
Tartus 1944—-1947, Narva teatrite kunstnik 1920-1944, Vanemuise de-
koraator 1944-1947.

1437Jiiri Saarma (Georgi Seeman(n); Siiman(n); 1921 — 7. 11 2001 Tar-
tu) 1opetas TU arstiteaduskonna 1944 ja TRU arstiteaduskonna 1945,
meditsiinikandidaat 1947, meditsiinidoktor 1964 (Moskva 2. Medit-
siiniinstituut), NSVLi Meditsiiniakadeemia korrespondentliige 1974,
EUSi liige. TU vaimu- ja nérvihaiguste kliiniku praktikant 1943-1945;
Saksa sdjavies 20. eesti diviisis 1944; Jimejala Psiihhoneuroloogia-
haigla peaarst 1945, TRU psiihhiaatria ja kohtuarstiteaduse kateedri
assistent 1945-1949, vanemopetaja 1949-1955, dotsent 1955-1965,
professor 1966—1994, emeriitprofessor 1994-2001, kateedri juhataja
1975-1983, arstiteaduskonna dekaan 1963-1966; ENSV peapsiihhiaa-
ter 1968-1978.

1438 ydia Rivis (Riives; 1914 —27. XI 1998 Tartu) 16petas TU arstitea-
duskonna 1939, ENUSi liige. TU nérvikliiniku (Tartu Kliinilise Haigla
neuroloogiaosakonna) ordinaator 1937-1952 ja 1979-1986, osakonna
juhataja 1952-1979.
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27. mai (teisipdev). Kino “Ateenis” linastuv film “Elu nimel” Le-
ningradi kinostuudio “Lenfilm” 1946. a. produktsioonist (lavas-
tajad Aleksander Zarhi'** ja Jossif Heifits'44?) kujutab usutavalt
ja ponevalt kolme noore Liidu kirurgi otsinguid narvivigastus-
te tagajdrjel tekkinud halvatuste parandamiseks ja raskusi ning
pettumusi oma probleemi lahendamiskatseil.

Uks kirurgidest laheb ebadnnestumiste ajal Ameerikasse, ku-
hu teda kutsutakse, ent jadb seal vaid “pealtvaatajaks”, kuna
teda tegelikust toost sihilikult eemal hoitakse, teine jélle abi-
ellub, toob oma naisele aga suure pettumuse, sest see tahab
oma mehes niha kiisimuse lahendajat. Ainult kolmas kirurgi-
dest, Vladimir Petrov, keda esitab psiihholoogiliselt usutavalt nii
ebadnnestumis- kui ka rddomu- ja dnnehetkeil niitleja V. Hohr-
jakov,!#4! jadb truuks endale voetud iilesandele, mis kujunenud
tema elu motteks ja sisuks, jatkab visalt oma otsinguid, loobudes
isegi armastatud naisest, ja leiab 16puks probleemi lahendamises
oma onne.

Kérvale jattes moningaid meditsiinilisi ebatdpsusi, on filmis
rohkesti hdid ja dnnestunud stseene ja seda vdib huviga jalgida.
Ainult armastusstseenid ja r6dmuavaldused tunduvad kuidagi
lilaldatuina, isegi kohati karikeerituina, mis mojub segavalt.

Filmis juhitakse tdhelepanu ka neile tohutuile summadele,
mida kulutab Noukogude valitsus teaduslikule t66le, muu seas
samuti tosiolule, et elektrihddglambi leiutajaks ei ole mitte Tho-
mas Alva Edison,!*? vaid venelane Aleksander Loddgin,'**3 j

]a

1439 Aleksandr Zarhi (1908-1997), Noukogude filmireZissoor ja stse-
narist.

1440Jossif Heifits (1905-1995), Ndukogude filmireZissoor ja stsenarist.

1441yiktor Hohrjakov (1913-1986), Noukogude niitleja ja teatrilavas-
taja.

1442Thomas Alva Edison (1847-1931), Ameerika Uhendriikide leidur
ja drimees.

1443 Aleksandr Loddgin (Alexandre de Lodyguine; 1847—-1923), Vene
elektriinsener, leiutaja ja ettevotja, asus 1917. aastal koos perega elama
USAsse.
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1444

raadio leiutajaks mitte Guglielmo Marconi, *** vaid vene fiitisik

Aleksander Popov.!44

28. mai (kolmapdev). Teine loeng “Stalini elust ja tegevusest”
dppejoududele {ilikooli aulas, lektoriks dots. R. Antons. Loeb
hésti ja huvitavalt... Loeng on viimane sel kevadel.

29. mai (neljapidev). Moskvas ilmuvas ajakirjas “Smena” 1947,
nr. 8 toob I. Sagin'#® huvitava virvilise foto kuulsuse malestus-
sambast Noukogude sdduritele Berliinis.!44?

30. mai (reede). ENSV Tuletorje Korpuse pealiku kdskkirjaga
16. maist 1947 on insener Julius Roo oma palvel vabastatud Tartu
Tuletdrje Brigaadi pealiku kohalt arvates 1. maist 1947 ja brigaa-
di pealiku k.t. médaratud F. Saarsen arvates samuti 1. maist 1947.
Sama kéaskkirja pohjal jadb J. Roo brigaadi pealiku asetditjaks ar-
vates 1. maist 1947. Roo viimase késkkirjaga 25. aprillist 1947
on Tartu Tuletdrje Brigaadi naistiksus nimetatud kompaniiks ja
maédratud II divisjoni kuuluvusse. Kompanii pealikuks on nime-
tatud sama kaskkirjaga Hilda Hausenberg!#® arvates 25. aprillist
1947.

2. juuni (esmaspdev). Tuletdrje uuele matuseplatsile Maarja kal-
mistul on ilmunud viike salkkond labidatega mehi, et vélja juu-
rida seal metsikult kasvavaid podsaid. Véledasti kéib t66 ja plats
aina laieneb, kuid tihtlasi nihkub ka aeg ja jouab 6htu. Ent p6o-
said on veel juurida kiillalt, sest lubadusele vaatamata on tihis-
toole ilmunud vaid agaramad tuletérjujad, nagu III divisjoni pea-
lik Ludvig Uuemaa,'** 1 divisjoni I (ronijate) kompanii pealik

1444Guglielmo Marconi (1874-1937), Itaalia insener.

1445 Aleksandr Popov (1859-1906), Vene fiiiisik ja elektriinsener.

1446[yan Sagin (1904—1982), Noukogude fotoajakirjanik, ajalehe Kom-
somolskaja Pravda tootaja.

14470sutatud on Tiergartenis asuvale milestusmirgile, mille projek-
ti autorid olid skulptorid Lev Kerbel (1917-2003) ja Vladimir Tsi-
gal (1917-2013) ning arhitekt Nikolai Sergijevski. Milestusmirk avati
liitlasvigede paraadiga 11. novembril 1945. aastal.

14481gikuandmed teadmata.

1“9 udvig Uuemaa (Ludwig Kristjan Neuman(n); Ludvig N.; 1887 —
23. III 1954 Tartu) dppis Tartu linnakoolis, fotograaf Aleksander Sta-
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A. Soom, III divisjoni II (kaupmeeste mootorpritsi) kompanii- ja
noortepealik M. Sass, sama kompanii torjuja Karl Péder, ! II di-
visjoni (aurupritside) kompanii tdrjuja Johan Roém!4! ja III di-
visjoni 1. (korrapidajate) kompanii salgapealik Johannes Salu-
saar'#? ning nende ridade kirjutaja. Uhel dhtul tuleb t66d veel
jatkata. Muide 1opetas tdna Ed. Kaldre uue elupuuheki istuta-
mise. Platsi planeerib A. Matteus.

3. juuni (teisipdev). Rektori asetditja prorektor K. Taev kinni-
tas otsusega 2. juunist 1947. a. siigisel vastuvdetavate iilidpilas-
te arstlikkude kontroll- ja peakomisjonide koosseisud, nagu nad
moodustati 26. mail toimunud arstiteaduskonna kateedrite juha-
tajate koosolekul.

4. juuni (kolmapiev). Valgetes diekobarais spiraea-pddsaste!'+>

all vanal Jaani kalmistul Tartu iilikooli omaaegse ajalooteadus-
te méiaralise eradotsendi (1840-1842) ja Opetatud Eesti Seltsi esi-
mehe dr. phil. August Hanseni (surnud 3. mail'4>* 1849) kalmu
suure raudristi kdrval peatub pilk vanal kivist hauaplaadil pool-
kustunud kirjaga. Raske on seda lugeda, kuid dnnestub 16puks
tasuvalt: olen leidnud Tartu tilikooli esimese tsiviil- ja kriminaal-
diguse professori (1802-1817) Carl Friedrich Meyeri'*>> kalmu,

deni Opilane a-st 1902, tootas tema ateljees neli aastat Opilasena ja
pérast sellikutse omandamist samas omaniku abilisena, mobiliseeriti
Esimesse maailmasotta 1916. aastal; fotograaf Armin Lombi driosanik
1918. aastast kuni omaniku surmani 1936. aastal, seejirel fotodri “Fir-
ma A. Lomp” omanik Tartus; Tartu Vabatahtliku Tuletdrjeiihingu tee-
nistuses 1909. aastast, hiljem juhatuse liige, kaupmeeste mootorpritsi-
kompanii pealiku abi, kompanii kassapidaja.

140K arl Pader (1890-7?) tegutses aiandusinstruktorina ja aednikuna
Venemaal, seejérel aiadri omanik Tartus.

1451 Arvatavasti Johan R&6m (1881 — 10. V 1967 Tartu).

1452]sikuandmed teadmata.

14538 t enelate.

1454Uue kalendri jirgi 15. mail.

1455Carl Friedrich Meyer (1757 — 9. XII 1817 Tartu) dppis Gottingeni
Ulikoolis a-st 1776, digusteaduse doktor 1814 (Tartu Ulikool). Kodu-
Opetaja Liivimaal a-st 1791, advokaat Tartus a-st 1792, Tartu raechér-
ra 1797 ja siindik (diguskiisimusi lahendanud kdrgem ametnik) 1798,
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mis on vanimaid (Meyer suri 27. nov.!4*¢ 1817) iilikooli dppejdu-
dude sdilinud kalme Tartu kalmistuil. ..

5. juuni (neljapdev). Muru mu akna all, mida tihest kiiljest palis-
tab lilla dites sirelite sein sellesse poetunud valgete kibuvitsade-
ga, teisest kiiljest talvise pakase kées tugevasti kannatada saanud
ja peaaegu lehtedeta Deutzia crenata'*’ pddsad, on tihedalt iile-
kiilvatud loendamatute oditsvate véililledega, pakkudes silmale,
eriti erksas pdikesesédras, ilumeelt kiitkestavat varvide kooskola
vaid rohelisest ja kollasest, kui mitte arvestada vaheseid valgeid
karikakraid muru serval ja iihe madala pd6sa varju eksinud {iksi-
kut kollast nurmenukku. Ja on nagu puhkuseks seista akna juu-
res ja jalgida dielt diele lendlevaid putukaid ning tunda rdomu
nende muretust elust... Kuid tihel varasel hommikul on muru
ndgematute kdte poolt majavalitseja korraldusel niidetud. Sea-
dus noudvat, et murud oleksid korrastatud. Mis tihtsus on ilu-
meelel ja varvide kooskélal, mis tdhtsus on putukate muretul
elul — see ei vii kedagi edasi. ..

7. juuni (laupdev). Otto Wilhelm Masing’ile pithendatud teine
mailestustahvel Jaani kalmistu dnnistusmaja seinal (ithe tahvli
kadumise avastasin juba 23. aprillil 1947) on veel alles, kuid mur-
tud pdiki pooleks. Ndhtavasti on see toimunud tahvli lahtikan-
gutamisel seinalt riilistajate poolt, sest tahvel asub seinast vihe
eemal, sel aga on selgesti nidha kangi jdlgi. Téendoliselt ei taht-
nud vanad roostetanud kinnituskruvid kangi joule kohe alistuda
ja tahvel murdus enne 16plikku lahtikangutamist seinalt, kaota-
des seega viddrtuse riitistajaile.

Sdilinud tahvlisse hallist marmorist on raiutud initsiaalid
O. W. M. ja nende all avatud raamat, mille vasempoolsel lehekiil-
jel on lugeda sdna “Tode”, parempoolsel — “Oigus”. Raamatule
on asetatud ristatud mook ja palmioks. Siis jargneb tekst:

linnakonsistooriumi assessor 1799; TU siindik 1802, tsiviil- ja krimi-
naaldiguse korraline professor 1802-1817, TU apellatsioonikohtu esi-
mees, digusteaduskonna dekaan, rektor 1806—1808.

1456 Uue kalendri jirgi 9. detsembril.

14578 t tikilise deutsia.
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“Hinga rahus, Eesti rahwast
Teenis sinu hiiglatoo,

Koidu kiitinla siititsid talle
Pééle pimedama 66.

Hinga rahus, Eesti rahwal’
Ohwerdasid elu sa,

Oma wiimse weretilga —

See eest tinab isamaa.” 4%

9. juuni (esmaspdev). Arstiteaduskonna kateedrijuhatajate koos-
olek tilikooli ndukogu saalis, millest votab osa ka rektor A. Koort.
Ta teatab, et kateedrijuhatajail, kel puudub teaduslik kraad, tu-
leb selle omandamisega rutata, sest vastasel korral véivad nad
oma koha ja positsiooni kaotada. Périb siis nimeliselt, kuna iga-
iiks arvab oma todga valmis saavat. A. Rulli ja V. Uprus teata-
vad, et nende t60d tulevad kaitsmisele veel jooksval semestril,
kuna H. Sober, V. Pokk, R. Roots, V. Savi, G. Veerma, V. Partel-
poeg loodavad oma viitekirjad 16petada stigisel. Ainult Selma
Laanes kahtleb, kas jouab oma t66ga valmis enne aasta 15ppu.

14580tto Wilhelm Masingu pdrm oli Vana-Jaani surnuaial niiiidseks
hivinud Ehlertzi perekonnakabelis, mille tegi kindlaks N6o koguduse
Opetaja Martin Lipp (1854-1923) ning paigutas seejdrel kabeli seina-
le eesti- ja saksakeelse milestustahvli. Vt A. K., “Kallid kalmud”. —
Postimees, nr 174, 3. VII 1926, 1k 6; “Tdhtsamad isikud, kes maetud
Tartu surnuaedadel: Unustamatud ja unustatud hauakiinkad”. — Sa-
mas, nr 197, 23. VII 1928, 1k 5; “Tartu — “surnute linn”: Ulikoolilinna
surnuaiad kaunimaid Eestis. Seal puhkab enamik meie tihtsamatest te-
gelastest”. — Uudisleht, nr 42, 31. V 1930, 1k 6; A. L. (= Aleksander
Loorits), “Unustamatuid kalme: Kédik Tartu kalmistule maetud kirjani-
ke haudadele”. — Sakala, nr 97, 20. VIII 1938, 1k 2; “Igavene puh-
kus kalmistu rahus”. — Postimees, nr 316, 21. XI 1937, 1k 3—4; Mal-
le Salupere, “Esivanemate ja eelkdijate kalmud”. — Sirp, nr 42, 31. X
1997, 1k 14 (kabeli foto a-st 1912 koos tahvlitega); Eduard Sellekese fo-
tot eestikeelsest tahvlist vt dspace.ut.ee/handle/10062/44506?show=full
ja kabelit ka ajapaik.ee/photo/166385/end-ehlertzi-kabel-tartu-jaani-
surnuaial.
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Rektor votab informatsiooni teatavaks. .. V. Hion, kel samuti po-
le teaduslikku kraadi, puudub koosolekult.

13. juuni (reede). Elektriprofiilis piisib juba jélle teist pdeva ava-
rii. Puudub valgustus ja vesi. Kino ja teater ei toota. Kiillap vist
tileminekuaeg.

14. juuni (laupidev). Heakorrakontor on andnud kunstiinstituu-
dile loa votta oma skulptuuriateljees materjalina kasutamisele
sojapdevil purunenud graniit- ja marmorkalmumonumente va-
nalt Jaani kalmistult. Kahjuks nédgin kalmistul viibides oma sil-
maga, kuidas vankrile tdsteti suur hauakivi, mida kiill kuidagi ei
saanud nimetada purunenuks. Kas “purunenutena” ka veel tei-
si monumente “loaga” kunstiinstituuti randas, ei saanud enam
jalgida. ..

16. juuni (esmaspdev). V. Hioni algatusel korraldatakse
1947/48. a. oppeaastal arstiteaduskonna Sppejoududele tervis-
hoiu organisatsiooni seminar, mis peab kujunema poliitilise kas-
vatuse korgemaks astmeks. Teemasid on ette ndhtud 13. Referen-
tideks, koreferentideks ja oponentideks on dppejoud ise. Semina-
ri juhatavad V. Hion ja H. Haberman. Referaatide teemad on de-
kaani kédes, kuid seni pole keegi veel omale ettekannet valinud.
Hioni sdnade jdrgi on seminar arstiteaduskonnasisene ja iga liige
voib avameelselt kiisida ja selgitust nduda temale ebaselgete po-
liitiliste probleemide kohta. Ei leidu vabatahtlikke referente, siis
médrab need dekaan temale Hioni poolt antud volituse pdhjal.

17. juuni (teisipdev). Tiitliga “Glinka” jookseb praegu “Atee-
nis” kinostuudio “Mosfilmi” muusikalis-biograafiline suurfilm
1946. a. toodangust, mis esitab Vene helilooja Mihhail Glin-
ka (1804-1857) tuntud ooperi “Ivan Sussanini” saamislugu kom-
ponisti eluloo taustal ja esietendust Peterburi Suures Teatris
9. dets.!* 1836. a., millel viibib ka keiser Nikolai I oma dukon-
naga ja kogu tooaegne Peterburi seltskondlik eliit. Etendust jal-
givad samuti V. A. Zukovski,'*® tollal Vene trooniparija Alek-

1459Vana kalendri jérgi 27. novembril.
1460Vassili Zukovski (1783—1852), iiks romantismi rajajaid vene luu-
les, tolkija ja kirjanduskriitik, ithtlasi Venemaa keisririigi hiimni “Jumal,
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sandri (parastise Aleksander II) kasvataja, ja oma loomingu hari-
punktil seisev A. S. Puskin. Viimasisse suhtub Glinka sisemise
rahvusliku seosetunde tottu stigava lugupidamise ja aukartuse-
ga. Kogu esietenduse viltel jdlgib Glinka pingeliselt Puskinit ja
kui see 16puks pooldavale seisukohale joudnud, aeglaselt, kuid
veendunult aplodeerima hakkab, vaibub pinge ta ndol ja asen-
dub kergendatud naeratusega. Ka keiser aplodeerib oma looZis
plisti toustes ja seega on ooperi saatus jaatavalt otsustatud, kuigi
labikukkumise hetk ei ndinud kaugel olevat, sest literaadi parun
Jegor Fjodorovits Roseni (1800-1860)'*! loodud, Glinkale peale
surutud libreto!'4®? oli halb, rahvaviisidel pohjenev muusika aga
liig uudne. Ja siiski on “Ivan Sussanini” v6lu just muusikas, mis
sunnib Puskinit esietenduse 16pul tdhendama: “Bor cuita My3bi-
ku!” (Vaat, milline on muusika voim!).

Glinka “Ivan Sussanin”, mis enam tuntud nime all “Elu tsaa-
ri eest”, on esimeseks Vene rahvuslikuks ooperiks (1836), mille-
le jargneb Puskini samanimelisele poeemile rajatud teine Glinka
ooper “Ruslan ja Ludmilla” (1842).

Glinkat esitab filmis veenvalt ja elamuslikult Stalini preemia
laureaat, Noukogude Liidu teeneline néitleja Boriss Tgirkov, 463
Pugkinit —néitleja P. Aleinikov,'*%* andes poeedist hea, kuigi ehk
liigselt miistilisena télgendatud kuju. Erakorraliselt tabav on aga

keisrit kaitse sa” (1833) sdnade autor; oli abielus baltisakslase Elisabeth
von Reuterniga (1821-1856), elas aeg-ajalt Tartus 1815—-1817 ning oli
moni aasta Meeri ja Unipiha mdisa omanik.

1461 Karl Georg Wilhelm Rosen (Jegor Rozen; 1800-1860), Tallinnas
stindinud baltisaksa péritolu Vene kirjanik, kriitik ja tolkija.

1462<M5te votta Sussanini lugu ooperi ainestikuks on pirit V. A. Zu-
kovskilt. Ta kavatses ise luua ooperi sdnad, kuid aja puudusel jattis selle
J. Roseni hooleks, kes tollal teotses troonipirija sekretidrina. Lugupida-
misest Zukovski ees ei saanud Glinka Roseni kaasabist hoiduda.” Her-
bert Normanni mdrkus.

1463Boriss Tsirkov (1901-1982), Noukogude teatri- ja filminitleja,
nelja Stalini preemia laureaat (1941, 1947 (peaosa eest filmis Glinka),
1949, 1952), kolme Lenini ordeni kavaler (1938, 1967, 1975), sotsia-
listliku t66 kangelane (1975).

1464Pjotr Aleinikov (1914—1965), valgevene piritolu Noukogude filmi-
nditleja.
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Aleinikovi grimeering: ta sarnaneb frapantselt'*®> nghtud Puski-
ni portreedele. Instseneerinud filmi on L. Arngtam.!*%® Siigava
mulje jatab muide leinatalitus Puskini surma puhul, kes teata-
vasti sai raskesti haavata duellis noore kaardivdeohvitseri parun
Dantesega !¢’ Peterburi ldheduses 27. jaan. 1837 ja suri saadud
haavadesse 29. jaanuaril'4%8,

19. juuni (neljapdev). Kiilalisetendusena pakkus tartlastele “Va-
nemuises” 18. ja 19. juuni dhtul Pdrnu draama- ja muusikalise
komoodia teater “Endla” “Montmartre’i kannikest”, I. Kdlméni
tuntud operetti, mille hoogne esitamine operetihuvilise publiku
poolt heatujuliselt vastu voeti ja tanuliku aplausiga kviteeriti.!4%

Sisuliselt oli lavastaja Arnold Sikkel'4’? jatnud opereti, mille

tegevuspaigaks on moddunud sajandi teise poole Pariis, ajako-
hastamata, mistottu see jéttis vanaaegse kodanliku mulje. Deko-
ratsioonid olid sobivad ja eluvérsked, eriti vana 6u Montmartre’il
ditsvate valgete sirelitega.

Montmartre’i kannikest, vidikest tdnavalauljannat Violetta
Cavallinit esitas noorusliku sarmikuse, véluvuse ja sddeluse-

14658 t rabavalt, hammastavalt.

1466Filmi stsenaariumi autor Leo Arnstam (1905-1979) oli Nouko-
gude filmireZissoor ja stsenarist, kahe Stalini preemia laureaat (1946,
1947 (filmi Glinka eest)).

1467Parun Georges-Charles de Heeckeren d’ Anthes (Georges-Charles
d’Anthes; 2Kopx Ilapas Hanrtec; 1812-1895), Prantsuse ohvitser
ja poliitik; teenis Venemaal ratsavidepolgus korneti ja seejdrel porutsi-
ku (leitnandi) aukraadis; parast duelli Puskiniga alandati reameheks ja
saadeti Venemaalt vilja.

1468 Jue kalendri jdrgi vastavalt 8. ja 10. veebruaril.

149Vt J. Simm, “Endlalased “Montmartre’i kannikesega” Tartus”. —
Postimees, nr 148, 27. V1 1947, 1k 4.

1470 Arnold Sikkel (1912 — 22. XII 1974 Pirnu) 16petas Narva Uhis-
giimnaasiumi 1932, tootas seejirel elektrikuna Narvas ning oli Narva
Vaitleja seltsi koori ja tantsuriihma liige 1930-1937, Narva teatri néite-
juhi abi ja nditleja 1937-1939, seejirel niitleja Viljandi Ugalas 1939—
1942 ning néitleja ja lavastaja Pédrnu teatris 1942—1974; mingis ka filmi-
des.
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ga Ellu Maasik!4"! v&i Valve Ehala'*’? (kuulutused nimetasid
E. Maasikut,'? kavades olid toodud m&lemad, kumb neist aga
esines, ei selgunud kusagilt), kes oma meeldiva vilimuse ja tisna
hea, vahel pisut lapseliku koloratuuriga vditis juba lavale ilmu-
misel {iildise poolehoiu. Tema partnerid, kunstnikkude kolmik
Viktor Taimre!*”* maalija Raoul Delacroix'na, Friedrich Tilk'4">
helilooja Florimond Hervéna ja Henn Jaaniste'4’® luuletaja Hen-
ri Murgerina mdjusid vilunult ja kindlalt, kuigi haaled tundusid
kohati jduetuna ja piisivama koolita. Therese Volmer!'#”” Ninoni-

1471peab olema Ellu Meister, s.t Elvine Lankots (Elvine Meister; Ellu
Meister; 1917 — 3. 1 2002 Pérnu), kes dppis laulmist Tallinna Konser-
vatooriumis Tiit Kuusiku klassis 1940—-1941, oli néitleja Tallinna T606-
listeatri (Viiketeatri) opperithmas 1941-1942 ja Endla teatris Pdrnus
1943-1949; kiitiditati koos Lankotsade perega 25. III 1949 Novosibirs-
ki oblasti Suzuni rajooni, kus elas Smirndhhi metsapunktis, vabanes
1958. aasta aprillis; Parnus laste laulu- ja tantsuringide juhendaja.

1472valve Ott (Englas; Ehala; 1924 — 19. VIII 2012 Péirnu) ppis Valga
Kaubanduskoolis, 16petas Valga Giimnaasiumi 1944 ja Piarnu Muu-
sikakooli 1949. Niitleja Sdde teatris Valgas a-ni 1944 (vanemad ja
vend kiiliditati 1941), Endla teatri operetisolist Parnus 1944—1950, mil
operetitrupp seal suleti, hiljem ansamblite juhendaja ja kooride hiile-
seadja Parnus.

1473P,0 Meistrit.

1474Viktor Taimre (1917 — 12. III 1984 Pirnu) Idpetas Pirnu Poeglas-
te Giimnaasiumi 1937, dppis laulmist Jenny Siimoni juures. Laulja ja
niitleja Endla teatris Parnus 1942—1947 ning Vanemuises 1947-1974.

1475Friedrich Tilk (1913 — 24. XI 1977 Viljandi) 1petas Vindra Ma-
jandusgiimnaasiumi 1935 ning dppis Tallinna Konservatooriumis Alek-
sander Arderi lauluklassis ja Tallinna Too6listeatri dpperithmas 1936—
1937. Niitleja ja laulja Endla teatris Parnus 1937-1940, Estonias 1942—
1944 (balletitantsija), taas Endla teatris 1944—1950 ja draamaniitleja
Ugalas Viljandis 1952-1975; Abja kultuurimaja direktor 1950-1952.

1476Henn Jaaniste (1915 —28. XII 1985 Pirnu) 1petas Pirnu Kauban-
duskooli 1935. Saeveski tooline 1937-1940; Endla teatri operetikoori
laulja ja solist ning ka tantsurithma solist Parnus 1940-1950, draama-
nditleja a-ni 1967, seejérel lavastusala juhataja ja rekvisiitor.

1477 Terese Taimre (Krigul; Mugasto; Volmer; T(h)erese Adele K.;
1910 — 10. XII 1960 Tartu) 16petas Tartu Kérgema Muusikakooli An-
gelina Mahotina klassi 1938, 6ppis Tallinna Konservatooriumis 1938—
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na esines esines loomulise!*’® sarmi ja muusikalise kindlusega.
Mitmed stseenid olid meeleolulised ja elamusrikkad. Lobususe
eest hoolitses Bruno Mitt!*’® kohtupristavi Francois Pisquatsche-
cina. Norgad olid koor ja tantsud.

Orkester, koosseisult kiill viike, piisis Voldemar Tago!'*® ju-
hatusel heas kontaktis lavaga, ptitides iihtlasi oma vdimalus-
te piirides mojukalt esile tuua Kalméni stidamlik-meloodilise ja
varvikiillase muusika viisirikkust.

Kannikesele annetati tanuliku publiku poolt punaseid tulpe.

20. juuni (reede). Istume restoran “Ateenis” klaasi dlle juures:
K. Taev, Ed. Laugaste ja nende ridade kirjutaja. Juhus on meid
kokku viinud, jutt professoritele kaldunud ja selle arenedes koi-
gile huvi pakkuma hakanud.

K. Taev raagib Gustav Suits’ist.

— “Omal ajal,” jutustab ta, “kui tilikool noudis ranget kokku-
hoidu elektrivoolu kulutamises, leidis kord Suits auditooriumi
ilmudes vaid védikese lambi oma kénetooli kohal pdlevat. Ta is-

1939. Endla teatri operetilaulja Pdrnus 1945-1947, Vanemuise solist
1940-1941 ja 1947-1960.

1478Gee sona on kirjutatud “vajaliku” kohale.

1479Bruno Mitt (Schmidt; Bruno Karl Aleksander M.; 1909 — 16. III
1992 Tallinn) 16petas Parnu Kaubanduskooli 1928; Eesti Panga Péarnu
osakonna ametnik 1930-1940, Endla teatri niitleja Pdarnus 1932-1951,
ENSV Riikliku Nukuteatri néitleja 1952—-1968; Péarnu Tervise jalgpal-
lurina tuli 1928. aastal Piarnu meistriks.

1480Voldemar Taggo (Tago; Taggu; 1887 — 18. IX 1960 Pirnu) dppis
1903-1908 Peterburi Konservatooriumis Jaan Tamme metsasarveklas-
sis, mille Iopetas. Metsasarvemingija Peterburi orkestrites 1905-1909
ja Vanemuise teatri orkestris 1909-1910, Peterburi Konstantin Nezlo-
bini teatri orkestri ja suviti Sevastopoli orkestri juhataja 1911-1915,
Vanemuise orkestri juhataja 1918-1920; Esimeses maailmasdjas ratsa-
polgu orkestri kapellmeister 1915-1918, Vabadussdja ajal Kuperjanovi
Partisanide Pataljoni orkestri juht 1919-1920, Soomusrongide diviisi
orkestri juht 1920-1922, suvemuusikaorkestri juht Parnus ja Haapsa-
lus 1922-1924 ja 1935-1936, Gloria Palace’i kino orkestri juht Tallin-
nas 1926-1931; Riigi Ringhéélingu orkestri dirigent 1937-1940, Endla
teatri operetidirigent Pirnus 1940-1950, seejirel Uleliidulise Autori-
oiguste Kaitse Valitsuse Eesti vabariikliku osakonna Pirnu volinik.
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tus, trummeldas méned korrad s6rmedega vastu kénetooli ja kii-
sis siis, miks auditooriumis on nii pime. Pdhjuse kuulda saanud
tousis ta, astus liilitaja juurde ja stititas koik lambid, tdites audi-
tooriumi heleda valgusega. — “Oppemaks on kiillalt kdrge,” ta-
hendas ta seejuures, “pole pdhjust vooluga liig kokkuhoidlik ol-
la.””

- “Laupdeviti,” seletab omalt poolt Ed. Laugaste, “luges Suits
ohtupoolikul. Ta tuli loengule alati hilja ja jdtkas siis loengut
10-15 minutit iile ettendhtud aja. Kuna laupéeviti enamik iili-
Opilasi ruttas oma organisatsioonidesse, hakati loengu 16ppu
tahistava tilikooli suure kella 166giga krobistama ajalehtedega.
Kuid Suits ei ndinud seda mirkavat ja jdtkas tavaliselt oma ette-
kannet. Siis juhtus kord, et samaaegselt kellaloogiga ja ajalehtede
krobistamisega hakkas koridoris haukuma iilikooli portjee vana
Siimoni!*8! koer. Suits katkestas seepeale jarsku oma loengu ja ta-
hendas sarkastiliselt: “Kui juba koeri dssitatakse kallale, siis tuleb
loeng lopetada.””

— “Strindbergi'#®? kujudest razkides,” jitkab K. Taev, “iitles
kord Suits: “Ja siis tuli neil {iks laps, siis tuli teine, tuli kolmas ja
neljas ja siis nad hakkasid juba motlema abiellumisele.””

Ka minule meenub Gustav Suits, kuigi ma sellest ei raagi...
See oli palju aastaid tagasi, kui veel intensiivselt tegelesin arsti-
teaduse ajalooga. Kohtasin kord Suits’i ERM’i arhiivraamatuko-

1481 Friedrich Simon (Siimon; 1866 — 8. IX 1937 Tartu) &ppis Tartu
linna kreisikoolis ja seejdrel Hugo Treffneri giimnaasiumis, seda 16pe-
tamata; TU teenistuses a-st 1883, esmalt sisehaiguste polikliiniku tee-
nijana ning seejirel TU peahoone portjeena a-ni 1935; maetud Maarja
kalmistule Tartus. Vt ka “Mees, keda tunneb iga tudeng: 35 aastat truu
iilikooli teener”. — Voru Teataja, nr 142, 8. XII 1928, 1k 4; “Ulikooli
Peetruse juures: Mees, kellel loetlemata arv ameteid”. — Esmaspdev,
nr 40, 5. X 1931, 1k 4 ja 8; Feeliks + Frut, “Mida Simon jutustab: In-
tervjuu”. — Ulidpilasleht, nr 7, 1932, 1k 201-203; “Ulikoolis algas to6:
Vana Simoni juubel”. — Pdevaleht, nr 252, 16. IX 1933, 1k 5; “40 Jah-
re Universitdtspedell”. — Dorpater Zeitung, nr 209, 14. IX 1933, 1k 4;
“Endine iilikooli portjee F. Simon §”. — Postimees, nr 243, 9. IX 1937,
Ik 7; Hillar Palamets, “Friedrich Siimon”. — Universitas Tartuensis,
nr 3, 10. I 1995, 1k 3.

1482 August Strindberg (1849-1912), Rootsi kirjanik.
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gu lugemissaalis ja kiisisin temalt sealsamas teatmeid iihe tema
valduses oleva dr. Gustav Hirschi!#®3 kirja kohta, mida oma uuri-
musteks vajasin. Ta andis mulle lahkesti vajalikud teatmed, titles,
te tunneb mu t6id ja 16puks lahkumiseks kétt surudes tdhendas:
“Mul on siiralt heameel isiklikult tundma 8ppida arstiteadlast,
kelle huvid nii mitmekiilgselt iiletavad tema kitsa eriala piirid.”

Meenub ka tiks tilikooli dppejoudude koosolek paljude loo-
sungitega dekoreeritud tilikooli 5-das auditooriumis varsti peale
ndukogude vdimu kehtestamist 1940. a., mil Suits teravalt vilja
astus kodanliku valitsuse vastu ja ettepaneku tegi dr. Johannes
Vares-Barbarusele tervitustelegramm saata. ..

Samal koosolekul koneles ka Valmar Adams, avaldades r506-
mu kodanliku valitsuse raske surve alt vabanemise iile, rohuta-
des vaimustatult vabadust ja tooavarust, mis avanevad teadlas-
tele noukogude voimu kehtestamisega.

Muide on Valmar Adams rehabiliteeritud ja Moskva korral-
dusel taas {ilikooli teenistuses, kuigi esialgu mitte kateedrijuha-
tajana. Ta konnib iseteadvalt linnas ringi heledas suvises {ilikon-
nas ja kollases kaelasidemes ning tdotavat neile kédttemaksu, kes
teda mustanud.

Vestlus kaldub endisele hiigieeniprofessorile Aleksander
Rammulile.

Laugaste radgib, et iihelt filoloogilt (eksam hiigieenis oli omal
ajal kohustuslik koigile koolidpetaja kutset taotlevaile isikuile)
kiisinud kord A. Rammul, kui kdrgele hiippab kirp, pannes ek-
saminandi sellega lootuseta seisukorda.

Omalt poolt rddgin, kuidas A. Rammul oma tegevuse viima-
seil aastail end sageli laskis tilikooli portjeel ndukogu saali viivast
trepist tilikooli peahoones tiles kanda (arstiteaduskonna koosole-

1483Gustav Reinhold Hirsch (1828 — 20. III 1907 Tsarskoje Selo (Pus-
kin)) 16petas Peterburi Sdjameditsiiniakadeemia 1853, dr. med. 1854
(Varssavi Ulikool). Sojavidearst Poolas, vottis arstina osa Krimmi s6-
jast, ihukaardivde Moskva grenaderipolgu iilemarst, osales selle koos-
seisus Poola méssu mahasurumises, Krasnoje Selo keskhospitali iilem-
arst 1865—1866, troonipérija ja pérastise keisri Aleksander III ning kei-
ser Nikolai II ihuarst; iiks esimesi eestlasest arste.
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kud toimusid harilikult ndukogu saalis), viites (ta oli ju hiigiee-
nik), et treppidel kdimine on temale kahjulik.

Meenub ka fiisioloog Alfred Fleisch,'** kes iihel loengul oli
tdhendanud, et mélu on vastupidi proportsionaalne intelligent-
sile.

Aeg aga moodub tihelepanematult. ..

23. juuni (esmaspdev). Dotsent Elmar Siirde teistkordne dokto-
ripromotsioon {ilikooli aulas viitekirjaga “Kogelejate hingamis-
liigutuste vordlevaid vaatlusi”,'*83 sest Saksa okupatsiooni ajal
(11. maértsil 1944. a.) sama tooga omandatud doktorikraad tun-
nistati ndukogude péevil kehtetuks. Ametlikkudeks oponenti-
deks on arstiteaduste doktorid prof. V. Hiie, prof. E. Kéer-Kingi-
sepp ja prof. E. Karu. Uhe oponendina pidin ieti esinema rektori
otsusega 22. augustist 1944 mina, kuid aine kauguse téttu minu
erialast palusin end oponendi tilesannetest vabastada, mis ka toi-
mus rektori otsusega 20. martsist 1947. Sama otsusega maarati
minu asemele prof. E. Karu.

Promovend esineb frakis, on oma t66s kodus ja kaitseb seda
lodgivalmilt, rdagib kahjuks aga sedavord tasa, et tema sonu kau-
gemale iildse kuulda ei ole. Ametlike oponentide sdnavottude
16ppedes esitavad promovendile méningaid kiisimusi veel dpe-

1484 Alfred Fleisch (1892 — 19. V 1973 Pully) 1&petas Ziirichi Ulikooli
arstiteaduskonna 1917, dr. med. 1918, Prantsuse Meditsiiniakadeemia
ja Saksa Looduseuurijate Akadeemia Leopoldina — Rahvusliku Tea-
duste Akadeemia korrespondentliige. Ziirichi Ulikooli assistent, eradot-
sent, iilemassistent ja professor 1917—-1926; TU fiisioloogia instituudi
juhataja ning fiisioloogia ja fiisioloogilise keemia professor 1927-1932;
Lausanne’i Ulikooli fiisioloogia instituudi juhataja 1932-1962, Sveitsi
Vitamiini- ja Hormooniinstituudi direktor a-st 1933.

1485EImar Siirde 1944. aasta masinakirjas viitekiri leidub Tartu Uli-
kooli raamatukogus.
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tatud néukogu liige dots. K. Kdrge ja “rahva hulgast” dots. . En-
nulo ja Tartu Kurttummade Kooli'*® direktor August Karu!47.

Kinnisel hiiletusel (hdédletamist korraldab komisjon koossei-
sus prof. ]. Haldre, dots. R. Roots ja dots. A. Siim) tunnistatakse
promovend 56 hédlega poolt, 0 vastu (1 hddletussedel osutub ri-
kutuks) arstiteaduste doktoriks.

Rektor A. Koort, kes promotsiooni juhatab, teeb teatavaks, et
otsus liheb kinnitamisele Moskva.!488

Jargneval koosviibimisel kdrva-nina- ja kurgukliinikus esine-
vad humoorikate sdnavéttudega A. Koort, A. Valdes, V. Hiie ja
G. Kingisepp, kes enamikus heidavad promovendile sébralikult
ette tema tasast radkimist, rohutades muide, et tasaselt rddkis ka
tema Opetaja prof. E. Saareste ja veel tasemini viimase Spetaja
prof. Werner Kiimmel'*® Heidelbergis, kelle sénu assistendid pi-
did sageli kordama, et neid teistele kuuldavaks ja moistetavaks
teha...

1486Tartu Kurttummade Kool asutati 1941. aastal ning tegutseti Pie-
va tn 7 hoones, 1951. aastast asus kool aadressil Lille tn 9; 1954. aas-
tal sai kooli nimeks Tartu Kuulmishiiretega Laste Kool-Internaat,
1959. aastal Tartu Kuulmishéiretega Laste Internaatkool ja 1968. aas-
tal Tartu I Eriinternaatkool, samast aastast tootas kool H. Podgelman-
ni (praegu Hiie) tdnaval valminud Oppehoones. 1996. aastast kannab
kool Tartu Hiie Kooli nime.

1487 August Karu (1901 — 19. X 1981 Tartu) oppis TU digusteadus-
konnas 1936-1942 ja TRU ajaloo-keeleteaduskonnas eesti filoloogiat
1948-1959, mille 1dpetas. Vana-Vindra Pirnjde algkooli juhataja 1920,
Vindra ja Porkuni kurttummade kooli dpetaja 1920-1940 ja juhata-
ja asetditja 1940-1941; NSVLi tagalas 1941-1944; Tartu Kurttumma-
de Kooli organiseerija ja direktor 1941-1951, dpetaja a-st 1951; Tartu
Kliinilise Haigla kérva-, nina- ja kurguosakonna logopeed-surdoloog
a-st 1951.

1488 Elmar Siirdele kinnitati 1947. aastal meditsiinikandidaadi kraad,
doktoritoo kaitses ta 1962. aastal.

1489Werner Kiimmel (Werner Friedrich Franz K.; 1866-1930) 15pe-
tas StraBburgi Ulikooli arstiteaduskonna, dr. med. 1888. Habiliteerus
Breslau Ulikoolis 1895, kdrva-, nina- ja kurguhaiguste polikliiniku ju-
hataja a-st 1896, erakorraline professor a-st 1899, Heidelbergi Ulikooli
oppejoud a-st 1902, erakorraline professor a-st 1907, korraline profes-
sor a-st 1919.
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24. juuni (teisipdev). Jélle jaanipédev. Pilvitust taevast korvetab
tulise kettana pédike. Loodus on norus, norus ka inimesed.

On toopdev. Toomimadel taastavad tilikooli pearaamatukogu
teenistujad konniteid. ..

Ema kalm on kaetud vérske halja muruga ja kaunistatud lil-
ledega. See on viimane, mis tema heaks saan teha... Pingi kalmu
juurest on keegi viinud omale “kasutamiseks”. ..

Toopéeva vaikuses aga kangastuvad mdlu arhiivist “Kalevi-
pojast” sonad:

“Muru kasvab mulla peale,
aruheina haua peale,
kasteheina kaela peale,
punalilled palge peale.
sinililled silmadele,

kullerkupud kulmudele.”!4%

Jaanipdeva motted seejuures on ahastavad, kui mitte lootuse-
tud; pakitseva haavana valutab stida, et elu ei taha ega taha la-
heneda... Valdab stigav tiksindustunne. Pédike aga korvetab en-
diselt tulise kettana ja loodus ning inimesed on norus. ..

25. juuni (kolmapdev). Oma laias tugitoolis korgel kivist alusel
Toomimaéel siigavais mdtteis istuvale pronksi valatud akadeemik
Karl Ernst v. Baerile on keegi suhu pistnud paberossi ja siille ase-
tanud ldhedase puu kiiljest dra kistud plekist hoiatustahvli, et
murul kdimine ja lamamine Toomel on keelatud, samuti puude
ja podsaste murdmine ja kahjustamine. ..

Omapdrane austus suurele teadlasele!

*

Onkoloogiahaiglast teatati, et Tartu Linna Taitevkomitee tervis-
hoiuosakonna juhataja A. Rani korraldusel mul tuleb minna t66
vahesuse pdrast kaheks kuuks palgata puhkusele, sest haiglas
on ravil vaid 5 haiget, neistki veel 2 surijat, personal aga koos-

1490 Kalevipoeg, 11: 360-365.
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neb 4 arstist, 8 est ja 7 poetajast, kellele lisanduvad veel kon-
sultandid, laborandid, arveametnikud ja koogiteenistujad. Uldse
kuulub koosseisu 34 isikut, milline personal on arvatud 25 haige
kohta.

26. juuni (neljapdev). Kdrgema Hariduse Ministeeriumi tilikoo-
lide peavalitsuse iilema asetditia A. Grigorjani'#*! kiskkirjaga
17. juunist 1947 on kinnitatud nende haldamisel olevate kateedri-
te juhatajateks (kinnitused seni puudusid) arstiteaduskonna pro-
fessorid A. Valdes, E. Karu, N. Veiderpass, V. Vadi, E. Aunap,
R. Bernakoff, A. Linkberg, F. Lepp, ]. Haldre, G. Kingisepp, Alma
Tomingas, Aleksandra Raatma, Elise Kéder-Kingisepp ja dotsen-
did J. Ennulo ja A. Siim.

Dermatoloogia- ja veneroloogiakateedri juhataja k.t. on sama
kaskkirjaga kinnitatud Ludmilla Nurmand.

*

“Ateenis” linastub praegu kinostuudio “Lenfilmi” 1947. a. kuns-
tiline film “Tuhkatriinu” (“Soluska”), tuntud muinasjutt, N. Ko-
$everova'*? ja M. Sapiro!*”3 tanapaevale kohandatud lavastusel.
Ent muinasjutu volu filmil puudub, kuigi J. Svarts'*** on loo-
nud omapdrased dekoratsioonid ja Tuhkatriinut ennast kehastab
meeldivalt ja koitvalt noor naitlejanna Janina Zeimo'#®. Liigu-
tav on Tuhkatriinu siigav armastus oma isa vastu, kelle eest ta on
valmis kannatama mis tahes raskusi ja alandusi. Viga armas on
ka tiks filmis esinev viike poiss, kes, nagu ta ise titleb, ei ole vo-
lur, kuid dpib selleks ja mojuvalt abistab Tuhkatriinut tema mu-
redes. Kuningas on arusaamatul pdhjusel esitatud tdiesti totra-
na. Tuhkatriinu vodrasema ja selle delad, laisad ja edevad tiitred

1491 sikuandmed teadmata.
1492Nadezda Koseverova (1902-1989), Noukogude filmireZissoor.

1493Mihhail Sapiro (1908-1971), Noukogude filmireZissoor ja stsena-
rist.

1494 Tyhkatriinu stsenaariumi autor oli kirjanik Jevgeni Svarts (1896—
1958), filmi peakunstnik Issaak Mahlis (1893-1958).

1495 Janina Zeimo (1909-1987), poola ja vene piritolu Noukogude
filminditleja.
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vastavad muinasjutus iseloomustatud kujudele. Pisike kristallist
king aga sdrab ja satendab tdesti muinasjutuliselt. . .

27.juuni (reede). Ajalooline siindmus Tartu Ulikoolis — esimene
arstiteaduste kandidaadi vaitekirja kaitsmine, seni tundmatu toi-
mus!# iilikooli annaalides. Promovend iildkirurgia kateedri ju-
hataja k.t. dotsent Ants Rulli, vaitekiri — eksperimentaalne uuri-
mus “Respiratoorsest ariitmiast vagotoonia puhul”,'*7 ametli-
kud oponendid arstiteaduste doktorid prof. V. Hiie, prof. G. Kin-
gisepp ja prof. V. Vadi. Kaitsmine toimub seegi kord {ilikooli
aulas opetatud néukogu avalikul koosolekul, mida juhatab rek-
tor A. Koort.

Aula on nagu doktoripromotsioonidelgi ilupuudega deko-
reeritud; rektori ja promovendi Kkateedrite kohal ripub
ENSV vapp kahe punase lipu vahel, promovendi kateedril kaks
punaste ditega begooniat.

Sonalahing pole pikk. A. Rulli térjub osavasti temale suuna-
tud oponentide riinnakud, kuigi peab omaks vétma {iihe
prof. V. Hiie poolt t6ds avastatud “eksimuse” ja moéned teised
vihemad “viperused”. “Rahva hédlena” esitan 16puks dekaani
soovil méned kiisimused mina ise.

Kahjuks radgib ka A. Rulli sedavord tasa, et tema seletused
vaid véhestele on kuulda.

Noukogu, asudes “sdnariinnakute” 16ppedes hidletamisele,
mida juhivad prof. A. Tomingas, prof. F. Lepp ja prof. E. Vau, tun-
nistab A. Rulli arstiteaduse kandidaadiks 48 héélega poolt tihegi
vastuhdaileta.

Lithikese vaheaja jarel jatkub ndukogu koosolek, kuna paeva-
korras on veel teine promotsioon, nimelt Hendrik Palmre!4%

149N tekstis.

1497V jitekirja masinakirjas eksemplar siilib Tartu Ulikooli raamatu-
kogus.

14998 Hendrik Palmre (Heinrich Barkrall; Barkla; 1904 — 6. XII 1989
Tallinn) 16petas TU matemaatika-loodusteaduskonna 1939, geoloogia-
mineraloogiakandidaat 1947, US Concordia liige. Loodusvarade Ins-
tituudi geoloogia sektsiooni geoloog a-st 1938, ENSV Toostuse Tea-
dusliku Uurimise Keskinstituudi teadlane 19461948 ja ENSV TA Geo-
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geoloogia-mineraloogiateaduste kandidaadi t66 “Eesti klaasi-
liiv”14®” kaitsmine ametlikkude oponentide geoloogia-minera-
loogiateaduste doktori prof. Karl Orviku ja sama teaduste kan-
didaadi dots. Evald Molsi vastu.

Kuid milline kontrast!

Kuna A. Rulli studilt kaitses iga oma seisukohta, ei vasta
H. Palmre oma oponentide arvustavaile méarkmeile peaaegu tild-
se.

Viljaspool ametlikke oponente arvustab {isna teravalt veel
tood noukogu liige prof. G. Rédgo, juhtides tdhelepanu promo-
vendi tihele teesile, mis konstateerib, et Eesti liivast saab valmis-
tada nii tahvel- kui ka 6dnesklaasi. See aga on prof. Rigo arva-
tes juba tile 50 aasta tuntud tode ja kdlab umbes nagu véljendus
“Eestis sajab vihma, seepdrast kasvab Eestis kartul”.

Asutakse hddletamisele, mida korraldavad dotsendid August
Karu, Hugo Sutter ja Julius Madisson. Tulemus: poolt on antud
46 haalt, vastu 4. Seega on H. Palmre siiski tunnistatud geoloo-
gia-mineraloogiateaduste kandidaadiks.

Koosolek on loppenud, aula tiihjeneb. Vabariiklikku
II Haavakliinikusse Maarjamoisa valjal aga kogunevad koosvii-
bimisele A. Rulli kiilalised: prorektorid H. Haberman ja K. Taev,
dekaan prof. A. Valdes, prodekaan prof. E. Karu, oponendid
prof. V. Hiie, prof. G. Kingisepp ja prof. V. Vadi, siis professorid
R. Bernakoff, E. Kéder-Kingisepp ja nende ridade kirjutaja, dot-
sendid J. Ennulo, H. Séber ja V. Uprus ning sépru, assistente ja
kaastoolisi. Kohal on ka A. Rulli hallipdine isa ja vana ema.!>%

Esimest Tartu Ulikooli arstiteaduste kandidaati tervitab lihe-
mate sdprade nimel V. Vadi, lisandades {tilesandel ka onnitlusi
II haavakliiniku kaastoolistelt, ja palub mélestusesemena vastu
votta pédeva tdhistuseks J. Voerahansu maali “Tartu sadam”, mil-

loogia Instituudi rakendusgeoloogia (litoloogia ja mineraloogia) sektori
juhataja 1947-1966, direktori kt 1952—-1953, ENSV TA Keemia Ins-
tituudi rikastamisprotsesside laboratooriumi vanemteadur 1966—1983.
1499Vt Hendrik Palmre. Eesti klaasiliiv. (Eesti NSV Toostuse Teadus-
liku Uurimise Keskinstituut; 5.) Tartu: Teaduslik Kirjandus, 1946. 56 1k.
1500Talunik Mart Rulli (Mirt R.; Rullinkoff, Rullenkoff; 1875-1963)
ja Helene Marie Rulli (Truu; Rullinkoff; Rullenkoff; 1879-1950).
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le annab {ile J. Ennulo. Samade &nnitlejate poolt ulatab A. Rullile
kimbu punaseid roose proua E. Bernakoff!>°!.

Hiljemas meeleolukas lauakdnes ennustab A. Valdes, et
A. Rullist saab tulevikus tige ja kardetav oponent, sest toetudes
oma kogemustele riinnaku ja kaitse tehnikas rakendab ta neid
kindlasti edaspidi noorte promovendide hirmuks ja ahastuseks,
aga ka kasuks; 16puks 6nnitleb veel A. Rulli vanemaid, kes kas-
vatanud tubli poja, kellele arstiteaduskond on uhke.

Séna votavad veel H. Haberman ja V. Vadi.

Vahepeal aga on pdike kadunud Maarjamdisa kliinikute par-
gi taha tulipunase kettana ja suvedine hdmarus tihte sulatanud
vanade puude varjud, millede taustal on eraldatavad vaid veel
kaskede valged tiived. ..

Sellal raégib lauas kitsas ringis K. Taev, et puutub kokku pal-
jude inimestega, kelle maailmavaade on erinev tema omast, kuid
ta peab ka nendest lugu, sest aeg ise peab nditama, milline kési-
tus on digem ja jddb piisima.

Vestluse kirjandusele podrdudes tdhendab ta muide, et tun-
neb hésti minu kirjanduslikke huvisid ja lisandab, et tilikool ar-
vestab sddraste Sppejoududega ja hindab korgesti neid, kelle hu-
vid tiletavad oma kitsama eriala piire.

Tunnid aga méodduvad ja juba tervitavad algava uue péaeva
esimesed péikesekiired koosviibijaid, kelledest enamik pole veel
leidnud teed oma kodudesse. ..

28. juuni (laupidev). Ulikooli dpetatud ndukogus on sisse sea-
tud raamat, millesse liikkmed koosolekuile ilmudes oma nimed
peavad kandma ja hilinemiste korral nende pdhjused. Senis-
te hilinemiste pohjustena esinevad eksamid, aine, eritilesanded.
Prof. H. Moora on iihe hilinemise puhul teinud oma nime kérva-
le méarkme “pohjuseta”. Ent aukoht selles raamatus jaab
prof. E. Aunapile, kes end on jaddvustanud sonadega “valutas
koht”.

1501Hambaarst Emilie Bernakoff (Emilie Rosalie Jiiriado; Kessler;
1888 — 4. VI 1964 Tartu).
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30. juuni (esmaspiev). Kaks jarjekordset promotsiooni dpetatud
ndukogu avalikul koosolekul iilikooli aulas, mida juhatab rektor
A. Koort.

Esimesena kaitseb oma vditekirja veterinaarteaduste dokto-
ri kraadi saamiseks loomaarstiteaduskonna veterinaarfarmako-
loogia kateedri juhataja, Liidu-eestlane ja partei liige dotsent
Albert Lokk. Viitekiri “Higieritamise farmakoloogia monedel
loomaliikidel” (“®apmakosiorust HOTOOT/eJIEHNsI Y HEKOTOPBIX BH-
nos xusoTHBIX )99 on venekeelne, oponentideks arstiteaduste
dr. prof. M. Nikolajev,'3% veterinaarteaduste doktor prof. A. Laas
ja arstiteaduste doktor prof. G. Kingisepp. Prof. M. Nikolajev on
Liidu Meditsiiniliste Teaduste Akadeemia ja Korgema Hariduse
Ministeeriumi atestatsioonikomisjoni liige ja asub Moskvas. Ta
ise pole Tartu sditnud, on vaid saatnud oma venekeelse retsen-
siooni, mille loeb ette prof. A. Laas. Retsensioon on viitekirja
tunnustav ja kiitev. G. Kingisepp ja A. Laas aga leiavad t66s olu-
liste vadrtuste korval ka rohkesti puudusi ja votavad need terava
kriitika alla. Promovend kaitseb end abitult ja loiult, peamiselt
vene keeles, radkides sageli sedavord tasa, et rektor temale selle
kohta mérkuse teeb. Mitteametliku oponendina palub sona veel
A. Valdes ja votab vaatluse alla promovendi t66 vormilise kiil-
je, ndidates teravais, kuid pohjendatud vditeis, et doktoriviite-
kiri peab olema vormilt kiips ja laitmatu, mida aga esitatud t66
kohta ei saa 6elda. Samuti pole kiillaldaselt analiitisitud katsete
tulemused ja kaalutud esitatud teesid.

Olukorra paastmiseks votab A. Valdese jdrel sona rektor ise,
juhtides tdhelepanu tdsistele raskustele, milledega tuli vdidelda

1502Masinakirjas viitekiri sdilib Tartu Ulikooli raamatukogus.

1503Mihhail Nikolajev (1893—1949) 15petas Sdjameditsiini Akadeemia
Peterburis 1914, meditsiinidoktor 1935, NSVL Meditsiiniteaduste Aka-
deemia korrespondentliige 1945. Vottis osa Esimesest maailmasdjast
1914-1917, Punaarmee sdjavéearst 1919-1921, Soéjameditsiini Aka-
deemia hospitaal-sisehaiguste kliiniku ordinaator 1921-1923, farma-
koloogiakateedri assistent a-st 1923, professor 1931-1936, iihtlasi Le-
ningradi I Meditsiiniinstituudi farmakoloogiakateedri eradotsent 1927—
1931, Moskva I Meditsiiniinstituudi farmakoloogiakateedri professor
a-st 1936, iihtlasi Moskva Farmaatsiainstituudi farmakoloogiakateedri
juhataja a-st 1940.
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promovendil oma t66 teostamisel ja asub seisukohale, et vormi-
line kiilg ei tohiks olla t66 tagasiliikkamise pohjuseks ndukogu
poolt, seda enam, et ametlikud oponendid on {ildiselt hinnanud
tood vaartuslikuks.

Dotsent Natalie Rago palub ametlikkude oponentide seisu-
kohta, kas esitatud viitekiri on nende arvates kiillalt vdartus-
lik, et selle pohjal vdiks promovendile omistada taotletud kraad.
Nii G. Kingisepp kui ka A. Laas vastavad jaatavalt, kuigi ei eita
A. Valdese poolt esile toodud suuri vormilisi puudusi.

Asutakse hiidletamisele, millest vdtab osa 55 koosolekul vii-
bivat ndukogu liiget. A. Lokk’ile taotletava kraadi omistamise
poolt hadletab 35 liiget, vastu — 18. Kaks héaletussedelit osutu-
vad rikutuks. Haidletamist juhivad prof. August Vaga,
prof. J. Tehver ja dots. R. Roots.

Rektor konstateerib, et ndukogu on otsustanud kraadi omis-
tamise jaatavalt ja soovib A. Lokk’ile dnne. Otsus liheb veel kin-
nitamisele Moskva.

Kaastooliste poolt annetatakse promovendile lilli.

Liithikese vaheaja jdrel asub teisena kaitsma oma viitekirja
arstiteaduskonna neuroloogiakateedri juhataja k.t. dotsent Vol-
demar Uprus arstiteaduste kandidaadi kraadi saamiseks. Viite-
kirja teemaks on “Eesti NSV kaguosa 1945. ja 1946. a. lastehalva-
tustove-taudi epidemioloogiline analiiiis”.!>** Ametlike oponen-
tidena esinevad arstiteaduste doktor prof. F. Lepp, veterinaartea-
duste doktor prof. F. Laja ja arstiteaduste doktor prof. E. Karu.

Vaidlused on hoogsad ja elavad, promovend tunneb end ka-
teedril prof. Aleksandra Raatma viljenduse jargi kodusena nagu
vana vilunud teadlane, reageerib esitatud viiteile sageli heatuju-
lise sundimata naeratusega néol, puistab seletusi ja selgitusi kui
kiillusesarvest, ei muutu aga hetkekski {ileolevaks, ebaakadee-
miliseks. ..

Hééletamisel, mida korraldavad professorid E. Aunap,
N. Veiderpass ja V. Hiie, pooldavad koik koosolekul viibivad
57 ndukogu liiget (kaks on vahepeal juurde tulnud) promoven-
dile kraadi omistamist. Vastuhaali pole antud.

1504 Masinakirjas viitekiri siilib Tartu Ulikooli raamatukogus.
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Rektor tunnistab seejirel V. Upruse arstiteaduste kandidaa-
diks ja soovib temale esimesena dnne.
Siis astuvad V. Upruse ette tema inglannast abikaasa tiitre-
al%% ja annavad kumbki iile kimbu punaseid roose. ..

8
Jargnevad onnitlused oponentide, kolleegide ja sdprade
poolt. ..
V. Uprus on teiseks arstiteaduste kandidaadiks Tartu Ulikoo-

lis...

(Jirgneb)

1505Ejleen Uprus (Eileen Violet Preston; 1907 — 17. III 1984 Mustla)
ja hilisem arst Anne Schotter (1936 — 20. III 2020 Tartu).
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