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VAHEPEREMEHE SUGIS

Mihkel Mutt

Ulme vdimaldab kisitleda pohimdttelisi (sotsiaalfilosoofilisi, bio-
loogilisi, fiiiisikalisi jt) kiisimusi keskendatult ja teravdatult —
selles on ta suur kognitiivne ja prohvetlik veetlus. Neist kiisimus-
test tunduvad eriti olulised kaks, mis omavahel tihedalt seotud: te-
hisintellekti vahekord inimmdistusega ja tehnikasaavutuste moju
inimeste kooselu organiseerimisele. Algul esimesest.

Alustuseks meenutagem tavatddesid, mis oma tavalisusest
hoolimata panevad ikka himmelduma, {ihtlasi annavad jargnevale
ajalise perspektiivi. Esiteks, kui lithike on Homo sapiens sapiens’i
ajalugu — ligikaudu sada tuhat aastat. Teiseks, kuidas see on kii-
renenud. Suur “uimerdus” 16ppes 17. sajandil, niiiidisinimene sai
enam-vihem valmis 19. sajandi teisel kolmandikul.

Ulme iiritab tabada liheneva maailma eelmirke, tehes seda
mitmesuguse tdpsusega. Oma teoste toimumisaja madratlemisel
on utoopiate autorid sageli kummaliselt ning seaduspératult eks-
likud. Nad pole ette ndinud mdndagi, mida oleks vdinud, ja vastu-
pidi. Kasvoi maailma tthendamist mingi infovorguga kohtab mi-
nimaalselt enne seda, kui see sai teoks reaalsuses. Ja niiteks isegi
Aldous Huxley Heas uues ilmas (1932) pole televisiooni, kuigi
see tegi teose kirjutamise ajal piriselus juba esimesi samme.

Muist asju jouab elus kitte varem kui prognoositud. Teiselt
poolt on autorid paigutanud suhteliselt lihedasse tulevikku as-
ju, mille teostumine tundub praegu nihkunuvat palju kaugema-
le — nagu niiteks inimesega dravahetamiseni sarnaste androidi-
de loomine voi siis — mis on iildse kiisitav — kohtumised teiste

Essee toetub 25. septembril 2021 Tartus kirjandusfestivalil Pri-
ma Vista peetud ettekandele.
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mdistuslike olenditega. Michael Crichtoni Westworld ilmus aastal
1973 ja sealse Delose tegevus toimub aastal 1983. Praegu tundub,
et nooruses nihtud seriaali Space: 1999 tiitlis vdiks number 1
asendada 2-ga. Blade Runneri 1982. aastal valminud pohilugu oli
paigutatud aastasse 2019, mis juba moodas, ja selle jarg aastasse
2049. Midagi ligildhedastki neis toimuvale pole praegu praktikas
kujuteldav.

Veel tuleks mainida, kuidas on nihkunud kéikvoimalike utoo-
piate fookus. Kosmosefantaasiaid on vorreldes eelmise sajan-
di keskpaigaga vihemaks jddnud. Osalt johtub see asjaolust, et
inimkonnal on tekkinud vahepeal iseendaga iiha uusi problee-
me (keskkond, kliima jne). Tundub ka, et unistajatelegi on kohale
joudnud karm tdde inimese aegruumilisest piiratusest. Et aga ini-
mesel on loomusund uurida ja leiutada, siis seda rohkem realisee-
rib ta vastavat tungi maapealses sfiiris. Jah, kdimas on totaalne
peenhdilestus.

Inimestel on alates 18. sajandi valgustusajastust usk, et kui me
oskame — piltlikult 6eldes — midagi koost lahti votta ja saame
teada, kuidas see on tehtud, siis suudame seda ise ka valmistada
ja veel pareminigi kui algne variant. Suurim tehnooptimism seis-
nebki usus, et jumala vdi looduse t66d saab parandada — ja suisa
peabki!

Siit jatkamegi vdoimalusega luua masina abil kunsti (masina
all pean edaspidi lithiduse mottes silmas kdike tehisintellekti ehk
Al-ga seonduvat).

SUURMEISTRIST SUURKUNSTNIKUKS

Meenutame, et aastail 1996 ja 1997 méingis arvuti Deep Blue
toona valitseva malemaailmameistri Garri Kasparoviga. Esimese
matSi vOitis inimene, teise masin. Pirast seda on selliseid matSe
viga vihe méangitud. Kiillap on peapdhjus, et arvutid on aina are-
nenud, inimene mitte. AlphaZero-nimelise arvutiprogrammi ELO
koefitsient on 3400, maailmameister Magnus Carlsenil 2864 (juu-
nis 2022). See on vdga-viga suur vahe.
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Erialast kirjandust pdgusaltki jidlgides vdib aimata, et ténu
masinale on male taandumas méletamisvoistlusele, kombinat-
sioonivdimaluste meelespidamisele 20-25 kidiguni. Selles liinis
pole inimesel masina vastu Sansse, loomingulise ereduse ja ar-
tistlikkusega ei saa raudse lollikindla siisteemi vastu. Kas selles
voib ndha meneteeklit ka kunstile? (Tdpsustagem, et kunsti all
peame silmas loomingut, mitte suvalise asja ldbiviimist vdi resul-
taati korgtasemel, mida samuti kunstiks nimetatakse.) Paralleeli
malega ei tohiks viga pikalt jétkata, sest kuigi malel on kindlasti
ka kunstiloomingu tunnuseid, on teda kokkuvdttes tunduvalt liht-
sam formaliseerida kui nt maalikunsti v6i luulet.

Ei péddse veel monest tavatdest. Kuigi kunstiliigiti erineval
mddral (siinses kirjutises on juttu eeskitt sdnaga seotud kunsti-
dest) on loomeprotsessi enamasti kaasatud niihisti induktsioon,
s.t tiksikjuhtude iildistamine, kui ka deduktsioon, s.t loojal on ju-
ba enne pihta hakkamist ldhteidee v6i isiklik iilemlause, ta teab,
mida otsib, ei ldhe huupi ega umbes. (Muuseas avaldub nende ka-
he paradoksaalne pdiming juhtumeis, millest deldakse, et kirjani-
ku sulg on olnud suurem kui ta mdistus, mis tdhendab, et autor on
kujutanud oma teoses midagi sel kujul, mis ta enda mujal ja otse
deklareeritud ideedele vdib vastu ridkida.)

Kunstilooming on iiheaegselt taas- ja timberloomine. Seda
niihésti tildisemalt, seoses kdigega, millest kunst iildse n-6 koos-
neb, kui ka kitsamalt seoses teiste ja eriti samast liigist kunsti-
teostega. Kunstnik siinnib kultuuri, ta ei saa alustada puhtalt le-
helt, iga uus taies ldhtub paratamatult sellest, mida vastavas iihis-
konnas on kombeks kunstiks pidada, projitseerub samas laadis
voi liinis ees olevatele toddele. Ta vdib nendega haakudes neid
jitkata, nendele vastandudes nendega polemiseerida vdi midagi
vahepealset. Mainime seda siinkohal rohutamaks: eeskujudel ja
kombinatoorikal on kunstiloomingus alati oluline koht.

Stimfooniaid masinad vist veel ei kirjuta, aga levilugudeks
on nad tiiesti vdimelised. Uhe ajastu menulugude helikdigud on
omavahel sarnased, korduvad ja varieeruvad. Siin on tegemist sa-
masusesteetikaga, millel pohineb niiteks ka parisfolkloor (selli-
sed tegelased nagu Kaval-Ants ja Vanapagan, vaenelaps ja v0-
rasema jt rindavad enam-vihem muutumatult loost loosse, hea
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saab Onnelikuks ja kuri oma palga jne). Pohimotteliselt samuti
oli asi 17.-19. sajandi rahvaraamatutes ja on nende tdnapdevastes
analoogides. Niisugustest stereotiilipsetest tegelastest ja nendega
toimuvast oskab masin kindlasti keskmisel tasemel uusi kokku
segada. Meid aga huvitab praegu siiva.

MOISTUS JA TAHENDUSED

Seoses sellega tuleks pdgusalt meenutada inimese vaimsuse kok-
kupanu. Haisti iildistatult on tegemist kahe asja, mdistuse (intel-
lekti) ja aru(saamise)ga, nagu vist Kant neid esimest korda eris-
tas (Verstand ja Vernunft). KOige selgemalt ilmneb nende kahe
vaimse vdime vahe nende kasutuses.

Intellekt on seotud teadasaamisega, tdeni jdudmisega — kui
tdena moelda mingit (nt teaduslikku vdi matemaatilist) kehti-
vust, suhet. Samuti on intellekt seotud sellega, kuidas, mis va-
hendeid valides jouda mingile objektiivsele eesmérgile (nditeks
meid timbritseva maailma tunnetamine, loodusseaduste avastami-
ne ja neile tuginedes mingi tehnoloogia véljatdotamine jne). See
on seotud tde kui objektiivse kehtivusega (jitan praegu teadlikult
korvale analiiiitilise filosoofia ndgemisnurga selles vallas).

Seevastu aru tegeleb tdhendustega. Mida mingi asi iilepea ta-
hendab, s.t mis on ta mdte ja tihtsus? Tdhenduste kohta ei saa
oelda, et need oleksid diged vai valed. Niiteks ei saa viita, et iiks
elumotte definitsioon oleks digem kui teine. Kui loodusteadustes
on tde vallas progress kaheldamatu, sest me ldheneme mingil alal
samm-sammult tipsema teadmiseni, siis tdhenduste puhul mitte,
sest siin on tegemist 15putu rea vastustega samadele kiisimustele.
Téhendus laiemalt seisnebki nende iile mdtlemises, nendega tege-
lemises. Tdhenduse tdhendus on temas eneses ja tihtis iikksnes ini-
mese, s.t tunnetava subjekti jaoks. Samas — ilma tdhendus(t)eta
ei saa inimene elada, isegi kui ta ise sellest vajadusest teadlik po-
le. Tdhenduse universaalsus on ka pdhjus, miks eelmiste sajandite
kunstiteosed (ja filosoofilised siisteemid) pakuvad meile pinget,
samas kui selle ajastu teaduslikud katsed ja tdekspidamised on
huvitavad iiksnes teadusloolastele. Tahendustega tegeldakse re-
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ligioonis, traditsioonilises filosoofias ja kunstides — jéllegi eriti
neis, mis on seotud sdnaga.

Masina vahekord intellektiga on igati “kollegiaalne”. Ena-
masti ta sillutab ja kiirendab teed teadusliku tdeni, sest uued mdo-
teriistad on véimsamad ja tipsemad kui inimmeeled, masin siin-
teesib saadud andmeid kiiremini jne. Ja kui veel kord malet mee-
nutada, siis seal ei ole tegemist tdhenduste, vaid ikkagi teatud ees-
mirgini (vastase alistamiseni) joudmisega. (Tdsi, ka romaan véib
meid “alistada”, aga see on metafoor.)

Osalt tundub masinakunsti probleem seisnevat iilesande for-
muleerimises. Levikunsti puhul pole see keeruline. Kui masinale
anda iilesanne olemasolevate algoritmide najal luua uus “armujo-
bin” voi krimka, siis ta seda ka teeks. Tosise ehk périskirjanduse
puhul on asi raskem, sest iga sinna kiitindiv teos on teatud mééral
sui generis, ainulaadne, mistottu on raske formuleerida masinale
antavat iilesannet.

Sellest voiks jdreldada, et tihendusviljal pole masina posit-
sioonid nii tugevad kui intellekti alal. Ent moelgem, kuidas ikkagi
kunst tihendustega tegeleb. Kuigi kdrgautorite (nt Thomas Mann,
Fjodor Dostojevski, A. H. Tammsaare) tekstis on sageli n-6 puh-
taid motisklusi ja arutlusi, tegeleb kunst peaasjalikult ka tihen-
dustega kaemuslikult, kujundite varal. Mainitud arutlused on pan-
dud neid iseloomustamaks tegelaste suhu, kelle kaudu viljendub
midagi kdrgemal tasemel teose kui tervikkujundina (nt Vargaméie
Andrese elukidigul vdi Adrian Leverkiihni saatusel on iildisem ti-
hendus). Arutlused on seega osa millestki suuremast, on selle tee-
nistuses korvuti teose muude komponentidega.

Lihtsustatult 6eldes esitab autor sageli mingi pildi voi pildi-
rea, mingi kujundi voi nende “ploki”, millel tema meelest on ti-
hendust — lootuses, et see on tdhenduslik ka lugeja jaoks, liigu-
tab midagi temagi hinges. Nditeks kirjeldab kirjanik “tiikki elu”,
mis on tema meelest kdnekas. Ta ei pea tingimata suutma selles
peituvat tihendust defineerida, piisab, kui ta selle esinemiskoha
dra tunneb (tema “maagiline sau” hakkab toksima nagu veesoont
leides) ja suudab seda sugestiivselt vilja pakkuda, s.t konstruee-
rib sellest ldhtuvalt uue, veel vdoimsama “elutiiki”. Miks masin ei
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voiks samamoodi? Kui me oma romantilisust koomale tdbmbame,
loomisprotsessi demiistifitseerime ega arva, et see kdib “labi ju-
mala”, siis vOib masingi tdhendusrikast kunsti luua.

Ah et alati ei ldhe tal tikkesse? Aga kas kirjanikel 1iheb? Ena-
mik nende pakutud pilte on ikka ja alati tiithisepoolsed.

Seoses sellega tasub meenutada inimese ja masina erinevust
niiteks rohtu lennanud tennisepalli otsimisel. Masin kéi(a)b siis-
temaatiliselt 14bi kogu maa-ala, see-eest iilikiiresti. Inimene on
aeglasem, aga ta teab, kust umbes otsida. Inimese maksimaalne
lugemus on neli-viis tuhat raamatut, masin voib tutvuda miljo-
nitega. Voib tal lasta 1dbi tootada kogu maailma luulevarasalve,
nii et ta selle tagajirjel suudaks iildistada, mida on eri rahvastel
kunagi luuleks peetud (“Mis on luule?”). Kui tal seejérel lasta
tungida inimmaailma ja selles ringi sobrada, siis mida ta kuns-
timdotmelisena (loe: tdhenduslikuna) kvalifitseeriks? Téitsa voi-
malik, et ta valiks elust kédnkraid v4i tompe, mida veidi puhasta-
des ja lihvides ning teistega segades ongi uus kunstiteos valmis.
Voib-olla ei suudaks masin automaatselt eristada niiteks ridu “lu-
mehelbeke tasa-tasa” ja ilmateadet lumetormi kohta, aga kui talle
on eelnevalt sisse soddetud kogu maailma luulekriitika ja muu
retseptsioon (muidugi ka ilmateadete oma), siis ta teeks konteks-
ti jirgi vahet. (Ja kui ei teeks — kas ei voiks seegi tidnapdeval
mojuda vodrandavalt ja virskendavalt, eriti teatud legendi varal
serveerituna?!) Ja kui masinalt kiisida nii, nagu range kriitik kii-
sib kunstnikult: “Mida te olete tahtnud oma teosega 6elda?”, siis
voiks masin hiisteeriliselt karjatada: “Ma olen geniaalne masin ja
ma ei tea, mis ma teen!”

SUVA JAAB SEISMA

Missugused tegurid vodiksid sellise stsenaariumi vastu tootada?
Kui pidada selleks kiillalt suurt hulka inimesi, kes kunstiloomega
vanaviisi seotuna endale elatist teenivad, siis kardan, et kirjutaja-
te, toimetajate jt hddl on mésratud hidbuma nagu kodus ketravatel
naistel 18. sajandi 16pu Inglismaal. Tekkivad manufaktuurid vot-
sid neil t60 kéest. Siin paneb turg asjad paika.
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Niisiis — kas ldheb kirjutamisega nagu kiilakingsepa ja kin-
gavabrikuga, k&sitoo ja massitootmisega? Mis puutub puhtalt
kvaliteeti, siis on jareletegemise ja autentsuse voistlus teatud mot-
tes ebavdrdne. Uks voib aina tidiustuda, s.t jireletegemine saab
alati 1dheneda autentsusele, aga autentsus ei saa kuhugi kauge-
male eest dra minna, muutuda veel autentsemaks, kui ta juba on.
Kui vaadata tarbija-ostja poolt, siis on kvaliteetne vabrikukaup ja
hea firmaméirk kindlam valik kui juhukingsepp.

Masin voib kunagi teha nii hiid jiljendusi, et pimetesti poh-
jal ei iitle spetsialistki, millega tegemist. Muidugi pole absoluutne
universaalne kvaliteet ainus kriteerium. Kuigi niiteks eritellimusi
tditvate rédtsepate arv on maailmas vihenenud, pole nad kadunud.
Seejuures on voib-olla peamine argument autentsus (inimese va-
hetu osalus artefakti valmimisprotsessis), mille ihalus on maail-
mas tousuteel vordeliselt tehnilise progressiga. Voib oletada, et
osa inimesi vddrastab veel pikka aega masina loodud loomingut
ja see on iiks viimaseid sfdidre, kus inimese poolt tehtu hinnas
piisib. Ehk on kunagi maheromaanid, mida kalli raha eest vasta-
vatest butiikidest osta saab. Sealsetel lettidel on kdrvu Orrekana
munad ja orreluuletaja “lullad”. “Moelda vaid,” ohkab kauge ji-
reltuleva soo esindaja, “see on pirisinimese kirjutatud, otse kelle-
gi ajust tulnud nagu liipsisoe piim.”

PShivooluna ja laiemas mottes oleks aga teisiti. Kui jétta as-
jad iseregulatsiooni hooleks, siis oleks veel iiks “autori surm” —
see piris — kdega katsuda. Tulevikus seisaks juttude ja vérsside
juures mirge “valmistaja AS vdi OU see-ja-see”. Sellega kaas-
neks mitmeid juriidilisi niiansse, nditeks autoridiguse vallas, kiisi-
mus plagiaadist voi kompilatsioonist senises tihenduses muutuks
anakronistlikuks jne.

Kas suudetaks kokku leppida, et loomismasinaid ei voeta ka-
sutusele? Kardetavasti mitte, sest ei suudetaks esitada piisavalt
argumente nende keelamiseks. Ja kui see ka dnnestuks, siis eba-
seaduslikult hakataks neid kasutama niikuinii. Uhtegi asja, mis
on piisavalt ahvatlev, ei saa keelata, vilja arvatud diktatuurides —
sedagi ajutiselt.
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Aga tundub, et selliselt asjale 1dhenedes on tegu pseudoprob-
leemiga. Tegelikult pole kiisimus niivord masina véimekuses kui
ndudluses tema toodangu jérele.

Millist kirjandust raamatuturg iildse vajab? Kdige iildisemalt
teoseid, mis kajastaksid olulisi probleeme vastava ajastu kulisside
kaudu, nii et keskmine lugeja oma maailma 4ra tunneks. Teisiti on
siivakirjandusega, mis kdnetab lugeja igavikulist hingeladet.

Kunagi arvati, et inimese vaimsetes voimetes on areng ja dii-
naamika: kes tina loeb levit, loeb lilehomme siivat. Aeg on nii-
danud, et enamik ja#bki rodmsalt levi juurde. Pohimotteliselt sa-
mamoodi on asi looja aspektist — tdnane leviautor ei pruugi ede-
neda ega kirjutada iilehomme véirtkirjandust (kuigi ka seda juh-
tub). Isegi kui vaadata seda iildisemalt, s.t kdrgemale astmele ei
edeneks tingimata iiks ja seesama indiviid voi rithm oma eluajal,
vaid vaimsemaks muutuks iihiskond tervikuna, siis ikkagi on tu-
lemus enam-vidhem sama. Siiva hindajate ring on laienenud viga
visalt (miks, see ei kuulu siinsesse késitlusse).

Oluline on, et vajadus siivakirjanduse jirele on poordvorde-
line selle tasemega. Mida korgvéartuslikumate teostega tegu, se-
da aegadeiilesemad ja “kulumiskindlamad” nad tavaliselt on. Vi-
hemasti 19. sajandi keskpaigast, iitleme, Madame Bovaryst pea-
le kirjutatud teosed on tdiesti nauditavad praegugi. Inimene vdib
neid lugeda elu jooksul korduvalt, sest nad pakuvad alati uut. Uht-
lasi tarbitakse neid ka tihekordsel kasutamisel aeglasemalt kui le-
vikirjandust, ei neelata, vaid loetakse n-6 mottega. Koik see ten-
deerib iihes suunas: siivakirjandust on juba piisavalt, kdik vdivad
leida midagi oma maitsele vastavat. Selles mdottes ei oleks siivat
enam juurde vaja. Muidugi seda kirjutatakse, sest inimese tee-
konnal tekib siiski uusi probleeme, igal pdlvkonnal on vajadus
end avaldada ja alati ilmub ka andekaid autoreid. Aga see ei puu-
duta masinat, mille n-6 seadistamine siivakirjanduse produtseeri-
miseks oleks ressursi raiskamine, poleks rentaabel. Uussiiva val-
minud massiivid jadks lihtsalt “riiulitele” seisma. Mandumine on
monus.

Nisitoodete mottes — lisaks autentsusele — voiks siin mui-
dugi olla imede aed. Kahtlen, kas uut terviklikku “dostojevski
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romaani” oleks vaja tekitada, aga miks mitte luua nditeks oma
lemmiktegelastest meeliiilendavaid konstellatsioone? Me saaksi-
me valmistada teose, kus kohtuvad Ivan Karamazov ning Ad-
rian Leverkiihn, vanake Zossima ja Klaaspdrlimdngu vana muu-
sikameister voi kus Vargamie Indrek parandab tervist Volumdie
Bergfeldi sanatooriumis (samas korval saaks Maurus ajada juttu
doktor Behrendsiga). Raske on midagi pdnevamat ette kujutada.
Miks ei voiks seda kirjutada lihast ja verest kirjanik? Voiks, kui-
gi praktikuna arvan, et see oleks médratud jadma viga kitsasse
kirjandusgurmeede ringi.

Eeloeldu kehtib ka tolkimismasinate kohta, mille iile olen mo-
tisklenud teisal (vt romaan Mdgrad hernes). Nende otstarve oleks
olnud viia vihe koneldavates keeltes loodud tippteosed laiemasse
ringi. Kardetavasti oleks nendegi lugejaskond viga piiratud.

Tunnistan, et kdik, mis seotud loominguga kitsamalt, mor-
jendab mind siiski suhteliselt vihe, igal juhul vihem kui moned
tehisintellektiga seotud iildisemad asjaolud. Sest nendel pole pist-
mist isegi mitte turuga.

VOIME LUUA JA VOIME ARU SAADA

Iga elund, mida ei kasutata, atrofeerub: muskel nérvetub, mee-
leorgani teravus langeb jne. Nonda on ka ajuga. Sageli tuuakse
nditeks peastarvutamise oskuse ndrgenemine iga hetk kiepédrast
olevate kalkulaatorite tdttu. (Samas pole mdtet nende vastu olla,
sest nad teevad elu hdlpsamaks nagu autodki. Ehk tuleks tasa-
kaalustamiseks iga néddal suur korrutustabel kolm korda peas lidbi
votta — analoogiliselt jalgrattasdidu voi sorkimisega.) Peastar-
vutamisest olulisemad on muutused aju nendes sektorites, mis te-
gelevad tdhendustega iildisemalt ja kunstiloominguga kitsamalt.
Esmapilgul voib tunduda ideaalne olukord, kui inimene ise ei pea
enam tundma loomepiinu, aga head kirjandust tuleb — masina
abil — nagu imeveskist, sina ainult lesi ja loe monuga. Paraku
see stsenaarium ei toota. Suutlikkus luua ja suutlikkus aru saa-
da on omavahel seotud (jillegi mitte tingimata iihe ja sama isiku,
vaid inimese kui liigi puhul). Kui viheneb iiks, viheneb ka teine.
Kui inimesed ei pea enam ise looma head ja viiga head kirjandust,
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siis atrofeerub ka vOime sellest aru saada. See oleks ka lisategur,
mis kahandaks vajadust uute téhtteoste jirele. Vastav protsess es-
kaleeruks, praegu on see algusjérgus.

Toeliselt diistoopilisena voiksime kujutleda kahte graafikut.
Uks on tdusev ja markeerib inimese loodud masina véimet luua
jarjest tihedamaid ja siigavamaid kunstiteoseid. Teine graafik on
langev, mirkides inimese enda nutikust ja tema vdimet tegelda ti-
hendustega, s.o vOimet siivakunstist aru saada. Inimautoritelt hak-
kab valdavalt ilmuma tehniliselt korrektseid teoseid, millel puu-
dub tdhendus. See oleks iihelt poolt taandareng, atrofeerumine,
lamestumine. Teiselt poolt ja laiemas mdttes oleks see aga prog-
ress, sest korgviirtuslikke teoseid suudaksid luua juba ka masi-
nad.

Aga jatame korraks kunsti, jitame kirjanduse. Vdib-olla ei
kuulugi nende aladega tegelemine iilipikas perspektiivis vaada-
tuna inimliigi primaarsete tunnuste hulka, vaid on iseloomulikud
tema esimesele paarikiimnele tuhandele aastale. Seevastu tdhen-
dusi kui niisuguseid, iikskdik mis kujul, ei saa kdrvale jitta, sest
nendega on seotud midagi veel olulisemat. Kui enam ei tegelda
tdhendustega, s.t kiisimustega, millele ei olegi vdimalik vastust
leida (sest iiheseid vastuseid pole olemas), veel enam, kui kaob
vajaduski niisuguste igaveste voi neetud kiisimustega tegelda, siis
kingub iihes sellega jiark-jiargult ka voime otsida ja leida vastuseid
neile kiisimustele, millele oleks voimalik vastust leida, s.t mis on
seotud teadmise ja tunnetamisega.

Inimkonna senine praktika on selgesti ndidanud, et need kaks
omadust on omavahel seotud. Kui ei ole kunsti ega jumalat, siis
voib iikskord hddbuda ka tehniline tsivilisatsioon.

Niitid siirdugem laiemale vaatlusviljale.
KES LOOB KELLELE?
Kas masinal vdiks olla oma spetsiifiline “masinapédrane” vaate-
punkt maailmakoiksusele, mis end jark-jargult kehtestaks, kuni

iihel pdeval ei saaks inimene enam masina loodust arugi? See ti-
hendaks, et tulevikus hakkaks masin tegema kunsti omasugustele,
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s.t teistele (mittekunsti)masinatele. Vihemasti mittemdoistetavuse
osas tuleks siinkohal kahelda. Nii nagu on kiisitav, kas motlev
ja tsivilisatsioonivdimeline elu mujal universumis voib olla meist
viliskujult kardinaalselt erinev. (Kuidas saaks niiteks olend ilma
jasemeteta, mis hoiaksid tooriista, iitleme amoob, tekitada min-
geid materiaalseid struktuure? Inimese kokkupanu ja tema funkt-
sioneerimine niihésti fiitisiliselt kui vaimselt on omavahel lahuta-
matud. Piltlikult: see, et meil on kaks kétt, mille sdrmi saab poid-
laga kokku viia, ning viis meelt, méérab kaudselt selle, kuidas me
maailma tunnetame ja missugust kunsti loome. Tden@oliselt are-
neb motlev elu kdikjal kiill kohalike variatsioonidega, aga ikkagi
samas paradigmas. Seega oleks meile mdistetav niihésti huma-
noidide kui ka tulevikumasinate kunst — soltumata nende “sor-
mede” arvust.)

ARENG

Areng on kiesoleva teema iiks votmekategooriaid nii ildisemalt
kui kitsamalt, seoses inimesega. Viimasel puhul tuleks arengut
kisitleda vihemalt kahes aspektis: konkreetsete avaldumisvormi-
dena ja tempo mottes.

Seoses esimesega: nagu ammust aega tiheldatud, voiks kor-
valtvaatajale jidda mulje, et Maa peal tegutseb kamp sdgedaid.
Inimkonna kéekiik on spontaanne ja ebateadlik, sarnanedes tihni-
kus ekslemisega. Teadlikkust ja plaanimist leidub, aga peamiselt
madalamal tasandil ja allharudes, mitte tervikus. See on seotud
inimese olemusega kdige laiemas mottes. Filosoofilise antropo-
loogia iiks kiilakujusid Arnold Gehlen on osutanud, et inimene
kui liik loob ennast ise spontaanselt ja pidevalt. Ta mitte ei muutu
oma iiksikutelt liigitunnustelt mingi kujuteldava piisi- voi ideaal-
kuju (nt kristliku jumalastloodu) suhtes, vaid iga uus muutus ongi
tema pidevalt avalduva olemuse jirjekordne vorm. Sestap ei oska
ega saagi (liiati veel ette) delda, kas moni samm inimteekonnal
oli/on viga voi seaduspira.

Juhuslikkuse ja seaduspédra moistete kasutamine isegi keskpi-
kas perspektiivis pole mottekas, sest puudub etalon voi moddik.
Neid voiks kasutada kdige 10pus, kui oleks teada, “mis sellest
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vilja tuli”. Vai kui puututaks vahepeal kokku mdne teise motle-
va eluvormiga, mis on oma teel meie praeguse etapi lidbi teinud,
ja votta see hindamisaluseks (iihtlasi saaksime dppida nende ko-
gemustest). Ainult siis, kui moéni sdédrane kooselusiisteem toimiks
meist paremini, oleks motet pruukida inimkonna puhul epiteete
“sdge” voi “arutu”. Seni toimub kdik katse ja eksituse meetodil
ning igasuguse kindluseta 16pptulemuse suhtes.

Niisugune asjade seis ei soltu inimeste individuaalsest kvali-
teedist, vaid tuleneb nende koostegevuse eripdrast (mida on ilme-
kalt kasitlenud Hannah Arendt raamatus The Human Condition).
See omakorda on raskesti prognoositav, sest selle algsed sihid ei
tditu plaanitud kujul enamasti juba lahitulevikus. Esiteks on uutel
indiviididel, kes pidevalt maailma lisanduvad ja haakuvad ees ol-
nud tegevusega, oma ndgemus ja tahe voi lihtsalt oma “kéeki-
ri”. Teiseks, midagi, mis on inimmaailmas juba toimunud, ei saa
enam tagasi votta, et seda korrata nagu laborikatset ja parandada.
Kolmandaks on koik see kokku anoniiiimne ja me ei saa nipuga
niidata, kes on tegutseja, et tema poole n-6 podrduda.

Ténu inimtegevuse eripdrale ei ole iithiskond masin vdi ese,
mida saaks joonise jidrgi valmis meisterdada, nagu see on ol-
nud koikide utopistide unistus, kommunistid kaasa arvatud. Selle
“masina” osad muutuvad pidevalt, muutusi ei saa kuigi palju ette
niha ega masinat programmeerida.

Inimiihiskonna arengu kiirus, voi digemini, selle kiirendus on
olnud nii suur, et kiisimus arengu piiridest peaks olema endast-
mdistetav ja I66ma meie meeltes ammu héirekella. Peamine: kas
areng voib olla ennasthdvitav? Mitte aatomikatastroofi mottes,
mis oleks siiski halb juhus, katkestus, vaid stabiilselt? Seda mitte
tiksnes Rooma Klubi vaatenurgast, s.t okoloogilise ressursi kaha-
nemisena, vaid inimese enda kvaliteedi mottes. Loomevoimekuse
vihenemise vdimalusest kitsamalt oli juba juttu. Vihemalt sama
oluline on muutus inimelu fiisioloogilis-psiihholoogilises kiiljes
ja tema suhestumises olutervikusse. Siinkohal mainime ainult iiht
aspekti. Inimese elutsiikkel on hallidest aegadest peale koosne-
nud laias laastus kahest faasist. Pingutus, t66 on vaheldunud puh-
kuse ja 1ddvestusega. Sellest on tulenenud ka pohiline rahulduse
allikas ja naudingumudel. Enam see ei toimi, vihemasti mitte
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senisel médral. Muidugi on ka praegu tdoriigajaid, moni vaba-
tahtlikult, enamik hédda sunnil, aga iildiselt on elu ldinud palju
kergemaks, 16dvemaks ja... iihetaolisemaks. T66tamise asemel
“kédiakse ametis”, riihmamise, hobide ning suhtluse piir on &h-
mastunud. Kaks viimast on muutunud elus tervikuna aina olu-
lisemaks. Sédidrane konvergeerunud elu ei vdimalda enam kahe-
faasilist dnnetunnet. Tépsustame, et jutt on tavainimesest. Eliidil
seda probleemi iildjuhul ei ole. (Ka eliiti ennast tuleks muidugi
tapsustada. Jutt pole praegu kohast formaalse(te)s hierarhia(te)s,
vaid kvaliteedist, eliidist kui n-6 parematest.) Kunagi arvati, et kui
masinad votavad inimeselt palehigis leiva teenimise koorma, siis
omandavad k&ik eliidi positiivsed omadused. See pole teostunud
ega teostugi. Omaks on vdetud eliidi tarbimis- ja muud harjumu-
sed ning viisid, aga mitte eluhoiak iildisemalt.

Praegune “konveier”, mille aeglustumine ka mone protsen-
di vorra tundub katastroofina, on selgesti 16.—18. sajandi eksp-
roprieerimiste ja kapitalismi tekke tagajirg, kui tootmise iilejai-
ki ei kasutatud (dra)elamiseks, vaid reinvesteeriti. Kogu praegu-
ne “konveier” on Idputu reinvesteerimine. Selle ideoloogiliseks
pohjenduseks on, et tuleb toita uusi inimesi ja olemasolevate elu-
jirge parandada. Ent mis piirini? Kusagilt hakkas silma terane
mirkus: kas tdesti peab igal Paapua Uus-Guinea elanikul olema
viimase seeria mersu? Kui nii, siis on materiaalne areng tdepoo-
lest “halb 16pmatus”. Kardetavasti igaiihele oma privaatset kos-
mosesiistikut Maa ressursid siiski ei voimalda. Aga pdhiline pole
piiri tipne mahamirkimine — nt mersut voib, aga siistik on juba
ilearu —, vaid kiisimuse avalikum teadvustamine ja selle menet-
lemine. See teema on jdetud teadlastele ja arvamusavaldajatele.
Enamiku maade poliitikutel on kodus suur hulk vaeseid, kellest
mersud jddvad veel véiga kaugele, aga kelle hiili nad jargmistel
valimistel vajavad. Seda ndiaringi murda on viiga keeruline.

Olgu materiaalse vaesusega kuidas tahes, ikkagi tundub, na-
gu toukaks inimest tagant hoog, mille kontrollimise vOimalusegi
peale ta askelduste tuhinas enamasti ei motle. Selles kontekstis
on paratamatu, et kummitab iirgvana kiisimus: kas isevoolu areng
on Oige voi tuleks seda suunata? Kaua aega polnud sel suuremat
praktilist tdhtsust, sest arenguruumi paistis piisavalt. 95% inim-
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konnast olid n-6 huumus, kes taastootsid ennast ja pidasid iile-
jaanud 5% iilal. Aga kunagi saabub aeg, kui paapualased tdepoo-
lest nduavad mersusid. (Vahemirkusena: jutt sdfistvast arengust
on sisemiselt vastuoluline, sest kiitkeb endas varjatud kujul ometi
paisumist. See tundub justkui “Shulisem”, kergem ja siiiitum pai-
sumine, ent on siiski ekstensiivne. Dilemma saaks aga olla iiksnes

seesmise ja vilise arengu vahel.)

Uhe seisukoha jirgi ei tuleks mdddukat sekkumist arengus-
se tingimata votta johkra vigivallana, pigem olevat asi meetodi-
tes. Kiisimus olevat selles, kas kehtestada piirangud jouga, admi-
nistratiivselt, diktatuuriga voi inimese teadlikkuse tdstmisega voi
molemaga koos. Teise seisukoha jérgi kaasneb loomuliku aren-
gu kontrolliga automaatselt loova energia limmatamine kdige
laiemas mottes. See vaade tugineb tdsiasjale, et inimese hiid ja
halbu omadusi ei saa lahutada, millest allpool pikemalt.

INIMESE JA MASINA KONVERGENTS

Inimene ja masin lihenevad teineteisele ammust aega. Uhelt poolt
masinad tdiustuvad, teiselt poolt on inimese kokkupanus jarjest
rohkem mittebioloogilist elementi. Kunsthammaste ja prillidega
alates on see aina kiirenenud, tipnedes elundite siirdamise ja gee-
nitehnoloogiliste manipulatsioonidega. Mis puutub vaimseid voi-
meid, siis nendega on seni manipuleeritud mdlemas suunas, pea-
miselt hooti (rahustid ja ergutid), aga kindlasti tulevad peagi stat-
sionaarsed stimulaatorid.

Puhas inimene, kelles pole midagi tehislikku, on &ieti harul-
dus, jah, ta on niSitoode. Blade Runneri jirjefilmis iitleb noor ti-
navatibi peategelasele, et “ehtsad tiidrukud sulle, kiiborgipoiss,
vist ei meeldi?”. See on viga konekas lause.

Samas ei vdidra inimese ja masina sarnastumine organismi va-
nanemist, millega indiviidile on seatud looduslikud piirid. See-
pirast voiksime organismi osakaupa viljavahetamise ja paranda-
mise praegu korvale jitta ning keskenduda totaalsele viljavaheta-
misele, vana jatkumisele uues.

1168



Mihkel Mutt

Kui omaseks vOib vanale teadvusele saada ta uus keha? Seo-
ses sellega tuleks vaadata, kui tugev on iildse inimese minatunne
bioloogilis-fiisioloogilises mdttes, s.t mil mééral ta identifitseerib
end oma ihuga.

Fiitisilise ja vaimse komponendi vahekord meis on ambiva-
lentne ja paradoksaalne. Lihtekohaks kolbab histi filosoofilise
antropoloogia teise suurkuju Helmuth Plessneri klassikaline for-
muleering: inimesel on keha ja ta ise on keha. See tihendab, et
“mina” oman oma keha, ma vdin seda kisitada kui objekti, aga
samas ma olen sellest lahutamatu, sest olen ise koos sellega tek-
kinud. Sellest peaks tulenema, et meie keha poolt lidbitavad elu-
etapid kajastuvad koige iildisemalt ka meie vaimses komponen-
dis. Nonda pole tehisintellekti puhul, kes pole oma kandjast (“ke-
hast”) lahutamatu. Pole vist tédielist paralleeli nditeks masina mo-
raalse vananemise ning indiviidi bioloogilise elukaare tdusu ja
languse vahel. Seega puuduksid tehisintellekti teadvuses sddrased
eksistentsiaalsed mdjurid nagu elule puhkemine, vananemine ja
surmaootus. Muidugi, teoreetiliselt on vdimalik masina teadvus-
se absoluutselt koike sisestada, ent mis dieti oleks end “raugana”
tundva superarvuti mote?

Monede ususangarite, askeetide ning religioossete filosoofi-
de tdrksus ja vastikustunne oma keha kui paratamatuse vastu on
teada. Kindlasti on ka neid, kes silmitsevad vahel monda oma
kehaosa heldimuse v6i hiardusega. (Meenub koht John Steinbe-
cki Me tusameele talvest, kus peategelane pdordub otseses kones
oma ihuliikmete ja elundite poole.) Keerulisem on lugu muutuste-
ga neis suhetes. A. H. Tammsaare on kiill kirjutanud, et kui mees
ja naine koos vanaks saavad, siis muutuvad teineteise kortsudki
armsaks. Miks ei vOiks armsaks saada endagi kortsud? Ent ini-
mene on ndrk ja enamik ilmselt vaatab oma ihu vananemist hir-
mu, ahastuse ja raevu voi igal juhul ndutusega. Mis toimub!? Ke-
ha virskuse sdilitamine on inimkonda alati painanud. Kui Oscar
Wilde ja teised esteedid imetlesid noorust, siis ei pidanud nad sil-
mas moistust voi siilitut, veel puhkemata hinge, vaid ikkagi keha.
Ideaal oli kiipse mdistuse tandem painduvate litkmetega.

Igavese nooruse ideaal kuulub laiemasse unistusse igavesest
elust. See on endast teadlikuks saanud teadvuse soov v4i pigem
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tung enam mitte kaduda elementide ringkdiku. Ka selle teema-
ga on ulmes tegeldud. Uldjuhul kiib see nii, et inimese aju (va-
na kovaketta failid) salvestatakse ja kantakse iile uuele kandja-
le (enamasti androidi kdvakettale). Nagu nédgime seriaali West-
world 2. hooajas, voib seejuures tekkida probleeme. Uue ja vana
slinkroniseerimine ei olnud téiuslik, mehe kisi, mis valas kohvi-
koort, vérises nagu Alzheimeri pddejal. Ent juba Zanrikaanonite
jargi — kas saavad need mittevastavused olla takistuseks igaviku
mootkavas? Need iiletatakse. Igal juhul pole see peamine.

KUI ME, SURNUD, ARKAME (SAMM EDASI DELOSELT)

Kui seesugune tehnoloogia muutub reaalsuseks, tekib kdiksugu
allharusid ja tootmisliike. Pole vdimatu, et “dsja-peaaegu-veel-
elanu” edasiistutamise korval saab hoo sisse varasematel aega-
del elanute reaanimeerimine ehk taastamine. Kindlasti hakatak-
se surnuid iiles dratama. Loomulikult mitte périselt, me ei kutsu
vaime vilja, sel pole pistmist nekromantiaga. Aga luuakse uus
miski (“keski”), mis on vanaga viga sarnane. Selle puhul tekkiv
probleemirdgastik on tunnetusgurmaani jaoks tdeline imede aed.

Ainult mdnest neist, kvaasifilosoofiliselt. Votkem oma hiipo-
teetiliste reanimeerimiste objektideks Julius Caesar ja Lydia Koi-
dula.

Kohe kerkib kiisimus, kuidas on see iildse voimalik, kui néi-
teks Caesarist pole sdilinud isegi natukest DNAd. Aga kiisigem
kohe — on see ikka peamine? Mdelgem, mille alusel me viida-
me, et keegi on just see, kes ta on? Ei, ma ei pea silmas juriidilist
kiilge, passi vaatamist, vaid kuidas me kedagi médratleme niihis-
ti kaemuslikult kui analiiiitiliselt. (Mdistagi seondub sellega iildi-
sem kiisimus: mille pShjal ja kui suures ulatuses me tildse kaas-
inimesi tunneme?) Me otsustame selle jargi, kuidas keegi meile
ilmub. Koik, mis iildse on, ilmub vodi ilmneb kellegi jaoks. Kui
nad iildse kellelegi ei ilmne, siis pole neid kitsamalt olemise mot-
tes olemas. “Asja iseeneses” ligilihedasegi adumiseni me kas ei
kiiiini voi ei plitidlegi seda. Ja teistpidi, analiiiitiliselt — me voi-
me ilmuvat fenomeni redutseerida, “‘koorida”, eraldada sellelt ithe
kihi teise jdrel, kuni jduame millegi pohiliseni (sellest allpool).
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Votame keha ja vaimu. Rakutasemel, kudedena ei tunneta me
isegi oma ldhedasi. Kas me siis armastame oma kallima veregrup-
pi ja luude hdreduse koefitsienti, oleme armunud tema vererdhku
ja pulssi, suudleme tema kehamassi indeksit? Kui tdhtis on meile
iildse, mis on tema sees? (Muide, on tiheldatud, kui suhteliselt
sarnased on koikide inimeste siseorganid vorreldes vilise, isedra-
nis palge diferentseeritusega.)

Mis puutub psiiiihilist ladet, siis on inimesel ta viirtushin-
nangud, teadmised jne. Kditumuslikult on tal temperament, har-
rastused ja harjumused. Kdik need omadused esinevad ka teis-
tel, kallima juures on tdhtis nende kombinatsioon, tinu millele ta
meile ilmub just iseendana. Seoses sellega tuleks mirkida mon-
da asjaolu. Kindlasti ei tunne me kallimas kdike, sest mdningad
omadused pole veel ilmnenud voi jadvadki varjule (mdni omadus
ilmneks iiksnes ekstreemolukorras). Mis puutub tervikmuljet, siis
tuleks arvata, et selle puhul ei sdltu summa mitte iiksnes liideta-
vate jdrjekorrast, vaid liidetavad suurused ise vdivad teatud piires
varieeruda. T#htis on kogusumma ja tervikkuvand.

Edasi. Me koik erineme omavahel selle poolest, kuidas me tei-
si inimesi tunne(ta)me, s.t kuidas nad meie jaoks ilmuvad. Kaks
parimat sdpra vdivad iihist kolmandat erinevalt ndha ja hinnata.
Sama kehtib inimese enesetunnetuse kohta. Teised tunne(ta)vad
meid teisiti kui me ise (selle hiilgav esitus leidub Luigi Pirandello
romaanis Uks, ei iihtki, tuhat tiikki). Kui me silmad n-6 avanevad
selle suhtes, mida teised meist arvavad, on tdenione, et me korri-
geerime ka oma arvamust endast. Ja vastupidi, kui teised saavad
teada, mida meie endast ise arvame, siis muutub kasvoi natuke ka
see, kuidas me neile ilmume.

Edasi. Inimene ei ole muutumatu, ta osad teisenevad loomuli-
kul teel. Keharakud uuenevad keskmiselt iga seitsme aasta tagant.
Tosi, uusi rakke toodetakse vana valemi jdrgi, mis on meile uni-
kaalne. Aga see jouab meieni iiksnes teadvuse vahendusel, s.t rat-
sionaalselt. Empiiriliselt ja vahetult me seda enamasti ei tunneta.
(Oma suhtelise “kehakurtuse” iiheks kinnituseks voiks olla, et kui
inimesele siirdada elund, siis iildjuhul ta ei tunne seda vihemasti
mone aja moddudes enam vodrana.)
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Kas on voimalik, et tulevikus miletab niditeks oma ‘“kolman-
dal kehal” olev inimene oma esimest (siinnijdrgset) keha ligikau-
du samamoodi, nagu niilidisinimene motleb oma noorusele? Ta
teab, et ta lilkkmed olid painduvamad ja nahk siledam, ometi on ta
mingitpidi kindel, et see kauge isik oli siiski tema. (Ja “kolmanda
keha” uued liikmed vdivad olla veel painduvamad ja nahk veelgi
siledam!)

Sama kehtib inimese vaimse kokkupanu kohta, mis samuti
muutub. Kui me meenutame oma noorpdlve seisukohti vdi loeme
nooruses kirjutatud raamatut, siis oleksid need osalt nagu kellegi
teise sulest (kui sageli hiiliatab autor sddrasel puhul: “See inime-
ne ei olnud iildse mina!”). Aga samas ta tunneb, kuidas nidhtama-
tu niit seob teda siiski kindlalt tolle kauge maailma asukaga. Too
teine varasem on nagu ldhisugulane, kellega varem tihti kokku
puutusime, aga kes niitid elab kusagil teisel pool maakera.

Ent tagasi Caesari ja Koidula juurde. Taastamisel voib tekki-
da tehnilisi probleeme, aga mitte esmajoones fiitisisega. Inimesed
olid toona palju vdiksemad, nende dieet oli teine, aga proportsioo-
nid olid samad, aju oli sama suur. Asi puudutab ikkagi teadvust.
Me voime tiita selle vastava ajastu sisuga, Caesari puhul Rooma
vabariigi I6puaegade, Koidulal eesti rahvusliku liikumise ajastu
sisuga. Votame koik, mis meil antiigist olemas, integreerime ja
loome vastavad algoritmid, mille varal inimese enda aju voi arvu-
ti hakkab tekitama seoseid, millest tulenevad viédrtushinnangud ja
kogu muu vaimne taglastus.

Tulemiks poleks Caesar tolle kauge ajastu vdartushinnangute-
ga, mis oleks katastroofiline, samuti mitte selle tdielikult tinapie-
vastatud variant, mis oleks a) mottetu ja b) tuvastamatu (dkki ongi
meie keskel elludrganud hingi?), vaid midagi vahepealset (natuke
nagu heade ajalooliste filmide peategelased). See oleks ideaalju-
hul Caesar, kui ta elanuks meie pédevil, aga kel on mingil veidral
kombel siiski mélestusi oma varasemast Caesari-elust. Kas ja mil
midral? Seoses voimalike katkestustega on jillegi aktuaalne pa-
ralleel inimese varasemate eluetappidega. Kuidas Caesar ikkagi
seletaks endale seda, et ta teadvus funktsioneeris Rooma foorumil
ja funktsioneerib ka praegu, niiteks laululaval? Kas motleb taas-
tatud Caesar foorumile nii, nagu mdtleb vanur painduvatele liik-
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metele voi oma “elu tule” hongulisele noorusliiiirikale, s.t kauge,
ent siiski tema ise?

Mainime veel iiht vaimset viita. Nagu psiihhopatoloogiast tea-
da, peab terve hulk inimesi end kellekski teiseks. Vaimuhaiglad
on tdis kdikvdimalikke ajaloo suurkujusid. Kindlasti on seal kiil-
laga Caesareid ja voimalik, et ka moni Koidula. Mismoodi see
neil ikkagi toimub? Ehk oleks “surnute dratamise” projekti juu-
res abi vastavate ajuprotsesside ja hingekdikude loomingulisest
slivauurimisest.

Lopuks toogem peamine argument “surnute dratamise” voOi-
malikkuse kasuks. Kordan oma kunagist néidet Fabiani dpilasest.
Inimesed omavahel on niihésti erinevad kui ka sarnased, oleneb
valimi suurusest. Kui panna kdik maailma inimesed ritta niimoo-
di, et oleks arvestatud absoluutselt koiki nende omadusi, siis dér-
mised otsad erineksid muidugi tohutult, aga kui votta suvalisest
kohast iitleme tuhat inimest, siis on nad iiksteisega dravahetamise-
ni sarnased — vidhemasti tavaelu suhtlustasemel. Aga kuna nad
paiknevad iile maailma hajutatult laiali, siis ei saa nad oma “kloo-
nide” olemasolust kunagi teada. Siiski ei vdira see nende eksis-
teerimise tdsiasja, samuti seda, et digiajastul ja vastava poliitilise
tahte korral oleks iisna lihtne neid jirjestada ja ka omavahel kok-
ku viia. Pelgalt iseloomu ja kehaomaduste pohjal me ei mirkaks,
kui meie elukaaslane on asendatud. Kahtlust voiksid &dratada ol-
melised detailid, nditeks véikerahva puhul seoses keelega.

Liheneme niitid korraks probleemile analiiiitiliselt ja redut-
seerides. Uritame taastekitada Koidulat. Loomulikult me teame,
et tulemus ei saa olla ehtne Koidula, tegemist saab olla iiks-
nes millegi muuga. Ent millega siis? Kdige iildisemalt: mitte-
Koidulaga. Eesliide “mitte” on véga iildine, selle alla mahuks nii-
histi kilpkonn, tuumasdda, orkaan kui miljon muud asja, kes kdik
toepoolest ei ole Koidulad (kui just mitte metafooridesse lasku-
da). Aga piirdugem inimesega. Iga mees on definitsiooni kohaselt
mitte-Koidula, samuti iga kdvasti iile voi alla neljakiimne kol-
me aastane (nii vanaks Koidula elas). Ka monest muust rahvusest
naine on mitte-Koidula. Samuti tuleks korvale jétta koik viikest
kasvu viltuste silmadega kirjaoskamatud looduslikud blondiinid
jne. Iga mitteluuletaja on mitte-Koidula jne. Niiviisi jark-jargult
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redutseerides ldheneksime sellele, mis on Koidula iidi ja olemus,
mis ongi meie eesmark.

Nii ka Caesariga. Jah, me teame, et paris-Caesar on kaks tu-
hat aastat surnud. Aga “koorime” tema fenomeni ja tdstame iga
“koore” korvalasuvasse hunnikusse, mille alt vorsub uus taasloo-
dav Caesar. Kes ta on? Esimene piiritlus — inimene. Teine —
mees. Kolmas — riigitegelane. Kas ta on Peeter Esimene? On ta
Lennart Meri? Ei, ta elas varem. On ta must voi inuit? Ei, euro-
piid. Niimoodi me aina piiritleme, aina redutseerime, selle kaudu
lisame ja kasvatame toda uut.

Resiimeerigem. Tépselt méaratleda, mida Koidula voi Caesar
endast kujutasid, pole lihtne. Lihtne pole ka nende imitatsiooni-
rekonstruktsiooni eheduse vdi valesuse iile argumenteerida. Toe-
lisele subjektile (midagi umbes nagu Personlichkeit an sich), kui
sddrane asi olemas oleks, vdis ka toona tema parim tuttav iiksnes
ldheneda. Me vGime end “lohutada”, et keegi, isegi mitte Caesar
ega Koidula ise, ei teadnud tédpselt, kes voi mis nad on. See tunne-
tusteoreetiline virvatuletsemine kergendab meil surnuid &dratada,
lasta neil maapeal kondida.

Kuigi me teame, et tegemist pole originaalidega, on praktilis-
tel kaalutlustel nende eristamine koopiast vihetihtis, vihevGima-
lik vdi mdlemat. Halvimal juhul on see hiinapoe “antiikkuju” voi
ameerika krohvist marmor, parimal on see uus tunnetuslik véar-
tus. (Muidugi tuleb olla tdhelepanelik. Oleks dudne, kui elluéra-
tatud Koidula oleks muidu igas suhtes nagu péris, ainult luuletaks
islandi keeles, sest temaga tegelnud insener oli hajameelne ja ajas
Eesti ja Islandi segi. Ja ega seegi 6igem poleks, kui Caesar rddgiks
eesti keelt.)

Mote ldheb uitama. Me voime taasluua ajaloolisi tegelasi, aga
ka fiktiivseid, niiteks kirjanduslikke kujusid. Me vdime lasta maa
peale vennad Karamazovid, Hamleti, Moses Herzogi. Tahaksin
kohata Karinit, Kristit, Nastasja Filippovnat.

Oma raamatus Mdgrad hernes olen iihe liinina seda ajaloolis-
te tegelaste iilestdusmist (digemini iilestdstmist) kujutanud. Tdsi,
see oli tihekordne ja lokaalne, umbes nagu rokk-kontsert, mida
vois kisitleda iihekordse aktsioonina. Aga miks me ei voiks ku-
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jutleda seda etendusena, mille jirel tegelased ei saagi lavastusest
vilja (nagu niitlejad karakterist) ja lahevad n-6 linna peale!?

Surnute dratamine on algul kallis 16bu. Seepérast, nagu koroo-
navaktsiiniga, saavad selle osaliseks esmajérjekorras need, kes on
rikkamad ja elavad “esimeses maailmas”. Kunagi muutub igave-
ne elu universaalseks inimodiguseks.

Mul mdlgub kujutluses jutt pealkirjaga “Viimane surija’. See
oleks viimasest inimesest, kes peabki surema périselt. Koik tei-
sed “tdusevad iiles”, nemad on saanud iilestdusmise passi (vasta-
va dpiga muidugi moista). Aga see iiks on millegipérast viimane
omataoliste toust, kes peab kaduma, lahustuma kdiksusse. (Ak-
ki on ta sooritanud mingi kuriteo, mistottu iilestdusmine temale
el laiene? See tooks meelde iihe ristiusu mottesuuna, mille koha-
selt patused ei satu pdrgu, vaid lihtsalt kaovad, samas kui head
tousevad iiles.) Algul hiirib see teda kdvasti, aga oma elu vii-
mastel pdevadel hakkab ta mdistma, et see polegi halb. Sest mis
juriidilised ja muud probleemid véivad k&ik tekkida seoses igave-
se eluga! Ainult iiks aspekt. Seoses eeldelduga — kui me rddgi-
me Koidula taastamisest, tuleb alati tdpsustada, kas peame silmas
Koidula rakulist koostist papa Jannseni abilisena voi Kroonlin-
na aegadel Michelsoni abikaasana? Kas peame silmas noore voi
keskealise luuletaja vaimset taglastust? Rohutame, et elludrata-
tu on hiipostaas, mitte isearenev siisteem nagu pirisinimene. See
tdhendab, et kui dratame ellu noore Koidula, siis ei saa temast ku-
nagi keskealist Koidulat, vaid ta jddb igavesti nooreks, kuni ldbi
roostetab. Voaib-olla kdige pentsikum: kellele kuulub vastav lit-
sents? Kui on tegemist voistlevate “surnudratamise” firmade too-
danguga, vdivad kohtuda noor ja vana Koidula. Vdimalik, et kor-
raga on elus mitu Julius Caesarit. On voimalik, et Caesar abiellub
Koidulaga.

Kindlasti aetakse uued vaod advokaatide toopollule. See on
Pandora laegas, ja kunagi mile(s)tatakse kuldaega, kui koik ini-
mesed eksisteerisid alles iihes eksemplaris.

Selle teadmisega lahkub viimne surija siit ilmast siidamerahu-
ga.
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Kuhu mahub selles skeemis masin ehk kiiborg vdi android?
Pole iildsegi voimatu, et masinad hakkavad iiles dratama teisi ma-
sinaid. Ainult et miks peaksid nad seda tegema? Nood on ju vara-
semad mudelid, seega ebatdiuslikumad. Siin ndikse olevat masina
ja inimese iiks erinevusi.

Sageli esitatakse sdiraste ajaliste robinsonaadide kriteeriu-
miks mineviku suurkuju vdimalik kditumine tdnapéevas. Kiisi-
mus polevat selles, kas Newton oli rumalam kui Einstein, vaid
kas ta saanuks relatiivsusteooriast aru ja pooldanuks seda, kui ela-
nuks 20. sajandil? Kas Sophokles, elanuks ta Kafka korvaltina-
vas, mdistaks voorandumist? Vastused on valdavalt positiivsed.
Seevastu kiimne aasta vanune tehisintellekt ei tule toime sellega,
millega uuem. Et olla inimesega sarnane, peaks masin tulevikus
muutuma isearenevaks.

Samas ei saa salata, et masina kaudu saavutataval igavesel elul
oleks ka hiid kiilgi. Uusaja tihiskonna iiks p6hilisi tunnuseid on
usu kadumine transtsendentsusse. Seda vdib votta niihésti tileloo-
mulikult kui realistlikult. Kreeklastel oli selle aluseks malu. Ini-
mene ei kao, kuni elab milestus temast. Seepérast tuleb sooritada
tegusid ja 6elda sOnu (mis on sotsiaalsel tasandil iiks ja seesama),
mille kaudu sind miletatakse (ja mille jaadvustamine on ka kuns-
ti tilesandeid). Endastmdistetavalt pidid need olema &ilsad teod,
viljapaistavad lausungid ning viirikad Zestid. Nii oli indiviidil
voimalik jatkuda igavikus. See usk hakkas kaduma iisna varsti
peale polise hiilgeaegu (ei miletatud neid tegusid midagi nii vi-
gal). Vanas Roomas valitses ses mottes juba hingeline vaakum
ja masendus: inimene sureb jdljetult. Sinna vaakumisse sisenes
ristiusk, mis kuulutas r6dmusénumit: te ei sure mitte, vaid ela-
te igavesti! Oigemini oli igavene elu voimalus, mis soltus sellest,
kuidas keegi veedab oma maapealse elu. Idee viimsepéeva kohtu-
mdistmisest on inimesi alati ohjeldanud. Teati, et dige leiab oma
tasu ja patune saab oma palga. See usk 16i alates 17. sajandist
vankuma. Meie kaasajal pole mélu, usku ega hirmu. Inimene on
I16plik ja jdrjest vihem ldheb talle korda tulevik laiemas mdttes.
Haua taha ei kiiiini kellegi kisi kdtte maksma. (Siin on modned
ilmalikud allteemad. Ndiiteks vanasti luges palju, kes oli kelle-
gi jarglane. Lugupeetud vanemate lapseks olemine tdhendas head
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soovitust ja vastupidi. See kutsus korrale, sest asjaosaline teadis,
et ta halva maine vari langeb ka tema lastele. Niiiid see oht sama
histi kui puudub.)

Aga kui masina kaudu pikendatuna vdib elu kesta sisuliselt
igavesti, siis vOiks see ju hoida inimest tagasi ohjeldamatust kii-
tumisest. Kord saadakse sind ikkagi kitte, Interpol vahistab kas-
voi su kolmanda keha. Samas on siin jéllegi motlemist juristidele:
kuivord on ikka masinale salvestatud “fail” vastutav oma eelmise
fiiiisilise kandja tegude eest? Kas saab patust faili iiles puua, aga
stititul kehal minna lasta? Seoses digusloomega vdib veel kujut-
leda vdimalust, kui inimene ise ei taha enam edasi elada, aga te-
da sunnitakse selleks, analoogiliselt vievdimuga toitmisele nil-
jastreigi korral. Ja kuidas jd#b eutanaasiaga? Kas on vdimalik,
et kord digeks mdistetu, aga kuriteosaladuse endaga hauda viinu
voidakse liles dratada tdiendavaks iilekuulamiseks, sest vahepeal
on selgunud uusi asjaolusid? Surematuse all kannataja, Igavese
Juudi vdi moodsa Ahasveeruse kuju voib toeks saada.

KOSMOSELENNUD

Eespool vihjasin, et kosmoselennud kaugete tihtede juurde jai-
vadki utoopiateks. Seda tuleks tdpsustada. Asi on mdistagi ajas.
Inimese eluiga ei ole piisav, et jouda ldhemate elusolenditeni.
Teoreetiliselt oleks muidugi moningaid vdimalusi. Niiteks ei
pruugi sddrane ekspeditsioon olla iihe pdlvkonna projekt, kos-
moselaevas paljunetaks, seal paikneksid lasteaed, giimnaasium,
hooldekodu ja kdik muu. Vai et osa meeskonna liikmeid kiillmu-
tataks ja need, kes jouavad raugaikka, dratavad enne surma jar-
jekordse satsi uusi iiles — nagu pelmeenid siigavkiilmast. Ikkagi
tekib kohe keerulisi praktilisi kiisimusi. Niiteks kui kauaks jatkub
vett? Toitu saaks ehk veel kosmosejaamas kasvatada, seal voiksid
koguni ammuda lehmakarjad ja laiuda hernepdllud, aga nendeks-
ki on tarvis niiskust. Libi akna seda ei ammuta. (Akki kordub
universumi tasandil 19. sajandi aurulaevanduse skeem, kui iile
maakera paiknesid kivisoe tankimisjaamad, nn coaling stations?)

Tundub, et galaktilised lennud jddvad utoopiaks seni, kui po-
le konstrueeritud teadvusi, mis eksisteerivad véga kaua ja saavad
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energiat muust kui orgaanilisest ainest. Selles oleks tehisintellekti
iks pohiline otstarve. Isekiisimus, millal ja kas iildse need masi-
nad kaugetelt tdhtedelt tagasi jouavad ja kas siin siis tildse enam
kedagi on, kes neid vastu votab.

INIMKONNA ULESANNE UNIVERSUMIS

Eeloeldu valgusel on oluline masina suhe iseendasse. Kas masi-
nad hakkavad tegema kunsti masinatele? Kas masinad hakkavad
masinaid surnuist iiles dratama? Kas teiste galaktikateni viivad
Maast teateid masinad? See tdstatab pohimattelise kiisimuse, mis
on esmane: kas masin voi inimene?

Ammust aega on aimeldud seda, mida Schelling esimesena
reljeefselt kuulutas: kogu loodus v&i maailmakdiksus saab endast
teadlikuks inimese kaudu ja selles on inimkonna tildisem peamd-
te. Ehk on ténapéeval tarvilik edasi kiisida: miks ei voiks see tead-
vustumine jitkuda mingil muul kombel ja vdib-olla veel selgemi-
ni?

Kui vaadata arengut kui niisugust tidisglobaalsest vaatevink-
list, universumi seisukohalt, siis pole selle arengu kandja biofiiii-
siline kokkupanu peamine. Pole oluline, mitu protsenti on Maa
tulevastes asukates elektroode, kui palju liha ja verd. Ehk teisi-
sonu, tingimata ei pea arenema inimene kui séérane. (Sellel saab
olla tihtsust ainult meie endi jaoks. .. kui me ikkagi oskame 6el-
da, kes on tulevikus see “meie”.)

(Vahemairkusena: universumist vaadatuna voib kdik meie juu-
res toimuv paista osade voi jarkudena mingist suuremast prot-
sessist. Nditeks praegune motoriseerumine, massiline autostumi-
ne voib “kauge tdhe valgusest” nidida bioloogilise mutatsiooni-
na, mille kiigus inimkeha jark-jérgult kattub kéva koorikuga ning
omandab v&ime kiiremini liikuda. See ei pruugi “neile seal” tun-
duda miistilisem kui meie enda avastus, kuidas muteeruvad véi-
kesed elusorganismid, mille tottu nende uued tiived muutuvad an-
tibiootikumide suhtes resistentseks.)

See, mis areneb, arengu subjekt ei pea tingimata olema ini-
mene. AkKi pole ta eesmirk omaette, vaid vahend millegi muu,
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antud juhul masinrassi esiletoomiseks? Tapsem kui &mmaeman-
da kujund on siinkohal bioloogiast tuntud vaheperemehe mdiste.
See on staadium, kus kosutakse ja varjatult kujunetakse, et siis
oma vaheperemees hiiljata ja ilmuda kdrgemale arengutasandile.
Inimene on v&ib-olla masinrassi vaheperemees. Masin ei saa kohe
ennast looma hakata. Enne on vaja lihast ja Iuust kési, mis loovad
esimesed masinad, siis keerulisemad, kuni on valmis hetk, mil
masinatel on voimalik asuda ise masinaid looma. (Muide, selles
suunas on viide juba Michael Crichtoni 1973. a filmis Westworld,
kus juhataja iitleb: “Moned neist androididest on juba masinate
endi konstrueeritud, meie ei teagi, kuidas nad tépselt funktsionee-
rivad.”) Selles mottes ei ole padev ega loogiline Blade Runneri
teise filmi see aspekt, et otsustav on moment, kui android suudab
slinnitada, sest muidu polevat masinad véimelised ennast jitka-
ma. Seda suuta tundub — isegi kui see oleks voimalik — ressursi
raiskamisena. Milleks peaks siinnitama, kui saab toota?

Eelnev mottekidik pole muidugi originaalne. Seda on peetud
diistoopiaks, aga mina ei nde seda sellena. Sest see on valutu.
Keegi ei kannata. Vastupidi, onn vOib suureneda. Mandumine
on monus. Et seda kisitada diistoopiana, peab olema keegi, kes
jadb korvale voi viljapoole. Jumala voi kosmilise teadvuse silmis
oleks see vaateviis digustatud. Aga kui ainus vdimalik tunnetaja
on ise muutunud, siis kaotab kiisimus olulisuse.

Kuldreegel on, et mida lihtsamaks muutub inimene ja mida
keerulisemaks ning véimsamaks saab masin, seda kergem on ma-
sinal teha kdike seda, mis seni oli joukohane ainult inimesele.
Aga just siia on kitketud asjaolu, mis seoses tehnoutoopiatega
ikka kukalt kratsima ja muigamagi paneb

Nagu teada, on inimese head ja halvad omadused omavahel
seotud. Uhelt poolt edasipiirgimine, tahe, vdime end kokku vdtta
ja tuua ohvreid mingi eesmérgi saavutamiseks — koik see, mis
teda kaunistab — on teisalt lahutamatud kadedusest, kiivusest,
vOimuihast ja muudest egoismi ja endaarmastuse vormidest. Ei
ole iihte teiseta, kui votta dra kadedus ja soov teistest paremaks
saada, siis oleks inimkond ténini koopas.
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Kui aga masin muutub inimese sarnaseks, kas on ikka vai-
malik teha seda valikuliselt, ainult heade omaduste mottes? Kas
masina-Hamlet voiks luulendada “Milline meistriteos on masin,
kui tilev maistuselt, kui piiritu véimeis, kujus ja liigutustes, kui
sihiteadlik ja imetlusvdirne tegudes, kui sarnane inglile mdistmi-
selt, kui sarnane jumalale; maailma ilu, kdige elava tipp”? (Vrd
Hamlet, 2. vaatus, 2. stseen. Tlk Georg Meri.)

Kas on voimalik, et masinas ei ole inimese tahte kahestumist,
mis viis Augustinuse ideeni périspatust? Pirispatt pole ju muud
kui metafoor selgitamaks inimesele arusaadavas (legendi)vormis
ta enda ebatdiuslikkust. Masina périspatt, see kdlaks péris intri-
geerivalt.

Kas poleks ikkagi voimalik “kdrgemal tasemel” sellest dilem-
mast programmeerimisega mooda hiilida? Algul on masin kiill
inimese sarnane iihes tema ndrkustega, aga seda taibates konst-
rueeriks ise supermasina, milles poleks n-6 pirispatu jilgi? Kar-
detavasti mitte, sest masin ei seisa joude ega naudi I6putu aja
rodme nagu jumal. Ta on ldbikdimises inimeste ja teiste masina-
tega. Ja tegutsemise kdigus hakkaks ta ikkagi omandama neidsa-
mu “katkise” iseloomu jooni. Kuidas vdiks masin nditeks viltida
armukadedaks muutumist teise masina peale, kui mingi projekti
teostamisel on toda eelistatud? Kas pole n-6 terve, ilma kadeduse-
ta konkurentsi puhul vastuolu mdistetes, kas pole see saavutama-
tu ideaal? Kas saab olla heategu ilma toimepanija minimaalsegi
edevuse ja rahulolutundeta (meenutame kristlikku dpetust, et hea
on tdeliselt ainult see, kes ei teadvusta seejuures, et ta hea on ehk
drgu su parem kési teadku, mida vasem. .. jne). Kas masin voiks
hakata kdima pihitoolis voi psithhoanaliiiitiku juures kuSetil?

Kui masinal ei dnnestu viltida “katkisuse” teket iseendas, siis
on ta lihtsalt inimese pikendus, samamddtmeline, ega iileta te-
da muus kui tehnilises voimekuses. Temaga ldheks nagu périsini-
mesegagi. Aga kui tal dnnestub seda viltida, siis ta ei saa enam
olla tdielikult inimesesarnane ja ta stagneeruks. Seega on meil va-
lik: kas ajupestud masin, mis peaks jiiima omaenda masinaheaolu
maailma, voi on ka temas prometheuslik edasipiirgiv alge, mille-
ga temagi jouaks keskpikas tulevikus enesehévituse piirile nagu
inimene.

1180



Mihkel Mutt

P.S. Arthur Clarke’i ja Stanley Kubricku 2001: Kosmoseodiisseia
16pus tekkis maéletatavasti konkurents inimese ja masina vahel,
kummal énnestub esimesena anda kdrgemal tasandil asuvale kos-
milisele teadvusele mérku endast kui Maa arengu tdelisest kand-
jast.

Siinkirjutaja on siiski skeptiline masinate sddraste ambitsioo-
nide suhtes. Nende iihe esimese ilminguna vdiks kujutleda olu-
korda, mil inimene tahab midagi lugeda, aga ekraanile ilmub ki-
ri “Autoriseeri ennast” ja masin ei voimalda inimesele ligipddsu
masina poolt loodule. Sddrane stsenaarium, kuigi reaalsem galak-
tilistest lendudest, on siiski kaugel. Palju ldhemal on traditsioo-
nilised ohud, mis tulenevad inimsiidame igavestest piitidlustest,
olles saanud masinapoolse voimenduse. Nende eelmirkideks on
praegu kiirenev inimese terviklik seondamine ja koordineerimi-
ne masinamaailmaga. Juba kujundatakse (seni suhteliselt meeldi-
vaid) diistoopiaid, mis algavad iga inimese tuvastamisest ja arvel
hoidmisest nagu Hiinamaal. Piir, kust alates meditsiini huvides
teostatav nn digitaalne fenotiipiseerimine ldheb iile Suure Venna
ettehoolduseks, on mirkamatu nagu liblikatiiva puudutus. Peagi
voib superarvuteis olla tallel meie kdikide tdielik andmestik ja
seoses sellega ka meie tulevik — nii nagu Westworldi 3. hooaja
iiliarvutis Jeroboamis. On tdendone ja loomulik, et kui on teada,
missuguseks peab kellegi individuaalne tulevik olemasolevatest
eeldustest 1dhtudes objektiivselt kujunema, siis hakatakse subjek-
tiivselt seda tulevikku ldhemale tooma. Mitte niivord isetdituva
ennustuse psithholoogilise fenomenina kui kdige selle eliminee-
rimisena (“tulevikufaili” valdaja poolt), mis voiks elus ette tul-
la ja hiirida kulgemist 1dpptulemuse poole. See tihendaks loova
muutlikkuse drakaotamist. Miks mitte aidata kaasa sellele, mis
niikuinii tulema peab?! Ajaloo tooriistaks olemise kdrk revolut-
sionddrinauding on masinaeelsest ajaloost histi teada.

Tulemuseks on uus kastiiihiskond, siinnipirane ettemiératus,
sotsiaalse mobiilsuse puudumine. Siit on sammuke totaalse ge-
neetilise programmeerimiseni, sest see optimeeriks “ideaali teos-
tumist”.

Pole motet arutleda, millal on inimene Oonnelikum, kas siis,
kui ta teab, et tal pole viljavaateid, voi kui ta ei tea ja asjatult pin-
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gutab. Nii vdi teisiti on sddrane raamidesse topitud elu inimlikus
tahenduses mdttetu — nagu see oleks ka siis, kui me teaksime
oma elukiiku ette monest muust allikast (nagu Oidipus oraak-
lilt). Sairase etteteadmise ahvatlus ja ohtlikkus on iiks inimkonna
vaimseid kimidre. See vilistab vabaduse. Vabadusega on halb,
aga ilma vabaduseta on viljakannatamatu.

MIHKEL MUTT (1953) on kirjanik, esseist ja kriitik. Akadeemias aval-
danud artikli “Uued ja vanad tarkuseraamatud: Bibliomemuaar” (2021,
nr 6, 1k 1012—-1029).
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SEITSE MALUPILTI JAAN
KAPLINSKIST

Sirje Kiin

1. KAPLINSKI LUULEDEBUUDI VASTUVOTUST

Kui Jaan Kaplinski esikkogu Jaljed allikal 1965. aastal ilmus, op-
pisin sealt mitu luuletust pahe ning esitasin neid korduvalt Viljan-
dis koolipidudel ja deklamaatorite vdistlustel, millest mdne just
Kaplinski luuletuste lugemisega vditsin. Eriti meeldis nii mulle
kui toonasele noorele lugejale luuletus “*** Murka, Murka. ..

Murka, Murka, ma saan aru kiill
sinust, kui vaatad mulle otsa.
Murka, natuke kurb on.

Ma ei oska su keelt,

kuigi moistan su silmi.

Inimene olla ei olnud alati nii uhke asi
sellel sajandil.

Mina olen iiks meist ja igaiiks meist ei tohiks
olla oma nimele uhke

sinu silmade ees.

Murka.
Moni meist oskab uriseda.

Artikkel pohineb Eesti Kirjandusmuuseumi 22. jaanuaril
2021. aastal korraldatud Jaan Kaplinski 80. siinnipievale piihen-
datud veebikonverentsi ettekandel.
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Moni oskab liputada saba.

Moni hammustada. Selja tagant, ikka selja tagant.
Ma ei oska.

Ma ei oska liputada saba.

Ma ei oska su keelt, kuigi moistan su silmi.

Kas usud, et olen su sober?
Murka.

Jaan Kaplinski debiiiiti ei voetud sugugi kohe vastu nii kiitvalt
ja soodsalt, nagu annab mdista Thomas Salumets oma Kaplinski-
biograafias Kujuneda sunnita (ingl k Salumets 2014, eesti k
2016). Tagasi vaadates ndeme, et kiillalt kriitilised olid miski-
parast just naiskriitikud ja -kirjanikud: Ine Viiding, Maie Kalda,
Helvi Jiirisson, Alvi Schmuul, Ene Mihkelson. Noort Kaplinskit
peeti esikkogu pdhjal jahedaks, kiilma ilu ja talumatu ratsionaal-
susega luuletajaks. Ka hiljem polnud tema luule vastuvott ala-
ti iheselt tunnustav, vaid kahetine. Henn-Kaarel Hellat nimetas
Kaplinskit koguni “rikkaks tundeihnuriks” (Hellat 1973) ja “iili-
ratsionaalseks mediteerijaks” (Hellat 1977: 561).

Maie Kalda ja Ine Viiding arvustasid Kaplinski esikkogu eri-
ti karmilt. Maie Kalda heitis noorte autorite kasseti arvustuses
Kaplinskile ette keerulisi suhteid liiiirilise kangelase ja teiste ini-
meste vahel: “Nordinud maailmaparandaja hoiak tikub seostuma
tosiasjaga, et Kaplinski liitirilisel kangelasel ei ole kuigi palju
sOpru ega isegi mitte tuttavaid” (Kalda 1965: 563).

Ine Viiding kirjutas Loomingu 1965. aasta detsembrinumbris
ilmunud aasta luuleiilevaates muu hulgas:

Kui me luuletaja oma kéekirja, tema maailmassesuhtumist enam
eristada ei oska, kui see lahustub teistes samasugustes, on kaht-
lemata halb. Midagi taolist tunnetan Jaan Kaplinskit lugedes.
Kogust “Jdljed allikal” on raske leida Kaplinski oma luuletaja-
nigu, veel vihem teda kui kodanikku. Autoril on tiksikuid luu-
letusi ja kujundeid, mis vastuvaidlematult tema andekust tunnis-
tavad (“Viimane seanss”, osa “Merest”). Aga enamik tema taot-
lustest ja piitidlustest, tema filosoofiast ja elunigemisest on nii-
vord ebamaidrane, et lihtsalt raske on moista. Nahtavasti on siin
sugemeid vana-idamaade ja aafrika luulest, nii palju on siin iga-
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suguseid hingede rindamisi, hauataguseid maailmu jne. jne., et
kuidagi seda kdike tdsiselt votta ei saa. Ja kuni viimase momendi-
ni usud, et ega ka autor seda kdike piris puhtsiidamlikult ei vota.
Idamaa vanad legendid on ju 16ppude 16puks viga kaunid ja poee-
tilised, aga see on ju ainult méng, muinasjutt, mille alguseks voi
ka 16puks tuleb delda: “Oli kord. . .” Kaplinski seda ei tee, ta jatab
muinasjutud valitsema tdelise elu iile. Alles kogu 16pu poole saa-
vad jalad kindlamalt maha, kuigi sealgi on rohkem geograafiliselt
laia haaret kui siigavust.

Ma ei suuda uskuda, et Jaan Kaplinski ise mingi idealist oleks.
Voib-olla on kdiges selles pisut poosi ja pisut trotsi. Kaplinski
méngib, ta ei tunne oma luules veel vastutust. Sellega seoses mee-
nub MarSaki iitlemine tema viimasest, l10petamata artiklist “Noor-
tele poeetidele”: “Tdeliselt kiipseks saab inimene siis, kui tal tekib
vastutustunne.”

See kehtib kindlasti ka teiste luuletajate kohta. (Viiding 1965:
1887.)

Ine Viiding jatkab konkreetsemate etteheidetega Kaplinskile:

Mul on mulje, et Kaplinski loodusearmastus kujuneb suures osas
looduse vastandamiseks inimesele, hea looduse vastandamiseks
halvale ja robustsele inimesele (kusjuures positiivne liiiriline kan-
gelane moodustab justkui osa heast ja kaunist loodusest — sellise
suhtumise aluseks olevat ka mingi keeruline idamaade filosoofia).
See motiiv 100b 14bi “Nurmenukus”, “Laastudes looduskaitse tee-
madel” I ja III, see on terves tsiiklis “Merest” ja kdige sugestiiv-
semalt muidugi luuletuses “Murka, Murka. ..”, mis on minu arust
Kaplinski sugestiivseim luuletus. Sugestiivseim, kuid iihtlasi hal-
vim, sest selles 166b too pdlglik suhtumine inimestesse koige te-
ravamalt vilja.

Moni meist oskab uriseda.
Moni oskab liputada saba.

Moni hammustada. Selja tagant, ikka selja tagant.
Ja veel:

Inimene olla ei olnud alati nii uhke asi
sellel sajandil.
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Koike seda on raske analiiiisida ja moista. Toesti — kahju hak-
kab Kaplinskist, kes on end seadnud teistest inimestest kuskile
korgemale ja mdistab sealt nende iile kohut. See kdik voiks olla
mdistetav kuskil murdeeas, kui noorukile tema suhted kogu maa-
ilmaga nii tohutult rasked ja keerulised tunduvad, koik inimesed
nii ebadiglased néivad. Kaplinskil on see iga ikkagi juba seljataga
ja ta peaks seisma vordsena vordsete seas. (Samas: 1889—1890.)

Olin 1965. aastal Carl Robert Jakobsoni nimelise Viljandi
I Keskkooli kiimnenda klassi dpilane. Kui lugesin tookord Loo-
mingust seda minu meelest tdiesti ebadiglast kriitikat, drkas vastu-
pandamatu soov kriitikule vastu vaielda. Aga kuidas seda teha:
kust saaks koolilaps kriitiku aadressi ja mis sellest kasu oleks,
kui ma ainult talle kirjutaksin? Vaielda tuleb avalikult, arvas
noor mina. Ja ennde, leiduski sobiv vdimalus: EKP Keskkomi-
tee, ENSV Ulemndukogu ja ENSV Ministrite Ndukogu ajalehes
Rahva Hddl oli 4dsja avatud ajutine rubriik “Kirjad kirjanike kong-
ressi eel”, mis loodi selleks, et lugejad saaksid esitada kirjan-
dusega seotud kiisimusi ning saada neile piddevatelt inimestelt
vastused enne 16.—18. veebruarini 1966 peetavat ENSV Kirjani-
ke Liidu V kongressi. Minu lugejakirja Ine Viidingule Kaplinski
“Murka” kaitseks kiill tervikuna ei avaldatud, kuid sellest ilmus
6. veebruari lehes viike katkend ning selle juures oli Ine Viidingu
pikem vastus suurte tihtedega pealkirjaga “Lp. SIRJE KIIN!”

Tsiteerin Rahva Hdidilt:

S. KIIN Viljandist saatis kollektiivseks intervjuuks kirja, kus ta
vaidleb vastu hinnangule, mille Jaan Kaplinski luuletusele “Mur-
kale” andis oma artiklis “Tdhtsast ja vihem tdhtsast luules ja
luulekriitikas” (“Looming” nr. 12, 1965) Ine Viiding. “Mina ei
leia luuletuses pdlglikku, iileolevat suhtumist inimestesse,
vaid neisse, kes seda nime ei viiri. Ja ei tohiks kahelda, et sel-
liseid inimesi 20. saj. olemas on,” kirjutab S. Kiin, soovides, et
I. Viiding vastaks tema pretensioonile (Viiding 1966).

Ine Viiding ndustub pika vastuse esimeses osas noore minu-
ga, tunnistab, et “esimesest lugemisest peale” meeldis tallegi see
luuletus, kuigi tegi nukraks jne. Samas ilmneb kriitiku vastusest,
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et ka mina olen teinud oma lugejakirjas luuletajale mone ette-
heite (“liiga vihe voitlejavaimu, liiga palju allaheitlikkust olevat
selles luuletuses™), millega omakorda Ine Viiding ei ndustu.

Ine Viiding viidab, et alles siis, kui ta oli 1dbi lugenud ja moel-
nud Jaan Kaplinski kogu esikkogu Jdljed allikal, asetus luuletus
hoopis teisele kohale, sest “terve kogutiis laule néitas dkki hoopis
teistsugusena autori suhtumist inimestesse”. Autor muutus see-
lébi kriitiku silmis “k 81 g1i inimeste pdlgajaks”, tema kogust ei
leidvat kriitik “ithtki head, toredat inimest, kelle nimel tasuks voi-
delda”. Niisiis on autoril “inimeste iihekiilgne nigemine”. Kriiti-
kul on kahju, et luuletaja on

iseenese nii suurde iiksindusse méddranud — ainsaks inimese nime
vidrivaks isikuks maa peal tema ise. Minu arust on see hirmus, ja
seepdrast kirjutasin nii dgedalt ka Iuuletusest “Murkale”. Kuigi,
kordan veel, see luuletus eraldi vottes on kahtlemata tugev luule-
tus.

Niisiis jii kriitiku karm sdna peale ja kehtima. Rahva Hdidl oli
debiitandi paika pannud.

2. 40 KIRI JA SELLE JARELMID

Tootasin 1980. aastal ajakirja Keel ja Kirjandus toimetuses pea-
toimetaja asetditjana. Olime Jaan Kaplinskiga mitmel kirjandus-
ohtul ja koosolekul kokku puutunud, olime pdgusad tuttavad-
ki, aga sugugi mitte head voi ldhedased sdbrad. Ometi tuli ta
1980. aasta siigisel, parast dsja toimunud noorterahutusi, vene-
keelse haridusministri ja venestamise vastu protestivate noor-
te vigivaldset laialiajamist ning mahasurumist véimude poolt,
miskipdrast mu juurde ajakirja toimetusse Sakala tdnava majja
korgele neljandale korrusele, kus praegu asub kaitseministeerium.

Tal oli kaasas monelehekiiljeline avaliku kirja visand, millele
ta otsis kaasamotlejaid ja allakirjutajaid. Sain tema nn algkirja va-
riandi oma kitte, niditasin seda kdigepealt kodus abikaasale Rein
Ruutsoole, siis meie ldhiringi kuulunud sdpradele Juhan Viidin-
gule ja Andres Tarandile ning veel mdnele sdbrale (Ulo Kaevats,
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Tonis Rétsep jt). Leidsime, et tegemist on Oige asjaga, et olu-
kord on niivord pingeline ja plahvatusohtlik. Meil koigil olid lap-
sed koolieas, olime nende pirast viga mures. Jaani kirja hakkas
toimetama, tdiendama ja tdpsustama viike sisering, kes kogunes
ohtuti meie kodus Kiire (niiiid taas Viike-Ameerika) tdnav 28
umbes nidalapdevad. Nii valmis nn 40 kirja tekst, avalik kiri aja-
lehtedele Rahva Hddl, Sovetskaja Estonija ja Pravda.

Kaplinski ei sekkunud iildse enam kirja valmimise kdiku, see
oli iiks tema isetuse tunnusmirke. Ta oli idee vilja litelnud, kirja
pannud ja niiiid laskis ta hea meelega teistel mottekaaslastel te-
gutseda ja otsustada, mis sellest edasi saab. Mis edasi sai, teavad
niiiidseks kodik meie raamatuist, mélestustest ja ajaloodpikuist,
aga Jaanile 10ppes lugu viga halvasti.

Meid koiki dhvardati ldbiotsimistega, aga tegelikult otsiti 14bi
just Jaani kodu ja voeti dra kdige isiklikumad asjad — pdevikud.
Teda survestasid ja mdjutasid nii EKP Keskkomitee tegelased kui
ka KGB agendid pikemat aega, nii et ta 10puks ndustus avalda-
ma enda nimel Vilismaaga Sopruse ja Kultuurisidemete Aren-
damise Eesti Uhingu ajalehes Kodumaa artikli, mille sisu meie
jaoks oli liihidalt see, et ega eesti keele olukord pole tegelikult nii
halb ja iiht-teist on ka rahvuskultuuri heaks ndukogude ajal dra
tehtud (vt Kaplinski 1981; Kiin jt 1990: 205-209).

Viga paljud meie tuttavad, ja sbandan arvata, et enamik Eesti
kultuuriavalikkusest vottis seda kui taganemist 40 kirjas viljenda-
tud seisukohtadest, mitu inimest pidas seda otsesdonu reetmiseks.

Kui meie juurde tulid jarjekordsed Soome kirjandustegelaste
delegatsioonid, kaasas moni raamat Jaan Kaplinskile, siis ei lei-
dunud Tallinnas enam kuigi palju sopru, kes oleksid ndustunud
neid késipostiga Tallinnast Tartusse talle dra viima. Ta oli sat-
tunud isolatsiooni, temast tdmbuti eemale. Temas oldi siigavalt
pettunud. Ka meie olime Kodumaas ilmunud kirjast kohkunud
ja pettunud, minule kangastusid hirmustsenaariumid, kujutlesin,
millega teda dhvardati, milliste valikute ette ta seati, mis sundis
teda sellist kirja kirjutama. Otsustasin sdita Tartusse ja minna talle
kiilla — teha seda ajal, mil keegi meie sOpradest enam Kaplinski
nime ei tunnistanud, vaid nimetasid teda Kapitulinskiks.
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Leidsin eest murtud mehe, tekkinud olukorra pirast siigavas
depressioonis, peaaegu et enesetapu ldhedal oleva inimese, kel-
lel oli mitu viikest last kodus ja kes pidi kdigele vaatamata t66-
tu vabakutselise kirjanikuna kuidagi ometi perele leiba teenima.
Jaan kinnitas mulle, et selle Kodumaa-Kirja kirjutas ta tdesti ise,
kuigi mina olin arvanud kirja stiilis dra tundvat EKP Keskkomi-
tee kultuuriosakonna paari tuttava ametniku stiili (néiteks ajalehe
Sirp ja Vasar hilisema toimetaja Eduard Tinni voi siis kultuuri-
osakonna juhataja asetditja Jaak Kaarma oma), aga Jaan jdi oma
sonadele kindlaks. Palju hiljem on ta vditnud, et kirjutas Kodu-
maale

ilma otsese surveta — pahameelest raadio Vabaduse vastu, kes
pani asja “suure kella kiilge”, ja et viljendada oma veendumust:
eestlased ei tohi lasta ennast tdmmata {ihtegi suurriikide sotta, ka
mitte kiilma sotta (vt Vahtre 2005).

Mul oli Jaanist kahju, piitidsin teda mdista, mitte hukka mais-
ta, kui parafraseerida tema pdlvkonnakaaslast Paul-Eerik Rum-
mot. Erinevalt paljudest teistest ei boikoteerinud ma teda enam
edaspidi, vaid jitkasime suhtlemist. Vdib-olla muutusime mdo-
neks ajaks isegi ldhedasemaks kui lihtsalt tuttavad, vihemalt nii
mulle tundus.

3. LUULEKOGU RASKE ON KERGEKS SAADA —
MURDEPUNKT NII AUTORILE KUI KA MULLE

Jaan Kaplinski siimboolse pealkirjaga luulekogu Raske on ker-
geks saada ilmus 1982. aastal. See oli iiks kdige raskem aeg meie
koikide jaoks, kes olime 40 kirjaga seotud. Just selleks ajaks
saavutasid repressioonid meie vastu oma pirisjou. Mind ja mu
toonast abikaasat Rein Ruutsood kuulati korduvalt iile ja meid
vallandati t66lt, osutusime nagu Jaangi tootuteks dissidentideks
ehk teisitimdtlejaiks, mille kohta tiks Arvo Valtoni aforism iitleb
tabavalt, et just teisitimoOtlejad on need digesti motlejad. Olime
n-0 poolkeelatud staatuses. Muidugi kehtestati meile vilismaale
soidu keeld, mis kehtis kuni laulva revolutsiooni alguseni. Selle
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kohta oli vene keeles olemas lausa eraldi termin nevdjezajustsi
ehk mitteviljasditev.

Ometi juhtus imesid, nagu kogu néukogude tegelikkus oli tdis
absurdseid olukordi. Peale Kaplinski nimetatud luulekogu lasti
Hando Runnelil, kes polnud 40 kirjale alla kirjutanud, sest pidas
teksti liiga lahjaks, imekombel, iihe tsensori puhkuse ajal, aval-
dada legendaarne luulekogu Punaste ohtute purpur. Vib ju kiisi-
da, kas monopoolses kirjastuses Eesti Raamat iisna kaua seisnud
luulekogu (see oli tavaline, et kisikirjad seisid seal aasta voi kaks
ja rohkemgi) Raske on kergeks saada sai ilmuda tinu Kodumaa
kompromissartiklile, oli seegi mingi tsensuurieksitus voi lihtsalt
juhus.

See luulekogu md&jus mulle nii isiklikult kui ka luulelooli-
selt erakordselt. Miks? Sest teades voi digemini aimates autori
hingepiinu, isiklikku ja ithiskondlikku kriisi, oli see haruldaselt
emotsionaalselt lactud luuleks kristalliseerunud hingepéevik, tee-
kond sellest, kuidas siigavast valusast elukogemusest (“ldbi enda
valusa luulekogemuse”, kirjutasin arvustuses) juhatab ta lugeja-
le “hingerahu teed, mille tegelikult igaiiks ise 14bi peab kdima
ja mille eest kdigil piralejoudnuil oma loobumisldiv tuleb maks-
ta”, nagu kirjutasin oma toonases arvustuses, mis ilmus ajakir-
ja Looming 1983. aasta 8. numbris pealkirjaga “All you need is
love” (Kiin 1983). Loomingu peatoimetaja Kalle Kurg riskis juba
karistusega, kui meiesuguste loomingut avaldas.

Raske on kergeks saada kohta kirjutatud arvustus oli minu
kui kriitiku armastusavaldus luuletajale, kelle hingevalu olin selle
luulekoguga tiielikult omaks votnud. See luulekogu aitas ka mul
leida tasakaalu ning hingerahu.

Kisitlesin arvustuses autori sisu ja vormi, muutumisi ja ene-
seksjddmisi ning nentisin kokkuvotteks:

Luulekogu tasane eneseselgus, “vaikne kontemplatiivsus” on si-
suliselt viljakutsuv vastandseis ekspressiivsele elu- ja luuletradit-
sioonile. See mdjub nagu lillelapse kutse. Luuletaja individuaalse
hingerahu tee on ahvatlev, aga. .. seda teed saab kiia vaid iikshaa-
val, igaiiks 14bi iseenda (Kiin 1983: 1141).
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4. SISERETSENSIOON JAAN KAPLINSKI
LASTERAAMATULE JALGRATASTE TALVEUNI

1984. aastaks oli mu staatus td6tu dissidendina jdudnud keerulis-
se seisu. Head sobrad aga aitasid. Eesti Raadios aitas toimetaja
Kulle Raig ikka teha kirjandusiilevaateid ja kultuurikommentaare
soomekeelsetele saadetele, mis loeti kiill igaks juhuks ette ano-
niiimsena. Eesti Raamatu lastekirjanduse osakonnas leidus jul-
ge toimetaja Mati Ormisson, kes andis mulle lademetes seisvaid
lasteraamatute kdsikirju siseretsensioonide kirjutamiseks. Selle
eest maksti honorari, aga arvustuste autorite nimed ei pruukinud
iildse iilemuste silma alla sattuda, sest iildjuhul neid retsensioone
kellelegi ei ndidatudki, tihti ka mitte teoste autoritele, ent nende
pohjal tehti siiski lisna kaalukaid kisikirja avaldamise voi tagasi-
lilkkkamise otsuseid. Kirjutasin siseretsensioone kuus aastat nii
laste- kui ka luuleraamatute késikirjadele. 1984. aastal joudis mu
lugemislauale siseretsenseerimiseks Jaan Kaplinski esimene ise-
seisev lasteluulekogu. Varem, 1975. aastal oli ta avaldanud Tiia
Toometiga kahasse toreda lastevérsside kogu Kuhu need vdirvid
jddvad, mis oli mu pisipoja iiks lemmikuid. Selle raamatu triiki-
arv oli hiiglaslik, 40 000 eksemplari, ometi oli see kdigis Ees-
ti raamatukogudes ribalaks loetud haruldus, sest nidlg emakeelse
algupirase lasteluule jdrele oli lugejaskonnas nii suur.

Niiiid oli mu laual késikiri, Jaan Kaplinski esimene piris oma
lasteluulekogu, enam mitte viikelastele nagu varasem virvide-
raamat, vaid nooremale koolieale. See oli tulvil toredaid keele-
mingulisi iillatusluuletusi, mis muutsid késikirja vaheldusrikkaks
jaménguliseks. Luuletused olid tundekasvatuslikult empaatilised,
lapse hirme ja kdhklusi mdistvad, samas turvatunnet pakkuvad.

See oli peaaegu ainus kisikiri mu kuue siseretsenseerimise
aasta jooksul, mille kohta mul ei tulnud teha iihtki kriitilist mér-
kust ega kirpimise, viljajidtmise voi korrigeerimise ettepanekut.
Kirjutasin iililithikeses, ent {idini positiivses siseretsensioonis, et
vilja jatta ei tihka siit midagi, ning soovisin tulevasele ilusale
lasteraamatule kdvu kaasi ja suurt triikkiarvu.

Ometi lidks veel kolm aastat, enne kui lasteluulekogu Jalg-
rataste talveuni 1987. aastal ilmus. Siis oli Eesti iseseisvuse taas-

1192



Sirje Kiin

tamise protsess juba alanud ja isegi Moskvast puhusid vabamad
tuuled.

5. USUTLUS JAANIGA
UKU MASINGU TEEMAL

1980. aastate keskpaigas otsisin viljundeid ka viljaspool Eestit.
Olin saanud tuttavaks noore baltisaksa estofiili Cornelius Has-
selblattiga, kes oli koos Soome estofiili Tapio Mikeldisega &s-
ja Hamburgis asutanud viikesetiraaZilise eestikeelse kirjandus-
ajakirja Estonia. Cornelius kiisis 1985. aasta algul minugi kédest
kaastood ja ma pakkusin talle analiiiisi Uku Masingu iihe soneti
kohta, mis oli olnud mulle aastaid siidameldhedane ja mille volu
ehk saladust olin piiiidnud kdigi kirjandusteaduslike meetodite-
ga endale lahti muukida, edutult muidugi. Eelkdige Uku Masingu
pikaaegse keelatuse pirast poleks ma Eestis seda artiklit tookord
kusagil avaldada saanud.

Jutt kdib Uku Masingu sonetist “Yhel kaunil péeval”, mis
algab virssidega:

Kui tasa tdna astuvad Su jalad,
nii, et mu silmad ei nde pohja taeva. . .

Tahtsin kirjandusloolasena mdista ka seda, kui palju ja kui-
das on Uku Masing mdjutanud kaasaegset eesti luulet, sest me
ju aimasime, et tal oli olnud tuntav mdju vahemasti 1960. aastate
kassetipolvkonnale, eeskitt Jaan Kaplinskile ja Viivi Luigele, aga
ka Paul-Eerik Rummole ja teistele. Kiisitlesin oma artikli tarvis
peale nimetatute ka Hando Runnelit. Jaaniga kohtusime Tartus.
Miletan tema avatud, kuid depressiivset olekut; ta elas taas iile
tiht oma abielukriisi, isiklike valikute kriisi, ja oli viga avameel-
ne sellest riddkides. Ka suhe Uku Masinguga oli tema jaoks viga
isiklik, intiimne ja véga oluline.

Tsiteerin oma artiklist, mis ilmus ajakirja Estonia 1985. aasta
3. numbris:
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Jaan Kaplinski radkis mulle meelsasti linti ligi tunni pikkuse pihti-
muse selle kohta, kuidas Masingu isik ja looming teda ja tema luu-
let on mdjutanud. Ta rdhutab eriti Masingu vabavirsside 1dhedust
ja mdju endale, just tugeva sisemise pingestatuse ja riitmi poolest,
selle iselaadse ekstaatilisuse poolest, millised on ka ta enda vaba-
viérsid, eriti kogus “Jéljed allikal” ja “Tolmust ja vérvidest”. Ta
oponeerib kiill Masingu riimilisi vérsse, kuid peab enda ja Masin-
gu luule tihendavaks jooneks luuletuste iilesehitust, mida ta vord-
leb Mozarti muusika kompositsiooniga. Tsiteerin: “Minu meelest
on tema, s.0. Masingu ekstaatilises vabavirsis olemas midagi, mi-
da voiks nimetada muusikaliseks kompositsiooniks voi tilesehitu-
seks, kus on olemas oma kordused ja koodad ja tugevad finaalid,
nagu seesama “ldbi laotuse lehviva Laatsaruse linal” (virss, mis
Kaplinskile on eriti tugevat mdju avaldanud. S. K.), mis mulle just
meenutab klassikalise muusika finaali, viimaseid takte, kus pan-
nakse kodik veelkord tdie voimsusega vilja. Ja minu vabavirssides
esineb seda ka tdiesti. Ma tean seda selgelt. ... See peaks meil
kiill ihine olema, kiillap siin ei ole isegi mitte mdju, vaid midagi,
mis meid tdepoolest ithendab.” Ja kokkuvotteks Kaplinski pihti-
musest: “Kui ma ei oleks oma elus selle inimesega kohtunud, ma
kujutan ette, et kiillap oleks mu saatus hoopis teistsuguseks kuju-
nenud, nii luuletajana kui ka métlejana, inimesena iildse.” (Kiin
1985: 12-13.)

6. “VALEPROHVET” HELSINGIN SANOMATES JA
MIS SELLEST EDASI SAI

Minu suurim konflikt Jaan Kaplinskiga siindis pdrast Eesti ise-
seisvuse taastamist, kui elasin juba Turus Soomes. Too6tasin
1990. aastail Raadio Vaba Euroopa eesti toimetuses Soome kor-
respondendina; Jaanist oli saanud elu ja olude sunnil mitte nii-
vord eesti kirjanik, vaid Skandinaavia ajakirjanik, nagu ta end
ise mitmel pool nimetas. Ta avaldas paljudes Péhjamaade ajaleh-
tedes ja ajakirjades kirjutisi, milles peegeldas Eestis toimuvaid
poliitilisi protsesse ldhtudes oma iildfilosoofilisest ilmavaatest ja
usust, s.t piiride kaotamise ning iihest olekust ja rollist teise iile-
mineku vaatenurgast. Paraku osutus see vaatenurk olema vastu-
olus Eesti iseseisvuspiiiidluste ja rahvusliku eneseméiératlemise
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suundumustega. Jaan oli ka véga skeptiline Euroopa Liiduga lii-
tumise suhtes, mis oli samuti teravas vastuolus dsja vabanenud
Eesti piiiidlustega.

Kaplinski hoiatas juba toona avalikkust Eestis ilmneva pa-
reméddrmusluse ohu eest, ta nigi Eestis varakult isegi faSistlikke
ilminguid, mis meile tundus toona ilmselge liialdusena, ja see jit-
tis paraku Pohjamaade lugejaile mulje Eestist kui véikesest viha-
sest natsiriigist, kes ei sobi kuidagi oma loomu ja poliitika poolest
demokraatlike 1d4dneriikide hulka. See tundus meile liig mis liig.
Ka Eesti ajakirjanduses avaldati Kaplinski vilismaal ilmunud kir-
jutistele toona mitu vastulauset nii kirjanikelt kui ka poliitikutelt,
aga Kaplinskit tunti Skandinaavias kui korgetasemelist luuletajat,
mistap iga tema sdna ning usutluse lauset voeti seal puhta kulla-
na. Mina négin toona seda vastuoluna Kaplinski kui luuletaja ja
Kaplinski kui kaasaja poliitikasse sekkuva publitsisti rollide va-
hel. Nii tekkis meil mu toonase abikaasa Juhan Kristjan Talvega
suur rahulolematus, kogusime Turus tema Péhjamaade ajakirjan-
duses ilmunud artikleid eraldi kausta, avasime n-6 Kaplinski toi-
miku, mis paisus oma paisumist, ja 10puks tekkis tdesti vajadus
toimunule reageerida, et Soome ja Eesti vdga erinevaid {ihiskond-
likke taustu paremini selgitada.

Kui Kaplinskil ilmus 1992. aasta kevadel Soomes esseevali-
mik iseloomuliku pealkirjaga Rajalla jota ei ole (Piiril, mida ei
ole; Kaplinski 1992b), mis sisaldas ka eesti keeles ilmumata ar-
tikleid, pakkus Helsingin Sanomate kultuuriosakonna toimetaja
Heikki Hellman mulle vdimalust sel teemal neile artikkel kirju-
tada, aga toimetaja sooviks oli, et kirjutis poleks mitte lihtsalt
raamatu arvustus, vaid poleemika tema seisukohtade iile, sest ka
tema oli toonaste eriarvamustega hésti kursis. Toimetus tahtis, et
keskenduksin sellele, miks on Kaplinski kirjutiste vastuvott Soo-
mes ja Eestis nii erinev, s.t Eestis nii kriitiline ja Soomes nii kiitev.
Niisiis kirjutasin artikli pealkirjaga “Valeproffeetta Jaan Kaplins-
ki (Valeprohvet Jaan Kaplinski), mis ilmus Helsingin Sanomates
16. mail 1992. aastal (vt Kiin 1992b) ja milles piiiidsin kirjeldada
seda vastuolulist olukorda, kus autor kirjutab erinevatele lugejas-
kondadele eri votmes nii Eestist kui ka Euroopa Liidust, ja kuidas
eri ithiskondades tekitavad tema méédratlematuse iildfilosoofiast
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lahtuvad kirjeldused Eesti poliitilistest oludest, mille eesmérgiks
oli tol ajal just nimelt rahvuslik eneseméédratlemine, suuri vastu-
olusid, mis dratavad erinevaid reaktsioone Eestis ja Soomes.

See oli vist mu kriitikuelu iiks karmimaid artikleid, mille si-
su kokkuvdtteks voib Gelda, et luuletaja publitsistlikel klaaspérli-
mangudel olid toona nii Soomes kui ka Eestis konkreetsed, prak-
tilised poliitilised tagajérjed, millega ta ei olnud ilmselt arvesta-
nud. Vastukajad mu artiklile olid Soomes tunnustavad, helistati,
kiideti ja patsutati Olale, et viimaks ometi keegi reageerib. Tu-
run Sanomate toimetaja Jouko Gronholm arvas, et olin isegi liiga
leebe. Sain ka iihe kolmelehekiiljelise sdimukirja kelleltki Toi-
vo Norjovalt Jyviskylédst, mida Helsingin Sanomat oli keeldu-
nud avaldamast, aga kus sdimati mind esiteks Soome Evangeelse
Luteri Kiriku héiletoruks, teiseks Saksa Jeesuse-modifikatsiooni
Wotani kurja vaimu kandjaks, kelle nimel mina ja kogu minu
suguvosa olevat havitanud Eesti juute juba Teise maailmasdja
pdevil. Tagatipuks olevat ma hitlerlane ja 16puks lihtsalt “tead-
matu ehk loll tduk”. (Toivo Norjova kiri siinkirjutaja eraarhiivis.)

Pakkusin Soome suurimas ajalehes ilmunud artiklit ka Posti-
mehele, kes keeldus seda avaldamast, aga artikli avaldas ajaleht
Eesti Aeg 10. juunil 1992. aastal (Kiin 1992a). Samas ajalehes
ilmus 26. augustil 1992 ka mu kirjutis “Vastuseks Jaan Kaplins-
kile” koos paljude tsitaatidega Kaplinski Pohjamaades ilmunud
Eesti-teemalistest artiklitest, mille tdelevastavus oli meie arvates
kiisitav (Kiin 1992c). Jaan vastas mulle véga isikliku ja emot-
sionaalse avaliku kirjaga Sirbis 25. septembril 1992 pealkirja all
“Kulla Sirje” (Kaplinski 1992a), milles ta muu hulgas kurtis, et
parast minu artikli avaldamist on tal tulnud paljudele Liine aja-
kirjanikele selgitada, et “Eestis ei valitse marurahvuslaste dikta-
tuur ja Sina ei ole selle hiiletoru”. Jaan pohjendas oma artiklite
avaldamist Pdhjamaade ajakirjanduses eeskétt leivateenimise va-
jadusega, sest “Eesti kirjanikuna ei ole praegu vdimalik dra ela-
da, vihemasti oma kahe viimase luuleraamatu eest ei saanud ma
praktiliselt mitte midagi” (samas).

Ka pdhjendas ta oma kirjutisi Skandinaavia maade ajakirjan-
duses sellega, et seal on teda mingil kombel aktsepteeritud, et ta
on leidnud seal vaimse keskkonna, milles tunneb end histi. “Mui-
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dugi on see keskkond avaram, tolerantsem ja dialoogivdoimelisem
kui siinne.” Jaan uskus, et saab “rahvusluse suhtes kriitilise skri-
bendina” Eesti huvide kaitseks rohkem dra teha kui paljud teised,
sest teda ei kahtlustata erapoolikuses. Tema peagi ilmuv Poliitika
ja antipoliitika (1992) peaks autori meelest “lugejat veenma, et
mu artiklite pdhisisu on olnud gorbimaania kritiseerimine ja selle
selgitamine, et Noukogude Liitu ei saa péésta ei Kremli juhtkond
ega Lidne abi”.

Oma vastuskirja 16pus hoiatab Kaplinski ultraparempoolsuse
ohu eest, mida ta pidas “tdiesti reaalseks” ja mis meile tundus too-
na liialdusena. Kaplinski kirjutas seda 1992. aastal, millega osu-
tus teatud mottes olevat ajast ees umbes kolmkiimmend aastat.
Aga ta uskus toona ka seda, et “Eestis, erinevalt Leedust ja mo-
nest muust Ida-Euroopa maast, on vasaktsentristlikud joud siiski
piisavalt tugevad, et paremekstremiste vaos hoida ja tagada tihis-
konna vajalik tasakaal”.

Jarelkajasid iile Soome lahe ulatunud poleemikale ilmus veel
nii siin- kui sealpool Ladnemerd, mille hulgast véarib ehk mee-
nutamist 22. mail 1992 Postimehes ilmunud lithike arvamusaval-
dus (vt Berg jt 1992), kus kiimmekond eesti kirjanikku (neist tiks
Rootsist) ja iiks kunstnik kaitsesid ka Jaan Kaplinskit:

Me ei ndustu sellega, et kunstniku isik, tema rahvus, eraelu, usuli-
sed voi poliitilised tdekspidamised vdiksid olla mééravaks kritee-
riumiks tema loomingu hindamisel. Peame drevust ja muret teki-
tavaks isiklikke riinnakuid Jaan Kaplinskile ja teistelegi iseseisva
motteviisiga eesti kultuuritegelastele.

Isiklikult leppisime Jaaniga dra juba sama aasta 16pul. Mérka-
sin, et Jaani kirjalik sekkumine Eesti paevapoliitikasse jdi pdrast
1992. aastat harvemaks.

Tegin teravast kriitikukogemusest oma jireldused ega votnud
enam iihtki Kaplinski teost arvustada, kuni 2013. aastal kirjutas
mulle Vancouverist kirjandusteadlane Thomas Salumets ja palus
abi ning taustaselgitusi Kaplinski biograafia kirjutamiseks. Salu-
metsa palvel tuli mul Kaplinskiga seotud vanad vastuolud ja ak-
tiivselt unustatud lood uuesti arhiivisiigavikest iiles kaevata.
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7. THOMAS SALUMETSA SUNDIMATU KASVAMINE
KUI KOODAARVUSTUS

Ma ei tea tegelikult, kui palju sain head kolleegi Thomas Salu-
metsa oma tausta- ja arhiiviteadmistega aidata, aga tunnistan, et
kui ma tema Kaplinski-biograafiat ingliskeelsena 2014. aastal lu-
gesin — autor oli selle mulle kohe triikisoojalt postiga saatnud,
olin hammelduses empaatia médrast ning autorildhedusest, mille
biograaf oli oma uurimis- ja kirjutamisobjektiga saavutanud.

Olles ise kirjutanud mitu kirjanikubiograafiat ning porkudes
paljude takistustega Kersti Merilaasi, Marie Underi, Ivar Ivaski
ja Juhan Viidingu eluloo uurimisel (t3si kiill, olen enamasti kir-
jutanud meie hulgast lahkunud autoreist), tundsin siiralt puhtpro-
fessionaalset kadedust, kui avatud ja usaldav oli Kaplinski oma
biograafi suhtes. See on selles valdkonnas iiliharuldane, vdin jul-
gesti kinnitada. Pigem on tavalisem, et autori lihedased keeldu-
vad igasugusest koostddst voi iiritavad autor ja tema ldhedased
kirjutamist koguni dra keelata (nagu juhtus Soomes president Ur-
ho Kaleva Kekkose voi kirjanike Paavo Haavikko ja Pentti Saari-
koski eluloo uurijatega) voi siis survestab luuletaja jireltulija in-
tervjueeritavaid, et need votaksid tagasi kirjandusloolasele juba
antud usutlused, sest ei tohtivat nonda miletada, nagu nemad méi-
letasid, sest olevat vaja kaitsta autori au. Seda kogedes meenus
mulle ikka Juhan Viidingu luulerida (parafraseerin), et kusagil
tagareas tahab tOde tusta jalule. ..

Thomas Salumetsa iilimalt autorildhedases, litleksin isegi, et
autoriseeritud biograafias, mis annab kohati vilja peaaegu auto-
biograafia mdddu, piiiitakse mdista vastuoludest nii rikast autorit
psithhoanaliiiitilise meetodi abil, ja tal Onnestub see suurepéra-
selt. Salumets jouab Kaplinski poliitilisi kriise analiitisides jirel-
dusele, et Kaplinski suurim probleem oli uskumine ndukogude
siisteemi reformimise vdoimalikkusesse vastupidi enamikule selle
siisteemi tollastest ja hilisematest kriitikutest. Ta {iritas oma “sun-
dimatu kujunemise” pohimdtet rakendada ka suhetes vigivaldse
reziimiga, kuid tulemuseks oli kaasmaalaste tdielik mdistmatus.
Kaplinski marginaliseeriti viisil, nagu seda polnud juhtunud ku-
nagi varem. Kuidas olekski see saanud olla teisiti kiilma sdja olu-
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korras, kus nii ldds kui ka ida vaatasid maailma “justkui 1dbi bi-
polaarse prilliklaasi”, kirjutab Salumets.

Originaalse ja mdttetiheda biograafia pohirdhk on viljaka kir-
janiku eluloo dramaatilistel pingetel, tema ilma- ja kunstivaadete
arengul, kuid kirjaniku loomingu analiiiis, isegi iilevaade peaaegu
puudub. Ometi leiab siit ootamatuid vélkseoseid eluloo ja loo-
mingu vahel, mis on minu jaoks hea kirjanikubiograafia peamine
tunnus, nagu kirjutasin Loomingu 2015. aasta veebruarinumbris
ilmunud arvustuses (Kiin 2015).

Salumets avab paljud vastuolud, mida meil on tulnud Jaan
Kaplinski lugejatena, sdpradena, saatusekaaslastena tunda, koge-
da, valutada, kaasa tunda, mdistes vOi mdistmatuks jdddes. Salu-
metsa biograafia aitab meil Kaplinski mottemaailmast ja isik-
susest paremini aru saada, asetades tema eluloo 16pmatud vastu-
olud Kaplinski “karakterita” identiteedi ning “loomuliku ditse-
mise” ehk “sundimatu kujunemise” omafilosoofia konteksti.
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seb vabakutselise kirjandusteadlasena.
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“MINA RAAGIN KOIGIGA
UHTEMOODI, OMAS STIILIS”

Eestlaste arvamusi keelest ja
keelekasutusest

Miina Norvik, Renate Pajusalu

1. SISSEJUHATUS

Keelt kasutab inimene suhtlemiseks ja motlemiseks iga pdev. Sa-
mas teadvustavad keelekasutajad oma keelelist kditumist erine-
valt. Teadvustamise méér ja viis sOltub suuresti muidugi inime-
se elualast ja haridusest, kuid mingi osa keeleteadlikkusest tuleb
kindlasti ka iihiskondlikest hoiakutest. Siinses artiklis vaatlemegi,
mida iihist ja erinevat voib leida eestlaste keelehoiakutes 32 in-
tervjuu pohjal. Keskendume kolmele pdhiteemale: kuidas tead-
vustavad vastanud eesti keele allkeeli ja murdeid, mida arvatakse
emakeele ja voorkeelte Gppimisest ning mis teiste inimeste keele-
kasutuses meeldib voi héirib. Eraldi toome vilja selle, mis nende
teemade puhul seostub just muutustega keeles.

Artikli kirjutamist on mirkimisvéirselt virgutanud Soomes
korraldatud intervjuude kogumine “Sada Soome keelelist elu-
lugu”.! Selle eesmirgiks oli vilja selgitada Soomes elavate ini-
meste keelehoiakuid ja -kogemusi. Kogutud intervjuude pdhjal
koostati nditus, mida esitleti laialt ajakirjanduses ja mis ilmsel-
gelt huvitas paljusid inimesi, keeleteadlased said aga enda kisu-

'Vt Hippi jt 2020; samuti blogs.helsinki.fi/100suomalaista/aineisto.
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tusse suure hulga materjali, mille pShjal on juba kirjutatud mitu
artiklit (nt Priiki 2020) ja kirjutatakse ilmselt veelgi. Et projekti
oli kaasatud suur hulk iilidpilasi, on ainest saadud ka erisugusteks
iiliopilastoodeks.

Kéesolevas artiklis tutvustame samasuguse ettevotmise tule-
musi Eesti kohta. Kaasasime kiill inimesi erinevatelt elualadelt ja
eri vanuses, kuid kiisitletuid oli viahem kui Soomes ning nad on
omavahel sarnasemad, sest esialgu oleme keskendunud eestlaste-
le, kes ei pea ennast kakskeelseks ja on elanud Eestis. Seega ole-
me intervjueeritavate hulgast vélja jatnud niiteks eestivenelased
ja muud Eestis elavad mitte-eestlased, samuti kakskeelsed inime-
sed ja viljaspool Eestit siindinud eestlased. Meid huvitas enim
see, millistest keelega seotud ndhtustest ja millisel viisil on ini-
mene teadlik. On selge, et suure osa oma keeleteadlikkusest saa-
me kooliharidusest. [lma emakeeletundideta oskaks vaevalt méni
eestlane oelda, et teda hdirib si-mitmus, nagu iiks meie intervjuee-
ritav véitis. Ta ehk ei teaks sedagi, et eesti keeles on mitmus iildse
olemas. Aga ka kooliharidus on iiks elu osi ja selle kajastumine
inimeste koolijdrgses maailmapildis on viga oluline. Seetdttu ole-
me intervjuudes inimestelt kiisinud ka nende arvamusi keeledppe
kohta.

Keeleteaduses on keeleteadlikkusest olnud juttu mitmest as-
pektist. Eesti puhul on vaadeldud niiteks metakeelelist teadlik-
kust voorkeeledppes, eriti soome keele dppimise puhul (Kaiva-
palu 2010). Samuti on keeleteadlikkusest kirjutatud seoses keele-
kontaktide ja mitmekeelsusega (Verschik 2019). Suhtluse uuri-
jad mujal maailmas on riadkinud nn metapragmaatilisest (nt Ver-
schueren 2000) voi sotsiopragmaatilisest teadlikkusest (nt Haugh,
Chang 2015), mdeldes selle all teadlikkust suhtluses toimuvatest
nihtustest. Klassikaliseks on saanud ka rahvalingvistikaks nime-
tatud suund, mis tegeleb igasuguse mitteprofessionaalse keele-
teadmisega (nt Niedzielski, Preston 2010). Neil juhtudel otsitak-
se, millisel viisil on tavaline keelekasutaja teadlik keele struktuuri
ja kasutamise iiksikasjadest (nt sdnavormidest, poordumisviisi-
dest, sama sOna eri tdhendustest sugulaskeeltes jms).

Teine osa keeleteadlikkusest on tihti olnud jutuks seoses kee-
leliste hoiakutega, mille puhul saame rédékida sellest, mis meeldib
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ja mis ei meeldi laiemal tasandil, nt kuidas suhtutakse murdekee-
le kasutamisse voi kui téhtis on standardkeele jargimine. Keel ja
sellega seotud stereotiiiibid on osa identiteedist (vt nt Ehala 2018)
iisna mitmel viisil. Inimesele on oluline, mis keelt ta rdfigib ja kui-
das ta seda rddgib, milline on murrete ja kirjakeele suhe, kuidas
onnestub voorkeelte kasutamine jms.

Keelekasutusest voidakse omakorda teadlik olla ajalises pers-
pektiivis, ja kuigi enamasti ei ridfigita meie intervjuudes otseselt
ajalistest muutustest, ndhakse niiteks erinevusi pdlvkondade va-
hel. Paljud vastanud riékisid sellest, et vanaema koneles murret,
aga nemad ise enam mitte, vdi et vanemad riigivad korralikku
keelt ega kasuta eestikeelses jutus ingliskeelseid sOonu. Samuti
radkisid paljud inimesed keelelise olukorra muutustest oma elu
jooksul. Kooliméilestustes seostuvad murdepunktid enamasti uue
Opetajaga, kes kas parandas v6i halvendas eesti (vdoi mOne muu)
keele tundide staatust jutustaja jaoks. Paljude kiisitletute vastus-
tes oli ndha iildisema ajaloolise taustaga seotud keelelisi murde-
punkte, nditeks Eesti Vabariigi iseseisvuse taastamisega kaasne-
nud inglise keele vajalikkust vOi murrete taandumist linnastumise
tottu.

Mondagi siinses artiklis késitletavatest teemadest hdlmas ka
2016.-2017. aastal korraldatud uuring “Eesti keeleseisund”
(Lukk jt 2017). Sealsed intervjuud olid siiski tehtud asjatund-
jatega, mitte “tavaliste inimestega” nagu siinses artiklis. Samu-
ti leiab kattuvusi 2019. aastal ajalehe Sirp lithiartiklites “Keele-
le tuleb kasuks” esitatud arvamustega, kus peamiselt humanitaa-
rid matisklevad selle iile, mis keelt vaesestab voi rikastab. Siin
analiilisitud teemasid on ka iilidpilased dppetdo kdigus vaadelnud
isiklikust vaatepunktist kui oma keeleteaduslikku elulugu (Teiva,
Tragel 2021).

2. VALIM JA MEETOD

Intervjuud tegime 2020.—2021. aastal. Valimi moodustas 32 ini-
mest, kellest 17 elab praegu vdi on lapsepdlves elanud Tallin-
nas voi Harjumaal ning 15 elab Tartus vdi Tartumaal vdi on
sealt pdrit. Vastanute hulgas oli 14 meest ja 18 naist. Nelja
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vanuserithma vahel jaotusid vastanud jirgmiselt: 9—20-aastaseid

oli 9, 21-40-aastaseid 8, 41-60-aastaseid 11 ja 61-73-aastaseid 4
(vt graafik 1).

Vastanute taust (N = 32)

Tartu/Tartumaa

. . . . . I m Tallinn/Harjumaa
- .

mees naine =mees naine mees naine @ mees naine

O BN WE Ve~ ®

9-20 21-40 41-60 61-73

Graafik 1. Vastanute taust elukoha, vanuserithma ning soo alusel.

Kaheksa vastanut olid Opilased vanuses 9-16 aastat ning
kolm iilidpilased vanuses 19-23 aastat. Ulejéinud 21 intervjuee-
ritul (vanuses 27-73) oli enamasti kdrgharidus, kusjuures ena-
masti oli omandatud ka magistrikraad. Erialade ja tegevusvald-
kondade poolest oli valim mitmekesine: kiisitletute hulgas oli ars-
te, insenere, haridustootajaid, ametnikke, kaubandus- ja ettevot-
lusvaldkonna to6tajaid, infotehnoloogia ja telekommunikatsiooni
inimesi, teenindussektori tootajaid. Vastanute hulgas oli paar dde-
venda, ema ja last ning abikaasat/elukaaslast. See oli teadlik valik,
et analiiiisida ka seda, kui palju pereliikmete arvamused kattuvad.
Kdigi intervjueeritute emakeeleks on eesti keel. Kdik kiisitletud
on siindinud Eestis ning peaaegu koigi pohiline elukoht on olnud
Eesti, vaid iiks vastanuist on viimastel aastatel pikemalt elanud
mitmes vilisriigis. Seega ei esinda meie intervjueeritud loomu-
likult koiki eestlasi, kuid voime ehk siiski Gelda, et see esindab
Tartu(maa) ning Tallinna vdi Harjumaa iisnagi haritud ja paikset
eestlast.

Meetodina kasutasime poolstruktureeritud intervjuud, mille
jaoks koostasime kiisitluskava. Koondasime kiisimused jargmis-
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te pohiteemade iimber: 1) enda ja vanemate ning vanavanema-
te keeleline taust, sh kokkupuuted murdekeelega; 2) emakeele ja
voorkeelte dppimise kogemused; 3) tihelepanekud enda ja teiste
keelekasutuse kohta; 4) suhtluskditumine. Siinses artiklis vaatle-
me ldhemalt kolme esimest teemat. Intervjueerimisel ei jarginud
me kiisitluskava siiski vdga rangelt, vaid otsustasime kiisitluse
kiigus, millel pikemalt v4i liihemalt peatuda. Mone intervjuu pu-
hul jdi moni kiisimus ka esitamata.

Osa intervjuudest viisime ldbi veebikeskkonnas (Zoom,
Skype), osa silmast silma kohtumise ajal. Osalejate ndusolekul
salvestasime kd&ik intervjuud. Salvestiste pikkus kdikus poolest
tunnist kuni pooleteise tunnini. Uks intervjuu toimus ka Messen-
geris kirjalikus vormis.

Videosalvestiste transkribeerimisel kasutasime veebipdhise
konetuvastuse abi.” Tdpsemini transkribeerisime need osad in-
tervjuudest, mida soovisime siinses artiklis kasutada. Transkript-
sioonis piitidsime olla tdpsed sona tasandil, s.t sdilitasime suu-
lisele konele omase sdnajérje ja kordused, kuid ei esitanud in-
tervjueeritavate hédlduslikku eripéra; suulisuse markeerimiseks
ei kasutanud lausealgulisi suurtéihti. Suurema tihelepanuta jétsi-
me pausid, intervjueerija tagasisidepartiklid ja muud vestluse ku-
lu juurde kuuluvad nihtused, mis meie hinnangul ei ole olulised
intervjueeritavate arvamuste tdlgendamisel siinses 1dhenemises.

Iga tekstikatke juures on ka neljatéheline kood, milles N osu-
tab naisele ja M mehele, jirgnev number mirgib vastaja vanust
intervjuu ajal ning viimane tdht on juhuslik eristaja, nt noorim
vastaja oli NO9a ning vanim vastaja N73r.

3. VASTANUTE KEELELINE TAUST:
MURDED JA KIRJAKEEL

Igal keelel on oma variandid. Eesti kultuuriruumis on oluline vas-
tandus eesti (ja 1dunaeesti) kirjakeele ja murrete ning murrakute
vahel. Suhtumine murretesse on sotsiolingviste huvitanud ka va-
rem. Meie teada on Eestis enim keskendutud mone konkreetse

2Vt kdnetuvastuse kohta Alumie jt 2018.
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keele vdi murde konelejatele ja nende arvamustele (vt nt Eichen-
baum, Koreinik 2008). Etnolingvistiliste meetodite abil on uuri-
tud ka niiteks Eesti dpilaste murdetundmist. Selleks paluti dpilas-
tel mérkida kaardile neile tuntud murdealad, tdiendavat infot voi
lisaseletusi sealjuures kiisimata (vt Antso 2016). Meie kiisisime
intervjuudes iisna iildiselt kdige kohta, mis vastanutel kirjakeele
ja murretega seostus.

Meie intervjueeritavate hulka ei sattunud iihtegi sellist, kes
eesti Uhiskeelest erinevat keelt iga pidev koneleks, kiill aga oli
nii monelgi otseseid kokkupuuteid mingi murdega voi vihemalt
milestusi neist. Kuigi kdik vastanud elavad praegu Tartus, Tartu-
maal, Tallinnas voi Harjumaal v3i on neist piirkondadest pirit,
on neil juuri kdikjal Eestis. Vanemate ja vanavanemate siinni-
ja/vdi elukohtadena olid vastustes esindatud kdik maakonnad
peale Hiiumaa ja Jarvamaa. Paaril vastajal ulatusid juured tihe voi
mitme esivanema kaudu ka Eesti Vabariigi praeguste piiride taha:
kolmel vastajal oli isa v3i vanaisa Venemaale véljardnnanud eest-
laste jdreltulija, kolmel vastajal oli ema vdi vanaema venelane,
ithel ingerisoomlane.

Otseseid kokkupuuteid mone piirkondliku keelekujuga tdid
vilja siiski vaid need kiimme isikut, kelle juured on vanema(te)
vOi vanavanema(te) kaudu Saaremaal, Setumaal voi Voru-
maal (1-3). Siia hulka oleme arvanud ka juhud, kus niiteks lapse-
laps on teadlik vanavanema murdetaustast (2). Kahes vanemas
vanuseriihmas mainiti kokkupuuteid ka Tartu keelega (3). Kuigi
vastustest kumas iildiselt 14bi, et kontaktid murdekeelega on aja-
pikku taandunud, oli iile 40-aastaste vastanute hulgas neid, kes ar-
vasid, et saaksid murdekeelega vajaduse korral hakkama (nt vt 1)
vOi seda vahel isegi kasutavad (4). See niitab, et side on kunagi
olnud tugev. Vastanute hulgas oli aga ka paar noorema pdlvkonna
esindajat, kes murdekeelt igapdevases kasutuses kuulevad (5).

(1) M67n: aga tema [ema]? réicikis [---] puhtalt voru keelt. ja iitle-
me, et ega mina ka hdtta ei jddks. kui tarvis vorukesega rddkida,
rddgin vastu ja saan aru ka.

3Nurksulgudes oleme lisanud katkendi md&istmiseks vajalikku infot
ja tahistanud nendega sisu poolest ebaoluliste osade véljajétud.
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(2) N14d: mu vanaema rddikis viiksena saare murdes ja ta iitles,
et ta seda oskab siiamaani.

(3) M571: vanaema oskas hdsti tartu murret [---] pahandada sain
ikka kohalikus keeles.

(4) N570: iiks sobranna on, kellega ridgime murret. puhast [Tar-
tu] murrakut kindlasti ei ole.

(5) Mi6¢: vanaisa rddgib nagu mingit segu, aga vanaema rdid-
gib nagu niimoodi, et soogilauas rdadgib nagu vanaisaga, rddgib
selles oma keeles [setu] ja meiega rddgib teises keeles.

Ka siis, kui kiisisime, milliseid murdekeeli oskavad nimetada
need, kes pole murdekeelses keskkonnas olnud (nt ei ole murde-
keelseid vanemaid voi vanavanemaid), nimetati esimesena voru
ja setu keelt. Neid kirjeldati kas kui raskesti mdistetavaid voi sel-
liseid, mille moistmise iile ollakse uhked. Samuti nimetati mitu
korda saarte murret ja eraldi ka Kihnu keelt (ennekdike seoses
Kihnu Virve vai kihnukeelsete raadiouudistega). Siinkohal vdib
roopjooni tdmmata Siim Antso (2016) uuringu tulemustega, kus
opilased markisid kaardile enim just saarte ja voru murret, ole-
nemata enda taustast (kaasatud olid dpilased Kuressaarest, Joh-
vist, Pdrnu-Jaagupist, Tartust ja Vorust). Tolles uuringus ei kii-
situd tdpsemaid selgitusi, miks just iiks vOi teine murre kellele-
gi meenus, kuid Antso oletab sedasama, mis meile antud vastus-
testki selgus: need murdekeeled on Eesti info- ja kultuuriruumis
rohkem esil. Uhtlasi on 2011. aasta rahvaloenduse andmetel neil
kahel murdel ka kdige rohkem oskajaid: voru murdel 74 512 ning
saarte murdel 24 520 (Antso jt 2016).

Mujalt kui nimetatud neljast piirkonnast (Saaremaalt, Setu-
maalt, VOrumaalt ja Tartumaalt) périt vastanute hulgas eristusid
need, kes on parit Ida-Virumaalt v6i kellel on selle piirkonna-
ga olnud kokkupuuteid. Kdik nad tdid esile véldete teistsugust
kasutamist, kirjeldades seda kui teatavat pikendamist (6-7) voi
otseselt kui vdlteviga (8). M42i tdi peale selle néiteid ka kiinde-
1oppudest (nt dra kiusa kassida), mille erisust ta lapsepdlves ei
teadvustanudki ning millele on alles tagantjdrele mdelnud.

(6) M42i: teine on see viilte asi muidugi, mida, millega oli meil
voib-olla isegi keskkooli emakeeletundides vihemalt emakeele-
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opetaja arvates meil nii-delda raskuseid et [---] kippusime pike-
malt iitlema. [---] eriti konekeeles jah, et me rddgime [venitab] ja
kuidagi see [---] ise ei pane enam seda tihele, aga kui Tartusse
oéppima sai mindud, siis nagu, siis mingi aja ma panin seda viga
tihele seda, et kuidas vanemad kodus voi teised ka minuvanused,
teised sealtkandi noored, Ida-Virumaal siis elavad noored rdciki-
sid.

(7) N36h: ja siis tema konest mdletan mingit, et ta ei rddkinud na-
gu aktsendiga eesti keelt, aga mina hakkasin pidama, et seal Ida-
Virumaal on neil mingi murre, et kuidagi nagu venitavad mingeid
hddlikuid, iitlevad nagu teistmoodi, lihtsalt teatud sonades mitte
nagu kogu aeg. aga noh, ma toesti, seda ametlikult mingiks mur-
deks vist ei peeta.

(8) M57j: pohjaeesti murre on ju ainult valteviga. on kiill mul
valteviga alati olnud. [---] kui mul mingisugune hdda on, siis on
voib-olla natuke vildete voi aeg-ajalt komadega. probleeme roh-
kem ei ole.

Enamiku intervjueeritutega tuli jutuks ka see, mida nad
Eesti piirkondlikest keeltest ja murretest arvavad. Uldiselt niis
suhtumine iihiskeelest erinevatesse keelekujudesse olevat posi-
tiivne ega olenenud vastaja enda vdi tema (vana)vanemate kee-
lelisest taustast. Sageli kirjeldati murdekeeli kui midagi pdnevat
vOi rohutati nende emotsionaalset véértust (9—10), vdi nagu so-
nastas iiks vastaja, avaldub murrete kaudu rahvuslik omapdra ja
oma kandi virk (N40i). Moned, kelle iimber murdekeelset kesk-
konda enam pole voi kes murret ei radgi, toid naiteid iiksikutest
meelde jadnud murdeviljendidest, mida nad peavad emotsionaal-
seks ja teatud olukordades endiselt kasutavad (11-12). Kasuta-
mist soodustab muidugi vestluspartneri seotus sama murdega (12,
vtka 4).

(9) NO9a: mu arust nad [murded] tunduvad nagu pdris dge-
dad [---] siis kui Venemaa saab eputada, et tal on mingi nii suur
maa, siis me saame oelda, et meil on nii mitu keelt.

(10) Ni4d: tundub viga huvitav, sest et ma kohe iiritan sama-
suguseid sonu seostada ja aru saada, mida ta siis iiritab oelda
ilma subtiitrite lugemiseta ja kui ma paari sekundi pdrast hak-
kan subtiitreid lugema ja siis ma motlen, et ah nii, huvitav, et see
on tdiesti teistsugune, iseenesest me koik elame iihes samas Ees-
tis, voib-olla elab must seitsmekiimne kilomeetri kaugusel, aga ta
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rddgib teist keelt, voi see on lihtsalt nii huvitav moelda, et kui-
das eesti keel saab olla nii palju erinevaid asju iihekorraga ja me
suudame sellest ka mingit pidi aru saada.

(11) M571: oma kandi murrak teeb tuju heaks, voora maa mur-
re tekitab austust ja lugupidamist. kui kenasti ja selgelt murdes
moned keerulised asjad saab dra deldud.

(12) N57p: no et tule niid tuppa okva nigu iits vilk, loika siist
poolest. [---] nigu iits olitet viilk oli vist, [---] ja siis me no vennaga
ikka naersime, et ilda peale ei voi jddda, pditi tule vopistikust vdlja
Jja nihukesi teatud viiljendeid jah. [---] neid oli monus iitelda jah,
neid me vennaga ju vahest ikkagi, eriti spetsiifilisi ikka noh niuksi
tahenduslikke ikka omavahel ka rddgime.

Vanematele vastanutele on kuigivord oluline ka murdekeelne
kirjandus, eraldi mainiti Mats Traadi tartukeelseid (13) ja Kauksi
Ulle setukeelseid tekste (14), samuti Madis Koivu ndidendi esi-
tust Eesti Draamateatris, milles pohjaeestlastest kolleegid aru ei
saanud.

(13) N57p: a oma isa emaga, kes mind tegelikult kasvatas, rddki-
sin mina ikka tditsa puhast tartu murrakut, nii et voib-olla see oli
isegi minu esimene keel, sest et kui ma lugesin pdrast hiljem, hi-
lisemas elus Mats Traadi raamatuid, ma iitlen, siis ma hakkasin
kohe selles keeles motlema.

(14) N57m: juured on Setumaal. [---] ma lugeda suudan, ja kui
ma lugesin libi esimese setukeelse raamatu, see oli iiks Kauksi
Ulle raamat, siis ma miiletan tapselt, ma kiisisin ema kdest ainult
kolme sona tihendust. et ma sain libi ndrida. [---] aga rddkimise-
ga on niimoodi, et ma pean viibima selles keskkonnas ikkagi kolm
tundi, siis mul hakkab tulema. igapdevaselt ei rddgi ja siis eriti ei
tule.

Nende hulgas, kellel pole olnud otseseid kokkupuuteid
murdekeelega, oli mérgata ka jahedamat suhtumist. Néiteks selgi-
tas iiks vastaja, et murded ei tundu midagi sellist, millele [---] ise
tahaks juurde uurida (M19d). Ka oli eespool toodud niites (8)
niha, et kdneleja pidas murdekeelt eelkdige (digekeelsuslikuks)
probleemiks. Nagu aga ithe noorema vastaja néitel selgus, voib
huvi dratamiseks vahel piisata vaid tihest toredast kogemusest.
MI10a (tema vanematel ega vanavanematel murdetausta ei ole)
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oli kdiinud ekskursioonil Kihnu saarel, kus muu hulgas tutvusta-
ti kohalikku keelt. Hiljem oli ta emakeele tunnis osanud Kihnu
keele dra tunda, mis oli palju r6dmu valmistanud. Seevastu tema
oel (N12b) sellised kogemusi polnud ning tema pidas murdeid
pigem imelikuks ja teistsuguseks, mis tema arust ei anna viga
midagi.

Olenemata soosivast vdi neutraalsest/jahedast suhtumisest, ei
pidanud vastajad murdekeele kasutamise tulevikku kuigi roosili-
seks (nt 15). Murdeid seostati ennekdike maakohaga ning mur-
rete hoidmise kohustust nihti lasuvat just vastava kandi inimes-
tel (16—17). Paar vastanut viljendas ka arvamust, et piirkondlike
keelte ja murretega ei tohiks (koolis) iile pingutada (vt nt 18).

(15) N69q: nii palju huvitavat sonavara, mis on, aga on korvale
Jjddnud. see on ju rahvuslik rikkus. [---] see kaob ikka nende ini-
mestega, kes on seda polvest polve ridkinud ja jidb ikka jdrjest
viihemaks. kuhu see vdlja jouab ja kuidas see lopeb, ega mina ei
oska ka seda oelda.

(16) N23g: tegelikult nagu on kurb, et nii vihesed inimesed seda
tanapdeval rddgivad, see on midagi nagu nii omapdrast mingi-
sugusele kindlale piirkonnale [---] noori ei tule nii palju peale,
kes seda opiksid.

(17) NK49k: kes sellest piirkonnast pdrit on voi elab, see voiks
osata seda ja mitte dra unustada. aga noh linnainimene. .. kui ta
on erand linnas ja iiksinda rddgib oma murret, siis kaua ta rddgib,
kui keegi talle vastu ei rddgi. [---] suurlinnas tahad ikka teistega
sarnaneda ja keegi ei saa sinust aru kui murret rddgid.

(18) M42i: kardeti, et kui Vorumaa koik algkoolid peavad oppi-
ma hakkama, voro keeles oppima, et siis mis see nii-delda mitte
kohalikest voi nii-oelda mis, mis nemad siis teevad, et kas neile
sunnitakse see peale, nii-delda, aga no ma arvan, see hirm oli
ennatlik, aga ma panin ka sellist uudist iihel hetkel tihele, moel-
des, et kas ei ole sellega niiiid liiale mindud.

Seega voib tdheldada, et kuigi meie intervjueeritutest keegi
ei olnud murdekeelne, suhtuti ihiskeelest erinevatesse keelekuju-
desse pigem soojalt. Nii monigi tdi esile positiivseid emotsioo-
ne, mis enamasti pohinesid kiill perekondlikel seostel. Nagu vas-
tustest selgub, vodib huvi tekitamisel voi selle iilalhoidmisel olu-
list rolli méngida ka ajakirjandus voi siseturism. Suurt optimismi
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murrete sdilimise osas siiski vastustest vilja ei paistnud. Pigem
nimetati, et vana(vana)ema koneles murret, aga intervjueeritav ise
enam mitte.

4. EMAKEELE JA VOORKEELTE OPPIMISE
KOGEMUSED

Koigi vastanute emakeel on eesti keel ning ka koolis on nad dppi-
nud (voi dpivad praegu) eesti keelt emakeelena. Nende kooliaeg
jadb aga mitmes mottes viga erinevasse aega: kaks vanemat vas-
tanut (N73r ja N69q) lidksid kooli 1950. aastate keskel voi teisel
poolel, siigaval ndukogude ajal, kaks nooremat (N09a ja M10a)
on praegu algklassidpilased; peale nende, kelle kooliaeg jdib tiie-
likult ndukogude aega voi kes on Oppinud iiksnes vabas Eestis,
oli intervjueeritute hulgas ka neid, kelle kooliajal mindi iile iihelt
riigikorralt teisele. Aja jooksul on muutunud ka dppekavad ning
-meetodid. Kuigi sellised taustategurid kajastuvad kohati ka vas-
tustes, leidub eri pdlvkonna esindajate vastustes nii mondagi sar-
nast.

4.1. Emakeele oppimise kogemused

Vastanutest umbes kolmandik todes, et emakeeletunnid on meel-
dinud viga (19), kusjuures neid, kes nii arvasid, oli kdigis nel-
jas vanuseriihmas. Kuigi kaks kolmandikku vastanuist seega ema-
keeletunde lemmikuks ei pidanud, iitles vaid iiks vastanu, et ema-
keeletunnid talle iildse ei meeldi (M16c¢). Kahes vanemas vanuse-
rithmas oli korduvaks vastuseks, et emakeeletund tundus dppe-
programmi loomuliku osana (20), kuigi ilmtingimata mitte huvi-
tav (21). Ka dpetaja valitud dppemeetodid olid toona pigem norm
ning muud ei osatud soovida (22).

(19) N73r: mul ei tule mitte iiks kord niisugust tunnet, et ma ei
tahtnud eesti keele tundi minna voi mulle ei meeldinud. ju see
opetaja oskas seda metoodiliselt nii iiles ehitada. isegi selles, et
need neliteist kddnet on ja koik, aga see kuidagi oli, ma ei tea,
see oli kuidagi, see liks nii ladusalt ja réomsalt ja iihesonaga,
no tahe oli kuidagi seda [Sppida). sest mul on, selle peale métlen,
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eesti keele opetaja peale ja selle opetuse ja selle no iildse metoo-
dika [peale]. ju see oli tollel ajal dige.

(20) M67n: vihemalt mulle tundus niimoodi, et see voeti nagu
noh, peabki justkui olema ja tahegi oli saada ikkagi eesti keel
korralikult selgeks. niisama kirjakeel ja noh, koik et ikkagi oli,
oli ikkagi piiiie inimestel.

(21) N57p: see on kuidagi nagu nii loomulik, et teda [eesti keelt]
peab [0ppima], kuigi seal oli ka ikka mingisugust toelist jura
ka, millega meid piinati. ma métlen, mingi tiiiipsonad olid seal
mingisugused ja et voib-olla niisugused asjad olidki seal, aga sa-
mas, no kule, grammatika ja kddnded ja noh, ma ei tea, ta raske
ei olnud, aga noh ega iihegi keele grammatika oppimine midagi
nauditavat ka ei ole.

(22) N69q: niiiid oma klassikaaslastega vesteldes on juttu olnud,
et pidime viga palju harjutusi ringi kirjutama. [Opetaja] seisis
vastu ahju ja muudkui pani harjutusi ringi kirjutama. niiiid on
hoopis teistsugused oppemeetodid. milleks siis nii palju neid oli
vaja ringi kirjutada?

Huvitava seigana tuleb mainida, et kuigi kirjandustundide
kohta meil eraldi kiisimust ei olnud, juhtus mitu korda, et vas-
taja, kellel koolist oli rohkem aega moodas, hakkas emakeeletun-
dide asemel meenutama hoopis kirjanduse tunde v0i siis vastuses
korvutatigi omavahel eesti keelt ja kirjandust. Mainiti, et just kir-
janduse dpetamisel avaldub Opetaja isiksus (N57p), arutleti Tée
ja odiguse raamatu ja filmi tile (MS57k) voi réddgiti kirjanduse op-
pimisest koolis (N69q), kuigi kiisimus oli eesti keele dppimise
kohta. Nii monelegi vastajale olid kirjandustunnid jédtnud siigava-
ma mulje.

Neutraalset voi leiget suhtumist emakeeletundidesse oli kdige
rohkem praeguste koolidpilaste hulgas. Nagu tddes iiks vasta-
nu: keskmiselt meeldib, seal ei ole eriti nagu midagi hullu te-
ha (M13b). Kui palusime neil, aga ka veidi vanematel jirjestada
emakeele- ja vOorkeeletunnid meeldivuse alusel, oli tavapérane
see, et inglise ja/voi saksa keele tunde peeti kdige meeldivamaks,
eesti keel sai iildiselt teise koha, ja kui vene keel oli dppeplaanis,
jdi see enamasti kolmandale kohale. Ka Eesti keeleseisundi aru-
andest selgub, et kuigi vene keel on inglise keele jirel teisena
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kdige enam Opitav vodrkeel, on vene keele maine madal, ja eriti
just noorte hulgas (vt Lukk jt 2017: 38).

Emakeele tundide meeldivust voisid suurendada erisugused
tegurid. N16e, kelle kogemus 9-20-aastaste seas oli kdige po-
sitiivsem, kirjeldas, et pdhikooliga vorreldes (ta oli kooli va-
hetanud) on dpe muutunud mitmekesisemaks ning tuupimise ja
eksamiiilesannetele keskendumise asemel on rohkem tunne, et
opitakse eluks (23). Need, kes nimetasid emakeeletunde iisna
meeldivaks voi viga meeldivaks, pidasid iildiselt ka reeglite ja
laiemalt grammatika dppimist pdnevaks voi mingil viisil oluli-
seks (24-26). Mitmel puhul niis siiski oma osa olevat vastaja
taustal: M27e ema on keeledpetaja (kuigi mitte eesti keele Ope-
taja), M29f ema on tegev keelevaldkonnas ja N36h puhul selgus,
et tema vanaema oli eesti keele dpetaja. N36h seostas sobivust li-
saks veel enda loomusega. Et emakeeletundide meeldivuse puhul
pole perekondlik taust ainus tegur, selgub nt N16e (23), aga ka
N73r-i ja M67n-i (vastavalt 19 ja 20) vastustest, kelle 1dhisugu-
laste hulgas pole keelevaldkonna inimesi. Uldiselt tuli vastustest
ilmsiks muster, et kui meeldisid tunnid, meeldis ka dpetaja ning
sobis metoodika, vanema pdlvkonna puhul vais lisaks mirgata
ajastu moju (nt 19-20). Selliseid niiteid, kus erinevas kooliast-
mes oli erinev kogemus (23), oli rddkida paljudel.

(23) N16e: niiiid giimnaasiumis, kui me hakkasime uuesti neid tee-
masid vaatama, siis ma nagu sain aru, et see on palju loogilisem
Jja noh, igatahes siis ma sain nagu selle tdiesti selgeks. ja siis pohi-
koolis oligi pigem nagu selline tuupimine, see nagu igavam ongi,
et noh, mingi iilesanded, tekstid ja niimoodi. aga giimnaasiumis
on nagu kindlasti see ope palju huvitavam, nagu mitmekiilgsem,
nditeks ongi, et me teeme eesti keele eesti keeles on nagu mitu
erinevat kursust, nditeks on keel ja iihiskond, seal me dpime roh-
kem eesti keele ajalugu ja niimoodi, siis on eesti keele praktikum,
kus me niiiid nditeks hakkame intervjuud tegema jiargmine nddal,
et saamegi ise koostada, saame ise e-kirja kirjutada ja niimoodi,
et nagu jah, et giimnaasiumis on kindlasti kuidagi huvitavam ja
ma isegi litleks, et kasulik on, et see tuleb kindlasti nagu tulevikus
rohkem kasuks.
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(24) M27e: [giimnaasiumis] oppisime lugematul hulgal reegleid,
millest me varem polnud kuulnud. nende meelde jatmine oli ka
keeruline, aga samas ponev.

(25) M29f: eesti keel oli esimene keel, mis lubas, nagu mingisugu-
seid, ma sain sealt mingeid pohjendusi, et ahah, et see kiiib selle
pdrast, nii et et teisedki teised oppeained ikkagi alguses on roh-
kem sellised, noh nii on, et noh oun kukub puu otsast alla. et miks
ta nii on, jouad sa hiljem, aga eesti keel hakkas tulema esimeste
selliste reeglitega ja see konstruktsioonidega, mis oli minu jaoks
nagu ponev.

(26) N36h: mul on héisti huvitav, et eesti keele tund oli lihtne, kir-
Jjandus oli raske, et minu jaoks nagu see loovkirjutamine on viga
raske. noh, mulle sobib see ametniku jutt.

Arvamused eri teemade huvitavuse kohta vdivad samas olla
viga erinevad. Niidetes (24) ja (25) kiidetud reeglite Sppimist pi-
dasid moned vastajad siiski liiga keeruliseks. Need, kellele ema-
keeletunnid pole meeltmodda olnud, tdid esile liigse tdpsuse taga-
ajamist ja iildisema loogika puudumist (27-28). Keele loogikat
on otsitud ka vdodrkeelte dppimisel, kui seda on leidunud, on ka
Oppimine histi 1dinud. Niisamuti nagu voidi ette heita tiksnes ek-
samiks valmistumist (vt 23), ei oldud rahul ka vastupidise olukor-
raga, kus eksamiks valmistumiseks piisavalt juhendamist ei saa-
dud (29). Vastus (29) on iihtlasi niide selle kohta, kuidas dpetaja
vahetus vdis edenemist halvendada.

(27) M57k: seda keele niukest loogikat minu arvates ei rddgitud,
vaid olid umbes reeglid, et umbes eti ette peab koma panema ja
Jja sa saad poéimlaused ja mis seal oli, aga sellist iildist loogikat,
millest see lihtub ei rddgitud. aga seda, kus need komad kdivad
voi ei kdi, mina ei olnud voimeline seda dra oppima.

(28) N23g: loomingulist lihenemist natukene rohkem voiks kasu-
tada, et opilane reaalselt tahaks seda dppida, mitte et ma peaks
seda koike iilitipselt jalgima, vaid ongi see, et nagu kuidas kuidas
liheneda nii, et lapsed reaalselt tahaksid seda asja nagu oppida.

(29) M34g: pohikoolist jii hea mulje, opetas reeglid selgeks, konk-
reetne virk pigem. keskkoolis ei tekkinud opetajaga klappi, just
nagu eesti keele kasutamise ja kirjutamise mottes. oli rohkem luu-
le peal. kdisin ka mitmel lugemis- ja etlemisvoistlusel. aga just
eesti keele kasutamine reaalses elus jdi teisejirguliseks. elas
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kunstimaailmas. ei suutnud reaalklassile moistlikult keelt selgeks
opetada. koik klassis oleksid olnud voimelised kirjutama kirjandi
modistlikule tulemusele, kui neid opetada, aga tema seda ei suut-
nud teha, ka minule ei suutnud. see jdi hdirima keskkooli opetaja
osas. mina arvan, et ta ei osanud opetada.

Nagu juba mainitud, oli 9-20-aastaste hulgas kdige vihem
neid, kellele emakeeletunnid oleks vdga meeldinud. Pdhjusena
nimetati iiksluiseid tilesandeid: mulle ei meeldi need, kui peab
tegema terve tunni toovihikut (M13b). Mitu Opilast siiski titles,
et kui saab paaris- vdi riihmatood teha voi dpetaja kasutab mén-
gulisemat ldhenemist (Kahoot, ristsdnad), meeldivad tunnid roh-
kem. Kui uurisime, mis vdiks Opilasi kdita, saime mitu korda vas-
tuseks, et rohkem tahetakse arutleda mone kindla keeleteema iile
vOi saada teadmisi nende kohta. Niiteks iitles iiks dpilane, et te-
ma oleks tahtnud uue digekeelsussdnaraamatu ilmumisega seoses
teada saada, mis on keeles saja aasta jooksul muutunud ja kuidas:
kuidas siis oli, kas inimesed toesti rdcdkisid niimoodi teistmoo-
di? (N14d). Nagu kooli puhul ilmselt tavaline, oli emakeeletunni
meeldivus seotud ka hakkamasaamisega. Uks dpilane (M10a) it-
les nditeks murelikult, et eesti keel on sihuke tund, kus ma ei ole
eriti hea.

Seega ei olnud vastanutel viga iihtset arvamust emakeeletun-
dide kohta, samas ei seadnud keegi emakeeletundide olemasolu
oppekavas kahtluse alla. Igas vastanute rithmas oli neid, kellele
emakeeletunnid on vidga meeldinud, kuigi noorimas vanuseriih-
mas oli selliseid kdige vihem. Arvamused ldksid lahku reeglite
Oppimise teemal: tihed iitlesid, et reeglite dppimine on meeldinud,
teised seda niivord ei nautinud. Huvitav oli ndha, kuidas moni
vastaja sonastas etteheiteid koolidpetusele: sooviti rohkem aru-
telusid keeleteemade iile, loogilisust ja/vdi loomingulisust keele
praktilises oppes. Palju tundus siiski sdltuvat dpetajast.

Ennekdike kahe noorema vanuserithma vastanutega tuli ju-
tuks ka suhtumine emakeelde. Vastuste pdhjalt selgus, et isegi
kui emakeeletunnid tundusid keskmiselt meeldivad (kui sedagi),
siis emakeelt kirjeldati ikka kui midagi oma v@i erilist, nt kuidagi
uhke oelda et see nagu ikkagi minu keel (M19d). Sageli tdsteti
esile eesti keele kaunist kdla. Mitu korda kirjeldati seda, mis ees-
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ti keele juures meeldib, vordluses indoeuroopa keeltega, nt kui
sa loed saialill, siis ta ongi reaalselt saialill (N23g). Eesti keeles
voidi ndha ka midagi, mis iiheiilbastumise eest kaitseb: see iile-
maailmastumine on nii suur ja tugev ja koik iihe miitsi all, see
individuaalsus, keel on individuaalne (N401).

4.2. Voorkeele oppimise kogemused

Kooliajal on kdik kiisitletud pidanud dppima vihemalt kaht voor-
keelt, nagu seda on ndudnud ka dppekava.*

Kaheksast intervjueeritud koolidpilasest, kellest seitsmel on
teise voorkeele Oppimine niilidseks alanud, Opib viis inglise ja
saksa keelt ning kaks inglise ja vene keelt. Neist, kellel kool ju-
ba seljataga, on kuni 40-aastased {iildiselt dppinud inglise ja vene
keelt, vanemad aga pigem vene ja saksa keelt.

Enamik vastanuist pole kahe kohustusliku voorkeelega siis-
ki piirdunud. Uhed on juba kooliajal mdnda teist keelt juurde
oppinud, teised on seda teinud iilikoolis voi keelekursustel. Ule
40-aastaste vastanute hulgas on juurde opitud keeleks iildiselt ing-
lise keel, sest koolist saadud teadmised olid kesised vdi polnud
inglise keelt iildse valikus (30-31). Eriti need, kelle kooliaeg jai
Eesti iseseisvuse taastamise aega, meenutasid, kuidas inglise kee-
le vihese oskuse tottu oli iilikoolis olnud algul tisnagi raske (31).
Siiski oli ka 20—40-aastaste vastanute hulgas neid, kes nentisid,
et inglise keel ei tulnud kergelt voi polnud tingimata iseenesest-
mdistetav (32).

(30) M57k: et see on see iiheksakiimnendate alguses, on siis
umbes kiimme aastat peale kooli loppu, siis algas see Eesti Vaba-
ritk onju, ja tekkis ootamatult vajadus tema [inglise keele] jdrgi
Jja siis sai kdidud intensiivkursustel koigepealt, aga pdrast seda
on ise oppimine. ja need viimased ma ei tea viis-kiimme aastat
siis juba nagu erialaste tekstide ja videote nagu voi noh, enda hu-
vi pakkuvate tekstide videotega. ja muidugi noh, surve, et iga pdev

4Vt nt “Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus. Vastu vdetud
09.06.2010”; www.riigiteataja.ee/akt/1160620200127leiaKehtiv.
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teda kasutada. [---] sel ajal, kui sai see keskkool ja iilikool kéiidud,
sel ajal nagu inglise keelel praktilist kasutust ei olnud.

(31) M42i: inglise keelt alles hakkasime nii vist seal iildse mingi
vabatahtliku kursusega kusagil iiheksakend kaks vist oppima siis
Jjuba olles seitsmendas klassis, aga siis neljanda klassi opiku jdre-
le ja siis vahepeal jditsin pooleli, sest see ei oldki kooliprogrammi
programmi osa ja siis uuesti tuli keskkoolis selline kohustuslikum
nii-oelda viiga alg nii-oelda teadmiste inglise keel, mis tegi iili-
koolis elu viiga raskeks selles mottes, et see, see saksa keel voi, voi
ammugi vene keel nendega ei olnud nagu nii-oelda mingi eriala-
kirjanduse voi asjade lugemisel midagi teha. ehkki tinu sellele, et
vdga paljud keskkoolid toona saksa keelt veel opetasid, kindlasti
hulga enam kui tinapdeval, siis iilikooli nii-oelda see voorkeelte
programm oligi niimoodi iiles ehitatud, et umbes kaks kolmandik-
ku voi pooled tudengitest siis said oma inglise keelega jdatkata ja
siis iilejadnud osa saksa keelega.

(32) M29f: inglise keelega kuidagi ma ikkagi pikalt ei saanud
aru, et miks ma teda pean dppima. et, et minu jaoks inglise keele
vajadus tekkis alles kuskil, kus seal kaheksandas klassis ja, ja mu
grammatika pohi oli viga nork.

Praegusaja koolidpilaste vastustest vodrkeeletundide meeldi-
vuse kohta selgub, et inglise keele tundidesse minnakse iildiselt
meelsasti (sellele jireldusele on joudnud ka Saks jt 2016). Inglise
keele tunde kirjeldasid Opilased iildiselt kui mitmekesiseid, kus
ei keskenduta mitte ainult reeglite 5ppimisele (33). Opilane, kelle
jaoks muutusid eesti keele tunnid huvitavamaks, kui kéik enam ei
keerelnud pelgalt eksami iimber, mirkis sedasama ka seoses voOr-
keeletundidega (vt 34 ja vrd 22 alapeatiikis 4.1). Kui dppeainete
hulka kuulus saksa keel, meeldisid iildiselt ka need tunnid (34).

(33) MIi6¢c: me ei opi nagu ainult reegleid, vaid me rddgime
nagu millestki muust ja siis me rddgime lihtsalt hdsti palju inglise
keeles, siis me opime sellega inglise keellt.

(34) Ni6e: mulle nditeks nagu saksa keel iildse ei meeldinud, sest
noh, meil oli selline riihm ka, et viga ei tahetud oppida ja ja noh,
oli jalle tapselt nagu tuupimine lihtsalt, aga niiiid giimnaasiumis
ma nagu vaga meeldib saksa keel, sest me nagu noh, me teeme
palju kasulikemaid asju, mis on nagu tulevikus ka kasuliku-
mad. [---] pohikoolis oli pigem nagu noh, jdille mingi noh, koik
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koik nagu jooksis selle eksami iimber, et harjutame niiiid eksa-
miks, teeme mingid neid iilesandeid, need tulevad eksamil. et jah,
pohikoolis oli niisugune tunne, et ainult eksamiks on vaja oppi-
da.

Vanuserithmade vordluses voib mirgata soome keele taga-
plaanile nihkumist: kui kahes vanemas vanuserithmas oli mitu
sellist, kes oli dppinud soome keelt kas todalase ldbikdimise kau-
du voi lihtsalt huvist naaberriigi keele vastu, siis iikski 9—40-aas-
tasest ei maininud soome keele oskust. Nooremate hulgas oli ni-
ha ida keelte esiletGusu: koguni kolm korda mainiti huvi jaapa-
ni keele vastu. Néiteks M27e nimetas ajendina animejoonisfilme,
jaapani keele kola, aga ka kirjapilti. Paar vastanut jutustas, et on
Oppinud pérast kooli nende riikide keelt, kus ta on pikemalt vii-
binud voi kuhu reisid sageli viivad. Nii on N57p pikka aega op-
pinud hispaania keelt, millega ta reisidel Ladina-Ameerikasse ka
histi hakkama on saanud, kuigi niiteks raamatu lugemiseks jdib
keeleoskusest viheks.

Vastustest selgus, et suur osa intervjueeritutest on dppinud va-
hemalt kolme, moni ka nelja voorkeelt. Kdige rohkem voorkeeli
on dppinud N49k ja M27e, vastavalt seitset ja kuut voorkeelt. Et
tegu on ema ja pojaga, kusjuures ema on vodrkeeledpetaja, voiks
selles oma osa olla ka perekondlikul taustal. Mingile siigavamale
huvile voiks osutada asjaolu, et M27e oli vastaja, kes pidas po-
nevaks jaapani keele kola ja kirjapilti (vt iilalt). Keeledppe vaar-
tustamise perekonnas toi esile M34g, kes on dppinud inglise, ve-
ne, prantsuse ja rootsi keelt (33). Polnud harv, et ka inimene, kes
pidas end keeltes vdheandekaks, oli siiski dppinud rohkem kee-
li kui koolis kohustuslikku kahte vdorkeelt. Oppimine ei tihenda
veel oskust, aga vastanud tundsid, et ka vihesest keeleoskusest on
kasu, néiteks meniiiide lugemise tasandil.

(35) M34g: isa arvas, et haritud inimene peaks oppima nii soome-
ugri, germaani kui ka romaani keeli.

Keele dradppimise oluliste teguritena mainiti motivatsiooni ja
vajadust, aga tOsteti esile ka praktiseerimisvdimalusi ning rohu-
tati enda panuse olulisust, nt kui sa ikka keelt ei praktiseeri ja
sonu kodus pdhe ei opi, sa ei saagi nagu midagi oelda (N40i).
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Kui osa vastanute jaoks oli oluline ka grammatika Gppimine (36),
siis teised pidasid grammatikat pigem teisejarguliseks, soovides
Oppida rohkem vestlust ja suhtlust (37). Ennekdike oli grammati-
ka véirtustajaid nende seas, kes ka emakeeletundide puhul reeg-
lite Sppimist oluliseks pidasid (nt vt (36) ning sama isiku vas-
tust (24) 3. peatiikis). Moni vastaja arutles ka enda keelevaistu
vOi -andekuse iile (38).

(36) M27e: kui ma rddgin, siis tahaks ikka aru saada, miks on see
tiht seal lopus, mitte et ma umbes rddgiks. see sona kirjutatakse
kokku selle reegli pohjal.

(37) N40i: vestlust peaks rohkem olema, mitte teed tuimalt sona-
de toosid. [---] pigem ikka see vestlus ja kuulamine ka [---] meil
on keelt vaja suhtlemise jaoks. see grammatika on nii teisejirgu-
line. okei, kui ma pean ametlikku kirja kirjutama, aga oluline on
mote edasi anda. teksti lugemine aitab ka.

(38) N570: jah, mulle ei istu tegelikult keeled. peale toesti eesti
keele ja kirjanduse. et millegipdrast mul seda, seda andi mul ei
ole. nagu ma juba enne iitlesin, vene keelega ma olen hiidas ol-
nud. ja ega see ingliskeelgi mul nagu viga hea ei ole. kuigi siin
kohalik dpetaja, kes siin XXXs tegi, ma kdisin nagu kursustel siin
maanaiste liidu kaudu, siis tema nagu ikkagi iitles, et ma saan
hakkama, aga ma ise tunnen, et ma ei saa hakkama.

Vene keele tunnid seevastu meelisainete hulka enamasti ei
kuulunud. Nii monigi kirjeldas neid kui tunde, kus on lastud palju
pihe dppida, timber kirjutada voi jutustada (39); iihes vastajas te-
kitasid hirmu igakordsed hindamisiilesanded (40). Just vene keele
Opetuse puhul vdiski tdheldada grammatika-tdlke meetodile ise-
loomulikke jooni, mille muidu on viimastel aastakiimnetel iildi-
selt vilja vahetanud nn kommunikatiivne 1dhenemine, mis tdstab
keeledpetuse keskmesse suhtlemisvalmiduse ja -oskuse (Saks jt
2016: 280). Siiski oli igas vanuserithmas neid, kelle jaoks vene
keele dppimine on olnud positiivne kogemus. Neil juhtudel oli
tegemist just kommunikatiivse ldhenemise, praktilise suunitluse-
ga (vt nt 41) vdi on olnud hea dpetaja (42) vdi on keele dppimise-
le aidanud kaasa isiklik kontakt (43). Vene keele puhul eristab
vanuseriihmi pigem see, et kui kahes vanemas vanuseriihmas tu-
li mitu korda jutuks teatav trots vene keele dppimise suhtes, siis
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nooremad seda ei delnud, vaid pigem mainisid, et vene keel /iht-
salt ei jid kiilge.

(39) N23g: vene keel, mdletan, mulle giimnaasiumis nii viga ei
meeldinud, sest meil oli viga noudlik dpetaja ja viga tihti oli si-
hukest et iitleme a la et opi niiiid see dialoog pihe ja tule ja vas-
ta. tegelikult sihukest nagu keeledpet ei olnudki. liksid jutustama
ilma tegelikult sellest tekstist digesti aru saamata ja seda korrali-
kult labi tootlemata.

(40) Ni3c: hea meelega sinna kiill ei lihe. opetaja teeb meile iga
tund nagu hindamisiilesandeid ja see on nagu viga éudne ja siis
ma enne tundi veits, nagu viga kardan.

(41) M57k: vene keele dpetaja keskkoolis oli viiga hea. kiskis lu-
geda, tolkida, pidime jutustama, tema korrigeeris. ei mingeid har-
Jjutusi. see oli nagu viiga praktiline, valisime ise teksti, see oli en-
dale huvipakkuv. see oli puhtalt konekeele oppimine.

(42) M29f. kui tuli uus opetaja giimnaasiumi astudes, et, et siis ma
sain esimest korda mingisuguse eduelamuse vene keelest. et seni-
maani ikkagi minu jaoks selline tund, kuhu ma ei tahtnud minna.
(43) M67n kuuekiimnendad aastad [---] pered hakkasid Siberist
tagasi tulema [---] paljud paljud inimesed olid unustanud, voi et
lapsed ei, olid unustanud voi noh dieti ei osanudki eesti keelt. ja
siis oli niimoodi, et mul tekkis siis iiks sober seal [---] mina rdd-
kisin temaga vene keeles ja opetasin samas talle eesti keelt.

Voorkeeledppe kohta antud vastustest vOib seega jdreldada,
et keskmiselt haritum eestlane kahe voorkeelega enamasti ei piir-
du. Aja jooksul on aga muutunud keelepagas: véljaspool koo-
li voorkeeledpet on taandunud soome keel, asemele on tulnud
eksootilisemad keeled (nt jaapani). Kuigi intervjueeritute hul-
ka sattus mitu noort, kes Opivad teise voorkeelena saksa keelt,
nditab iildisem suundumus siiski saksa keele dppimise vihene-
mist (vt nt Marten 2017). Inglise keele positsiooni tugevnemise
kdige nooremas vanuseriihmas votab ehk kodige paremini kok-
ku N57p tdhelepanek: meie ikkagi kuuendas-seitsmendas klassis
el rddkinud iihtegi voorkeelt nii, nagu tdanapdeva noored inglise
keelt oskavad. Vastuste pohjal voib jireldada, et ollakse teadli-
kud sellest, mis aitab kaasa keele dppimisele ning mis enda puhul
tootab. Ollakse teadlikud ka sellest, et keeledppe meetodid on aja
jooksul muutunud. Sealjuures oli voimalik tiheldada, et emakeele
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ja voorkeele Oppimisel eelistati sarnaseid mustreid: kes otsis loo-
gikat emakeele dppimisel, otsis seda ka vdorkeele dppimisel; kes
soovis toetuda reeglitele emakeeletundides, huvitus reeglitest ka
voorkeeletundides.

5. TAHELEPANEKUD ENDA JA TEISTE INIMESTE
KEELEKASUTUSE KOHTA

Palusime intervjueeritavatel moelda enda ja teiste keelekasutuse
peale. Kiisisime seda, kuivord nad tunnetavad, et nende keele-
kasutus erineb millegi poolest endast vanemate ja/v6i nooremate
omast. Lisaks huvitas meid see, kas kiisitletute arvates muutub
nende keelekasutus olenevalt sellest, kas suhtlus on kirjalik v6i
suuline, ametlik voi mitteametlik. Uhtlasi uurisime, kas on mida-
gi, mis neile teiste inimeste keelekasutuses meeldib v6i mis neid
hiirib.

Kahte vanemasse vanuserithma kuulunud vastajate hulgas oli
kdige rohkem neid, kes nimetasid kiill pdlvkondade erinevusi,
kuid viitsid, et eri inimestega ja eri olukordades nad oma keele-
tarvitust ei muuda. Nii vastas nditeks N57m kiisimusele, kas ta
vahetab oma keelt erinevate inimestega ridkides, et ta ei ole se-
da teinud, aga mones todkohas on pidanud vahetama eesti kee-
le vene voi inglise keele vastu. Ka M57j iitles, et raagib koigiga
iihtemoodi, omas stiilis. Kui inimene iitles, et ta rda#dgib voi piitiab
rddkida koigiga ithtemoodi, seostus see tihti just korrektsusetaot-
lusega (44). Siiski oli ka selles vanuseriihmas kiillalt neid, kes
viitsid, et muidugi rdfigivad nad eri inimestega erinevalt (nt 45).

(44) N49k: ma ei kasuta selliseid labaseid sonu, viga slingi ka
ei kasuta omast arust. pigem eelistan korrektselt ridkida, kas voi
sobrannadega. vast tuleb ka vanusega.

(45) N57n: mulle meeldibki ménikord réidkida isegi prostalt. teine-
kord lihtsalt lusti pdirast, voi teatud inimestega.
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5.1. Polvkondade erinevused

Kahte nooremasse vanuserithma kuuluvad vastajad tajusid eri-
nevust ennekdike enda ja vanavanemate keele vahel; erinevusi en-
da ja vanemate keelekasutuse vahel peeti viiksemaks (9—20-aas-
taste rithmas) vdi peaaegu olematuks (eriti just 21-40-aastaste
rithmas). Kdige nooremate vastajate hulgas oli moni, kes justkui
tunnetas mingeid erinevusi, kuid ei osanud seletada, milles need
seisnevad.

Enamasti toodi nditeid sdOnavara erinevustest. Sage vastus oli,
et vanavanemate keelekasutuses voib tdheldada vananenud voi
vanade sOnade tarvitust: mitte nagu praeguseid soénu, vaid kui-
das oeldi nende ajal (N09a). 9-27-aastastest vastajaist tddes suur
osa, et erinevalt (vana)vanematest on nende enda keeles rohkem
ingliskeelseid sonu ja sldngi, kusjuures vdib oletada, et ingliskeel-
sed viljendid moodustavadki noorte jaoks sldngi; ennekdike ise-
loomustab see suhtlust sdpradega (vt 46—47). Paar vastanut aga
arvas, et neil voivad ka vanematega koneldes ingliskeelsed so-
nad teinekord sisse jddda (48). Selle eelduseks on siiski see, et
teine pool on vdimeline aru saama. Kui ikkagi voib eeldada, et
tekib probleeme arusaamisega voi on ette niha taunivat suhtu-
mist (vt 49), piiiitakse ingliskeelseid viljendeid ja ka sldngi valti-
da. Samas kinnitas mitu vastanut, et iiritab ka sdopradega suheldes
liigset ingliskeelsust viltida (50).

(46) N23g: mina kasutan oma séprade ja tuttavatega rdikides
viga palju nii-oelda seda estonglishit. ehk siis tood mingisugu-
seid ingliskeelseid slingisonu voi nditeid sinna, sest eesti kee-
les lihtsalt ei ole selle vastet, siis on lihtsalt populaarsem delda
mingisuguseid asju ingliskeeles.

(47) M19d: pdriselus see nditeks, et kui ma pdriselus suhtlen, et
ma kasutan vaib-olla, no nditeks ma oma tiidruksobraga rddgin,
ma kasutan voib-olla rohkem slingisonu ja voib-olla sihukest
noh, ingliskeelega pooleks vahepeal, aga no ma arvan see liheb
slingi alla ka ikkagi. aga noh, vanemad rddgivad, siis nemad
ikka rddgivad puhast korralikku eesti keelt.

(48) N14d: vanavanematega ma votan teadlikult viihemaks [ing-
liskeelseid viljendeid]. vanematega mul eriti vahet ei ole, ma
ménikord otsustan votta, méonikord ikkagi jitame ingliskeelsed.
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(49) M13b: kui ma vanematega olen, siis neile see eriti ei meeldi,
sest nad eriti hdisti ei oska inglise keelt, aga dega [kiill].

(50) N21f: on endavanustega koos olles. [---] kuigi ma vdga, mulle
vdga ei meeldi see, kui ma nagu segan kahte keelt kokku, et ma
pigem iiritan viltida seda, aga ikka tuleb ette.

Paistab, et iildiselt on noorematele vastanutele konekeele osas
normiks oma vanemad, mitte aga vanavanemad, kelle kones lei-
duvat vanemaid voi vananenud sdnu. Ennast vanemate pdlvkon-
dadega korvutades viljendasid just 9-20-aastased sageli suhtu-
mist, et nende vanemad radgivad oigesti, viisakalt vdi ka ras-
kemalt, aga nemad ise kohati lohakalt vOi suvaliselt (vt nt 51);
sopradega suheldes saab olla vabam, julgem vdi hoopis tera-
vam (52). 21-40-aastased tunnistasid lohakust kirjalikus mitte-
ametlikus tekstis (vt alapeatiikk 4.2). Ometi vdidakse ka vanema-
te keelekasutuses mirgata jooni, mida ise piititakse viltida: nt tiks
36-aastane vastaja iitles, et proovib mitte tarvitada vene ja soome
laene (53).

(81) Nli3c: jaa, nad [vanemad] rddgivad sihukeste tavaliste so-
nadega, ma vahepeal nagu lisan mingi ingliskeelseid sonu sinna
vahepeale ja lihtsalt rddgin veits noh niimoodi suvaliselt, et noh,
ma ei oska seletada seda, aga rddgime, kuidas ma iitlen, tdnapde-
vasemalt nii, nad lihtsalt rdadgivad nagu viisakalt.

(52) N14d: omavanustega rddigid tdiesti teistsuguses mootmes.
ehk oma vanematega, voib-olla sa rddgid veidikene viisakamas
vormis ja ausamas vormis. aga sopradega sa kohati teravalt vist
siis teravalt ja siukse entusiasmiga rddgid. et vahe on kindlalt
olemas.

(53) N36h: ma arvan, et ma kasutan viihem venekeelseid selliseid
nagu slingi- voi laensénu, vaata, sest noh, voib olla teadlikult
vildin ka, et mulle ei meeldi mingi davai elda nditeks, aga ka
nende nooruspolves oli see viiga nagu okei, onju. [---] ingliskeele
laenudega ma ei ole viga kriitiline, aga mingid soome ja vene
keele omad mulle tunduvad kuidagi.

Lastega teistmoodi kOnelemist mainis moni véikeste laste va-
nem. M29f niiteks iitles, et véikese lapsega radkides tuleb ninnu-
ndnnu hddletooni sisse, kuigi iildiselt piitiavad nad kodus hoidja-
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keelt viltida. Suuremate laste puhul tunnistas iiks vanem, et nad
parandavad oma last palju (N36h).

Kahe vanema vanuseriihma liikmed tunnetasid iildiselt eri-
nevust nii enda ja oma vanemate kui ka vanavanemate keele va-
hel. Nende kaudu nihkus intervjuudes kajastatu ajapiir kohati
lausa 19. sajandi 16ppu (vt nt 54). Eriti just nende kahe rithma
vastustes mainiti ka vanema v6i vanavanema murdekeelset taus-
ta (nt 54; vt ka 3. peatiikki), samuti toodi niiteid monest saksa-
keelsest sonast (nt 55). Keskealised inimesed kirjeldasid moni-
kord oma vanemate vigu, mida nad teevad niiteks vodrsonades.
Laste voi lastelaste keelekasutuse kohta aga oeldi, et selles on
rohkem slingi ja ingliskeelseid sonu, mis iihtib ka noorte enda
arvamusega (vt iilal). Uks abielupaar heitis noortele ette gramma-
tilist ebakorrektsust (56).

(54) N69q: vanaema [snd 19. saj. 106pul] iildse pole eesti keelt
oppinud, mitte kunagi. siis kool oli tsaariajal, kui ta kdis, vene-
keelne. siis iildse karistati, kes eesti keelt rddkis. pandi mdrk kaela
Jja pidi seisma teistele siis hdbiks. [---] vanaema iildse rddkis oma
Tartu keeles. tal [isal, snd 1912] oli kindlasti teistsugune keel kui
minul. ma ikka teadsin, et moni vorm on teistsugune voi lauses-
tus. [---] kui ta Tartu Ulikoolis 6ppis vabariigi ajal, siis oli iildse
teistmoodi keel, erialakeel alles hakkas kujunema.

(55) N49k: ta [ema, snd 1940] rdcdgib sellist oma polvkonna ini-
meste vahel kasutatavat keelt. kindlasti ta ei kasuta sénu na-
gu hdingima, konekeelseid sonu ka mitte, nditeks mobla, voi
isegi nome nditeks ei iitle. klassikaline mitteslingi keel. [---]
isa [snd 1937] iitles alati binde. kui saksa keelt oppisin, siis sain
aru, kust need sonad tulevad.

(56) M67n: eesti keel, grammatiline eesti keel ei ole ka enam
see [---] mida meie Oppisime.
N73r: sellest on tditsa kahju, kohe vaatad, et enam ei oska. . .

Vastustes kirjeldati aga ka keelekasutuse sarnastumist. Nii na-
gu oli iiks vastaja, kes viitis, et tal on oma ema konemaneer, séna-
kasutus (N401), oli ka tiks vastaja (N501), kes litles, et tunneb oma
laste juures dra enda keelekasutust: vahel on isegi ndha, et tditsa
teadlikult iiritab kuidagi huvitavamalt 6elda véi huvitavamalt ko-
lada [---] ma arvan kiill, jah, et nad on iile votnud selle.
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5.2. Varieerumine vastavalt suhtlusolukorrale

Keel varieerub peale pdlvkondade ka eri tiiipi konelejatega
suheldes. Kui nooremad vastajad oskasid enamasti oelda, et
nad rasdgivad sdpradega iihtmoodi ja vanematega teistmoodi, siis
mdtlesid nad sdprade all enamasti omavanuseid (vt ka alapea-
tiikkk 5.1). Ukski nooremast pdlvkonnast ei delnud midagi sel-
le kohta, kuidas nad suhtlevad vodraste omavanustega, sest se-
da suhtlust ilmselt palju polegi. Tdiskasvanud vastajatel aga sol-
tus suhtlusolukorraline varieerumine palju ka elualast ning vas-
taja taustast (57). Arstid tdid esile oma keelekasutuse muutumist
tooolukorras, mis soltub vestluspartneri meditsiinilistest teadmis-
test (58-59). Eesti keele dppijatega kokku puutuv vastaja (N501)
iitles, et kasutab nendega lihtsamat keelt. Uks vastaja (N57n) mai-
nis, et kirjastuses tootades — ta pidas seda tavalisest harituma-
te inimeste kollektiiviks — piitidnud ta ikka kirjakeelt rddkida
ja mitte lihtlausetega. Mitu vanuserithma 41-60 vastanut nime-
tas iihe tegurina ka suhtluspartneri haridustausta (nt et koristajaga
radgitakse teisiti kui erialaspetsialistiga). Oli neidki, kes kirjelda-
sid, kuidas ametisuhtlus vdib kaasa tulla igapidevakeelde. Niiteks
arvas N36h, kes tootab juristina, et tema keel on vanemate omast
ametlikum (60).

(57) M35: eriti juhtimise seisukohalt sa puutud erinevate inimes-
tega kokku ja sa ei saa koigile nagu sama sama lauaga liiiia, tuleb
ikka tuleb ikkagi nagu kohandada ja vaadata nagu et, mis mis,
mis nagu. samas ka nagu vaadata, kuidas nemad nagu vastavad
Jja, ja kuidas nad kirjutavad.

(58) M27e: patsientidega rddkides pead viga aktiivselt motlema,
mis sonu sa kasutad. nii kui sa mingit voorsona kasutad, siis sa
tead, et ahhh niiiid ma pean hakkama seda talle seletama.

(59) N57p: ikka rddgin erinevalt patsientidega. minul on ju téihtis,
et inimene saab aru, mis ma iitlen. absoluutselt erinevalt rddgin.
(60) N36h: no véib-olla on, mul on natuke selline [---] kasutan
rohkem sellist ametlikku keelt, et see hakkab nagu kiilge, mulle
tundub, erialaselt [---] nagu et kasutan rohkem mingist voorsonu
noh nihukesi nagu ametlikumat juttu, noh, mis kolab kuidagi téiht-
samalt. siis ma ise nagu iiritan jooksu pealt méelda lihtsamaid
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nagu. aga nii lihtne on oelda, et niiiid delda definitsioon, selle
asemel et kuidagi nagu eesti keeles oelda asja.

Nooremate vastanute arvates on keelekasutust mojutavaks
tunnuseks see, kui palju méngitakse arvutiminge. Nii on N16e
mirganud, et need, kes nditeks mdngivad arvutis rohkem, on roh-
kem nagu seotud seal ingliskeelse maailmaga, siis need nagu ka-
sutavad kindlasti rohkem seda, ingliskeelseid sonu.

Suhtlusolukord on erinev ka suulise ja kirjaliku suhtlusvormi
puhul. Seetdttu uurisimegi, kas kirjalik suhtlus toob iihtlasi kaa-
sa erineva keelekasutuse, sealjuures palusime mdelda nii ametli-
kumale kui ka vihem ametlikule suhtlusele. Tavaliselt vastandati
seepeale Messengeri suhtlust ning ametliku kirja kirjutamist. Oie-
ti kasutatigi Messengeri-suhtluse puhul pigem tegusona rddkima
kui kirjutama.

Alla 30-aastaste vastanute hulgas osutus sagedaks kirjalikku
internetivestlust iseloomustavaks jooneks lithendite kasutamise
rohkus. Niiteks sona “lihtsalt” kirjutab N09a tavaliselt kui “lih”
ja M13b “lic”. Nii nagu ingliskeelsete viljendite ja sdnade pu-
hul, kuulub seegi keelekasutus kirjalikku suhtlusesse omavanus-
tega: vanematele vdi Opetajale/Oppejdule kirjutades kirjutatakse
koik pikalt vilja. Nagu selgitas M13b, dpetajad tingimata ei ndua
sellist keelekasutust, kuid nad kirjutavad samamoodi vastu. Ule
30-aastased iildiselt tddesid, et neil on vabamas kirjalikus suht-
luses lohakusvigu, nt vahel jddvad fdpitdihed 4ra voi ldhevad ti-
hed vahetusse. Seda pohjendati sageli kiirusega, mis Messengeri
suhtlust iseloomustab. Suuremahulist lithendamist iile 30-aasta-
sed eraldi ei maininud. Pigem oli nende hulgas neid, kes just rohu-
tasid, et iiritavad Messengeris v6i muus internetisuhtluses samuti
korralikult kirjutada (vt nt 61). Nooremate ebakorrektset kirjaviisi
pannakse ka pahaks, nt iitles N57m, et teda héirib, kui nooremad
mehed kellel on mingi voorkeel rohkem sees, [et] neil ei ole suur-
tahti ega kirjavahemdirke, koik liheb iihes jorus. Samas toi ka iiks
12-aastane vastaja vilja, et iiritab véimalikult korrektselt kirjuta-
da, et ei tuleks midagi piinlikku, isegi kui sobrad talle sama moodi
vastu ei kirjuta. Monele teisele voib liigne korrektsus olukorras,
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kus seda tingimata ei eeldaks (nt vaba vestlus), tunduda suhtlus-
normi rikkumisena (vt 62).

(61) N40i: messindZeris ikka piiiian inimesele panna suure al-
gustihe, komad vahele, punktid. mul on nagu hdsti raske lugeda,
kui inimene ei kasuta nimes suurt algustdhte. tekib tunne justkui
ei austaks.

(62) M19c: kursusel oma nagu messindZeri grupp, kus siis saab
kiisimusi kiisida, et mis iganes, et iiks tiidruk, seal rddgib nagu
hdsti-hdsti korrektses eesti keeles kogu aeg, et lopetab koik lau-
sed punktiga nimelt. no mis tegelikult iseenesest ongi voib-olla
normaalne. aga lihtsalt no mitte see muidugi ei hdiri mind, aga
lihtsalt see jddb mulle nagu silma, et et noh, paistis nagu teiste
seast vdilja sellega voi niimoodi.

Ametliku kirja kirjutamise kohta ei delnud aga iikski vasta-
nu, et tal oleks iikskdik, kuidas kirjutada. Oluliseks peeti dige-
kirja, iihest arusaadavust, korrektsust. Paljud vastanud iitlesid, et
ametlikku kirja kirjutades loevad nad teksti korduvalt iile vdi ise-
gi kontrollivad sdnaraamatust (nt 63). Noorimate vastajate jaoks
seostus ametlik suhtlus kirjaga Opetajale, mille puhul mdeldakse
rohkem, mida ja kuidas 6elda, ning iihtlasi toodi vilja, et seda
iiritatakse ka korrektselt teha (64).

(63) N23g: kui on vaja sihukest formaalsemat kirja saata, muidugi
sa kontrollid absoluutselt koik iile, mis sa kirjutanud oled sinna,
et see sonastus oleks dige, digekeel oleks dige.

(64) M10a: siis ma kirjutan tdiesti korrektselt, sellepiirast, et ta
on dpetaja ja ma ei tahaks opetajale valesti kirjutada [---] kui ma
kirjutan, siis ma kontrollin iga lause iile, kas ma kirjutasin selle
oigesti.

Mboni keskealine v6i vanem vastaja toi esile huumori kasuta-
mise kones, mis iildiselt sdltub sellest, kellega réadgid. Igaiihega ei
sobi igat nalja teha (N57n) voi see siis lihtsalt ei dnnestu (65).

(65) N69: sobrannaga katsun huumorit kasutada, kirjakeelset
huumorit. aga mul ei tule nii hdsti vilja, kui temal.
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5.3. Meeldivad ja hdirivad jooned teiste inimeste keelekasu-
tuses

Uurides intervjueeritavatelt, mis neile teiste inimeste keelekasu-
tuses positiivselt voi negatiivselt silma jdib,> ei andnud me et-
te mingit nimekirja. Seega kajastavad jargnevad vastused seda,
mis inimestel esimesena péhe tuli. Hiirivate joonte loetelu sai pi-
kem, sest monelt vastajalt me ei kiisinud eraldi seda, mis neile
teise inimese keelekasutuse juures meeldib. Héirivaid seiku toodi
kaudselt vilja ka intervjuu muudes osades, mistdttu on péiris kee-
ruline 6elda, kui paljusid mingi néhtus héirib. Kdige nooremad
vastajad oskasid pigem tuua niiteid héirivatest joontest, meeldi-
vate joonte puhul kaldus jutt enamasti enda ja sdbra kiekirja voi
lugemisoskuse vordlemise poole.

Teiste inimeste keelekasutuse juures toodi meeldivana mi-
tu korda vilja korrektsust, mitmekesist sdnakasutust, sidusat ja
ladusat teksti ning mottepauside puudumist (66—68). Nii moni-
gi vastaja nimetas konkreetseid isikuid, kelle keelekasutust voi
sonaseadmisoskust ta tihele paneb. Tdsteti esile nii endale 14-
hedasi inimesi (sdpru-sugulasi-kolleege) kui ka avaliku elu tege-
lasi — ERRIi saatejuhte/uudisteankruid.

(66) N36h: kui noh, nditeks uudistes, et nad kasutavad, nad rdd-
givad nagu oigesti. et siis on, nii tore on kui miski ei hdiri nagu.
(67) M35h: mulle meeldib, kui inimesed tegelikult rddgivad kii-
resti, see nditab minu meelest, et nagu et mote ka liigub, eks, et ei
ole sellist nagu pikka kokutamist.

(68) N16c¢: mitte nii tuntud sonade kasutamine, et see on nagu
hdisti tore, et noh, ongi see, et nagu noored arvavad, et eesti keel
on viga hdsti selline viiike keel, et viiike sonavara, aga tegelikult
on nii palju sonu, mida me lihtsalt ei ole nagu kuulnud varem, mis
on umbes kadunud voi jah, et me ei ole kuulnud neid varem, et
see on hdsti tore, kui kui nagu keegi siis avalikult nditeks rddgib
niimoodi.

5Vt ka Maris Sauli Tartu Ulikooli dsjast bakalaureuset6od, milles ta
noorte inimestega tehtud intervjuude pdhjal késitleb héirivaid asjaolusid
teiste inimeste keelekasutuses (Saul 2022).
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Hiirivatest joontest t6id vastajad sageli esile vormivigu
(69-73, vt ka 74). Tihtipeale toodi nditeks vorme, mille tarvita-
mine on millu so6binud emakeeletundidest. Sealjuures tdid vor-
mivigu vilja ka need, kes intervjuu muus osas arvasid, et reeglite
Oppimises voiks rohkem vabadust olla (vt nt 69 ja vrd 28 peatii-
kis 4). Kaks vanema pdlvkonna esindajat tdid esile muutust mit-
muse osastava vormide kasutamises (72-73). Sedagi vdib seos-
tada kunagi Opitud tiiiipsdnadega.

(69) N23g: mis mind igapdevaselt hullult hdirib on see, et inime-
sed iitlevad oieti mitte digesti.

(70) Nli6e: nditeks ma olen nagu mdrganud mingid noored kirju-
tavad nagu sa asemel saa nagu kahe a-ga, see on nagu nii selline
loll viga minu arust vai siis nditeks mottetu iihe t-ga.

(71) N73r: ja teine asi, vot veel, mis grammatikast on, jdlle, mis
meile dpetaja dpetas, oli see et kellelegi voi kellegile. ta iitles, et
kellegile, et see on kassikile, et jdtke meelde see on valesti, kelle-
legi on oige.

(72) N69q: ma olen nii imestanud, et ei osata enam mitmuse osas-
tavat kasutada. kes veel oskab moodustada mune, keni? nii palju
on sid-vorme.

(73) N57p: mind hdirib isiklikult si-mitmus, kui teedel soidab
autosi ja ehitatakse majasi. kui keegi telekast rddgib. ma ei tea,
kas on lubatud véi mitte.

Paljud intervjueeritavad kdigist vanuseriihmadest pidasid héi-
rivaks korduvaid partikleid (rohu- ja abisdnu), mida moned ilm-
selt koolidpetusest inspireerituna nimetasid ka parasiitsonadeks.
Téapsemalt nimetati sonu selline, nagu, onju, iineemi (funktsio-
naalset héilitsust) eeee. Olles tegelikult suulise kdne normaal-
sed osad, on partikleid kirjakeele seisukohast peetud negatiiv-
seks, justkui ei kannaks nad mingit informatsiooni. Moni kiisit-
letu moonis, et ta ka ise kasutab “parasiitsonu”, kuid pidas héiri-
vaks kas lihtsalt partiklite rohkust vdi iihe kindla partikli/viljendi
viga sagedat kordumist (nt selles mottes et, 75).

(74) N14d: véib-olla need parasiitsonad kui kogu aja inimesed
korrutavad, selline, nagu, mida ma ise iiritan kontrollida, aga mis
paratamatult tuleb, see on see koige esimene asi, mis mind kohe
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hdirima hakkab, siis voib-olla kui on grammatiliselt mingi sona
valesti pooratud mida voib-olla tuleb rohkem.

(75) N57p: mul iihel 6el on selles maottes et. ta voib seda iihe kone
Jjooksul kaheksa korda iitelda.

Koigis neljas vanuserithmas leidus neid, kelle korvu krii-
bib ingliskeelsete viljendite ja sonade (liigne) kasutamine
(76-79). Noorematest vastajatest pidasid seda hiirivaks just need,
kellel endal vahel ingliskeelseid viljendeid sisse tuleb, kuid kes
seda teadlikult viltida piitiavad (vt 76, vrd 48). Ingliskeelsete s0-
nade rohkust noorte kdnes nimetas suur osa vastajaid, kui palu-
sime kirjeldada erinevusi polvkondade keelekasutuses (vt alapea-
tilkk 4.1), kuid seda ei saanud alati tdlgendada héirivana. Anglit-
sismide liigne tarvitamine osutus ka selliseks jooneks, mille kohta
vahel mirkusi tehakse (77-78).

(76) N21f: voib-olla natukene nii-éelda kriibib korvu, on siis see,
kui kasutataksegi ja nditeks iileliia palju just ingliskeelseid sonu
ja vdljendeid rddkides, et voib juba Oelda, et kuidagi pooleks on
Jjutt kahe keele vahel.

(77) M29f: aga kui inimesed rddgivadki tead noh, nagu, et, et iild-
se ei huvita, et selline estonglishi tugev pealetulek, et see mind
tegelikult ikkagi hdiirib ja sopru ma parandan.

(78) M42i: no anglitsismid, anglitsismid jdavad ikka korvu. [---]
see voib ka nii delda monikord nii-oelda nii stiilipuhtalt pahviks
liitia, et jaddki kuulama, aga et aga e-et, see on tulnud kaasa ka
noorte riigiametnikega, seal ma panen kiill seda tihele ja voib-
olla, ma iitlesin, kuna mul on moned eeskujud, kes viga seda jil-
givad, et ma olen ise ka teinud, nii et noh, ma usun, et heatahtlikke
mdrkuseid, aga aga teinud.

(79) N49k: hdirib see, kui on ingliskeelsed viljendid voi iiksikud
sonad. kui keegi annab intervjuud ja iitleb, et ei tule eestikeelne
meelde. siis ma motlen, et mis mottes, et kuidas ei tule meelde
eestikeelne sona? see on kiill koht, kus ma matlen, et ei onju, et
nii ei saa olla.

Ingliskeelsete viljendite kdrval mainiti noortekeele puhul sa-
geli ka sldngi (vt ka alapeatiikk 4.1). Hiirivaid jooni toi slingi-
ga seoses esile aga vaid paar nooremapoolset vastajat, tdpsemi-
ni, heideti ette slingisdnade liigset kasutamist (nt N21f) véi la-
baste slingisonade tarvitamist (nt M16¢). Uks vastaja arvas, et
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noortele suunatud uudistes ei peaks tdiskasvanud iiritama slidngi
kasutada (80). Voib tdhele panna, et N23g jaoks seostub “kant-
seliitlik” ametliku ja asjaliku viljendusviisiga ning vastandub
“omamehelikule” keelekasutusele. Uldiselt on kantseliit aga tar-
vitusel pigem negatiivses tdhenduses, osutades keerukale ja ras-
kesti mdistetavale keelekasutusele, mida saaks viltida lihtsamate
lausekonstruktsioonidega.

(80) N23g: minu meelest on nagu tdihtis see, et ta ei kasutaks
mingisugust slingi, et see oleks korrekine koneviis. et see mind
ennast héirib ja minule jiib see korva natuke kriipima kui on
nagu liigselt iiritatud samastuda voib-olla mingisuguse kindla
iitleme sihtriithmaga, [---] kellest antud uudis on voi kellele see
rohkem suunatud on. [---] ma arvan, et see asi tuleb hoida suhte-
liselt nihukeses kantseliitlikus keeles.

Soovi ndha ajakirjanduses korrektset keelekasutust viljenda-
ti koigis vanuserithmades (vt nt 81). Nditeid olukordadest, ku-
hu liigne “omamehelik” suhtumine ei sobi, oli teisigi (nt mai-
nis N570 opilaste ja Opetajate vahelisi liiga sObralikke tervitusi,
N501 poordumissdonu todkollektiivis).

(81) M19c: Delfi artiklis on vahepeal nagu natuke kiisitav keele-
kasutus voi niimoodi et nagu noh, tdpselt nagu ma oma sébrale
kirjutaks, et kuigi noh, ma leian, et uudiste artikkel voiks ikkagi
nagu korrektses keeles voi nii.

Mitmest vastusest (meie materjalis eriti just meeste omadest)
on ndha soovi selguse ja konkreetsuse jirele, olgu ajakirjan-
duses, toovestluses voi meilikirjades (vt 82-84). Uks vastaja rii-
kis, et paljud ei oska kirjutada selget teksti ning kuidas talle
kui lihtsale inimesele voib tihenduste mdistmine raskeks osutu-
da (84).

(82) N57n: netiajakirjanduse keel hdirib viga. vahepeal ei saa
aru, mida on delda tahetud. loen ja ma ei saa aru, mida on delda
tahetud. palju on ka triikivigu.

(83) M35h: ja, ja siis on see, et kui sa kiisid kiisimuse ja see on
nagu selline kass iimber palava pudru, et koigest muust radgime
aga kuidagi nagu selle selle ivani ei joua, siis, siis on kiill see, et
vahel ikka kuulan dra viisakalt, eks, siis iitlen, et aga kus see, mis,
mis see vastus siis sellele kiisimusele oli.
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(84) M57k: ma ikkagi ikkagi, viiga tihti pean kolleegidele ja all-
toovotjatele meelde tuletama [---]. et vabandage nagu, et mida.
ma ei saa aru, et mida te rddgite, nagu, palun tehke niiiid mul-
le sellised laused, kus on nagu alus, deldis, sihitis onju. et ma
saan vastata jaa voi ei. peab aru saama, et ma olen viga lihtne
inimene, ma ei saa nii keerulisest ja pikast jutust aru.

Nagu juba mainitud, kdige noorematega teiste kones héirivate
voi meeldivate joonte késitlemine eriti ei dnnestunud. Siiski eris-
tusid mone niite toojad selle poolest, et mainisid hidldusseiku:
moned hddldavad valesti, ei meeldi iildse (M13b). Niiteks N13c
vordles enda ja iihe sobranna hiildust sona falv niitel. Uheski
teises rithmas keegi iihtegi hidldusjoont vilja ei toonud. Haéldus-
seiku mainis intervjuu teises osas kiill M29f, kuid mitte hiiriva,
vaid pigem naljaka kiilje pealt.

Seega pannakse teiste keelekasutust tihele kiill ning osatakse
esile tuua nii seda, mis hdirib, kui ka seda, mis meeldib. Positiiv-
sena nimetatakse iildiselt kirjakeelt jirgivat konet, mille néiteks
tuuakse ldiselt televisiooni uudisteankrud, kes tegelikult ena-
masti loevad teksti ette, voi moned muud avaliku esinemisega
harjunud inimesed. Hiirivad jooned vdib kokku vétta jirgmis-
tesse rilhmadesse: 1) nn parasiitsdnad; 2) inglise keele liigne ka-
sutamine; 3) ebaselgus; 4) vale suhtlusstiil (enamasti liiga kone-
keelne); 5) moned sonalised, vormilised ja hdédlduslikud “vead”.
Kuigi oli neid, kes vahel on vestluspartnerile (enamasti kiill ainult
heale sobrale voi kolleegile) mdne hiiriva voi imelikuna tunduva
joone kohta mirkuse teinud, toonitas enamik vastanutest, et kui
nad kellegi kdnes teinekord midagi héirivat mérkavadki, siis seda
vestluspartnerile iitlema ei kipu.

6. KOKKUVOTE

Siinses artiklis analiiiisisime 32 intervjueeritava vastuseid enda
keeletausta ning keelekogemuste kohta. Noorim vastaja oli 9-aas-
tane, vanim 73-aastane. KOigi vastajate emakeeleks oli eesti keel
ning tdiskasvanutest enamikul oli kdrgharidus, tisna mitmel ma-
gistrikraad. Kuigi intervjueeritavad elasid kodik Tallinnas ja Harju-
maal voi Tartus ja Tartumaal voi olid neist kohtadest pirit, oli
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neil juuri koikjal Eestis, ulatudes vahel praegustest Eesti piiridest
kaugemalegi. Intervjuude temaatika keskmes olid keelendhtused,
kuid kuna keelt ei saa eraldada ei konelejast ega ithiskonnast, ka-
jastasid vastused ajaloos toimunud protsesse: Eesti talupoegade
viljardndamist Venemaale, linnastumist, Eesti Vabariigi iseseis-
vuse taastamist, iileilmastumist jm.

Vastustest ilmnes, et neil, kelle juured on Vorumaal, Setumaal
vOi Saaremaal, on olnud rohkem kokkupuuteid ka iihiskeelest eri-
nevate keelekujudega. Nende hulgas oli ka paar nooremasse va-
nuserithma kuuluvat vastajat. Nooremate vastajate puhul vois ti-
heldada positiivset suhtumist murretesse ka siis, kui oma sugulas-
te hulgas pole keegi murdekeelt kdnelenud. Siiski oli just noorte
seas ka neid, kelle vastustest ilmnes jairgmine ahel: murdekeelega
pole seoseid olnud, seetdttu ei saa sellest aru ega eriti ei huvita
ka. Nagu aga iihe 10-aastase kiisitletu vastusest ilmnes, vdib huvi
dratamiseks piisata vaid vihesest. See vdiks olla innustuseks nei-
le, kes seisavad hea kodukandi keele tutvustamise eest. Kokku-
puuteid muude kui iilal mainitud keelte/murretega nimetasid en-
nekdike kahte vanemasse vanuseriihma kuulunud vastajad, mo-
ni neist nimetas ka murdekeelset ilukirjandust. Murdeid seostati
eelkdige vanavanematega, aga nii oli see igas vanuserithmas, mis
tdhendab, et need vanavanemad kuulusid eri pdlvkondadesse.

Vastustest koolidpetuse kohta ilmnes, et emakeel pole enami-
kul vastanutest lemmikdppeainete hulka kuulunud, samas leidus
vaid iiks selline, kellele emakeeletunnid olid tiiesti vastumeelsed.
Kui eriti just ndukogude ajal koolis kidinud pidasid emakeeletunde
oppeprogrammi loomulikuks osaks, kuigi tingimata mitte huvita-
vaks, siis praegusaja Opilased paigutasid emakeele keeletundide
pingereas inglise ja/voi saksa keele jarel teisele kohale (kolman-
dale asetati enamasti vene keel). Uldiselt heideti sellistel puhku-
del ette liigset arusaamatute reeglite dppimist, iiksluiseid iilesan-
deid. Samas oli kdigis vanuserithmades neid, kellele emakeele-
tunnid on eri pOhjustel viga meeldinud. Enamasti kiideti sellistel
puhkudel head dpetajat ja sobinud dppemeetodeid, sageli tddeti,
et moisteti keele loogikat vdi meeldis reegleid dppida. Vastanud
ei arvanud, et emakeelt ei peaks koolis Oppima, neile ilmselt ei
tulnud selline mote pahegi. I[lmselt ongi emakeeledpetuse iilesan-
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ne pakkuda kdigile dppijaile midagi ning mitte kalduda iihte voi
teise ddrmusesse. Nagu intervjuudest selgus, ei pruugi meeldida
see, kui keskendutakse liksnes eksamile, kuid niisamuti vdidakse
halvaks panna seda, kui eksamiks valmistumine iildse tihelepa-
nuta jaetakse. Samuti oli ndha, et eesti keele ja kirjanduse tunnid
olid eriti just neile, kel kooliajast rohkem aega moddas, enamasti
iiks kategooria, nende vahel ei tehtud vahet.

Voorkeelte puhul paistab silma, et pole harv juhus, et osa-
takse nelja-viit keelt ja mitme keele oskus oli vastanute hulgas
pigem norm kui haruldus. Samas ei peetud ennast keeleoskuse
tottu veel mitmekeelseks, vaid emakeele roll on selgesti eesti kee-
lel. Olulisemad muutused keeleoskuses seisnevad selles, et ootus-
paraselt oskavad noored inglise keelt paremini kui vanemad, ena-
masti ei ole inglise keeles viljendumine neile iildse probleem.
Soome keele oskusest riikisid keskealised ja vanemad, aga mitte
enam nooremad vastanud. Samas on noorte hulgas mirgata ida-
huvisid (nt jaapani keele dppimist). Kuigi iildiselt arvasid nii noo-
red kui ka vanemad kiisitletud, et noored kasutavad palju inglise
keelt, pidasid noored nn estonglish’it pigem noorte omavahelise
suhtluse juurde kuuluvaks. Vanemate ja vanavanematega riadkides
tavaliselt ingliskeelseid sonu vilditakse, kuid paar vastanut tun-
nistas, et vanematega riédkides voib vahel moni ingliskeelne sona
sisse tulla. Uldiselt v&is eriti just vanematel tiheldada korrale-
kutsuvat rolli: nii mdnigi noor vastaja iitles, et tema vanematele
ei meeldi, kui ta eestikeesesse teksti ingliskeelseid sonu vahele
paneb. Ingliskeelsete viljendite kasutamist mis tahes kontekstis
ei peetud normaalseks tiheski vanuseriihmas.

Teiste inimeste keelekasutust puudutavatest kiisimustest sel-
gus, et seda pannakse mingil mééral tihele. Kuigi hiirivaid jooni
toodi vastustes esile iiksjagu, ei tihendanud see, et suhtluspart-
nerile ilmtingimata etteheiteid tehtaks. Samas oli ka neid, kes on
mond sdpra voi kolleegi kutsunud iiles niiteks vihendama anglit-
sisme. Ilmneb, et nii mdnelgi juhul peetakse vanemaid pdlvkondi
eeskujuks. Néiteks iiks noor arst iitles, et vanemate arstide hulgas
on hea eesti keel au sees ja seda hindab temagi. Vastajate néide-
test kdis iihel voi teisel viisil 1dbi keelekasutuse korrektsus. Seda
tahetakse kuulda uudistes ja nidha netiajakirjanduses, aga samuti
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ka meilikirjades. Normaalseks peetakse digekirjale mittevastavat
kirjapilti vaid noorte omavahelises internetivestluses. Kui vorrel-
da meie materjali ja Soome sarnaste intervjuude vastuseid (Prii-
ki 2020), siis vdib oelda, et liigne konekeelsus, anglitsismid ja
eksimused kirjakeele vastu héirivad nii eestlasi kui ka soomlasi.
Soomlaste intervjuudes oli iiks olulisi héirivaid tegureid ka ro-
pendamine ja vandumine, mida meie materjalis niisama oluliselt
esile ei tulnud.

Olime oma intervjuudesse kaasanud ka paar 6de-venda, ema
ja last, abikaasat. Kui abikaasasid lindistasime koos, siis teisi in-
tervjueerisime eraldi. Siinses artikliski oli vdimalik jélgida, kui-
das mond joont vdib seletada perekondliku taustaga. Niiteks ars-
tist poeg ja keeledpetajast ema olid koige rikkalikuma keelepaga-
siga ning hindasid molemad grammatika petamise tihtsust. Uhe
paari Oe ja venna puhul vdis aga jilgida seda, kuidas iiks oli vana-
ema kaudu puutunud kokku murdekeelega ning suhtus sellesse
ponevusega, teisel aga kokkupuuted puudusid ning ka huvi oli ka-
sin. Abikaasade vastustes, keda koos lindistasime, oli aga huvitav
jélgida, kuidas teineteist tdiendati voi jutulong iiles korjati.

Voimalusi eespool kisitletud teemadel uuringuid jitkata ja
laiendada on mitmesuguseid. Ka juba salvestatud materjalis on
palju teemasid, mis siinses artiklis jdid kisitlemata, nt keeleline
viisakus. Uhtlasi saab mitmekesistada valimit: kaasata uuringus-
se inimesi igast Eesti maakonnast, votta sekka kirjuma taustaga
inimesi, kaasata ka kakskeelseid inimesi.

Artikli valmimist on toetanud Euroopa Liidu regionaalarengu fond
(Eesti-uuringute Tippkeskus).
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KAUKAASIA MAGIRAHVASTE
KONFODERATSIOON JA
GRUUSIA-ABHAASIA
SODA

Aivar Jirgenson

Eesti ja Gruusia koostdos valminud filmi Mandariinid (2013, re-
Zissoor Zaza Urusadze) tegevus toimub Gruusia-Abhaasia sdja
ajal, mille algusest moodub tdnavu kolmkiimmend aastat. Seda
filmi on meil nimetatud patsifistlikuks, kdiki pooli humanisee-
rivaks filmiks (Laaniste 2015: 120 jj). Konflikti pdhjusi selles
Gruusia reZissoori filmis tdesti pohjalikumalt ei avata, samas ei
jad varju grusiinide taotlus Abhaasiale kui “oma maale”. Grusii-
nid voitlesid selles sdjas oma riigi territoriaalse terviklikkuse, ab-
haasid oma maa sdltumatuse eest.

1992. aasta 14. augusti 66l kell 3.30 sisenesid Gruusia vied
Abhaasia territooriumile. Algas sdda, mis kestis aasta ja poolteist
kuud. Gruusia valitsus pdhjendas sissetungi vajadusega kaitsta
raudteed diversandirihmade eest — vastava salajase otsuse oli
Gruusia Riigindukogu presiidium vastu votnud 11. augustil. Te-
gelikult toimis raudtee Abhaasias laitmatult. Sissetungi tdeline
pohjus oli selles, et 23. juulil 1992 oli Abhaasia Ulemnduko-
gu votnud vastu otsuse tithistada Abhaasia ANSV 1978. aasta
pohiseadus ja minna iile 1925. aasta pohiseadusele, mis kisitas

Vt ka: Ants Laaneots, ‘“Vene-Gruusia 2008. aasta soda: Poh-
jused ja tagajirjed”. — Akadeemia 2014, nr 5, Ik 816-845; nr 6,
1k 1030-1065; nr 7, 1k 1230-1260. Toim.
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Abhaasiat Gruusia NSVga liidulepingus oleva, kuid suverddn-
se vabariigina. Samal 23. juuli istungil nimetas Abhaasia Ulem-
ndukogu Abhaasia ANSV iimber Abhaasia Vabariigiks. Gruusia
silmis olid need otsused separatistlikud ja kuulutati digustiihi-
seks (Lakoba 2001: 25; AtSugba 2011: 171, 174; Vozba 2018: 52).
Augustis otsustati mdssumeelne Abhaasia korrale kutsuda. Algas
s0da, mille esimeses arengujirgus ei kohanud Gruusia véed kui-
gi tugevat vastupanu. Maitsi liiguti pealinna Suhhumi peale, mis
vallutati 16. augustil, Abhaasia valitsus ja parlament evakueerusid
Gudauta linna.

Teadupirast on Mandariinides peategelasteks soja jalgu jaa-
nud rahumeelsed ja erapooletud eestlased ning vaenupoolte esin-
dajateks grusiin ja tSetSeen. Miks just tSetSeen ja mitte abhaas?
Aga sellepdrast, et Gruusia praegune ajalookirjutus 1dhtub para-
digmast, et sdja saatust otsustanud abi saabus abhaasidele pohja
poolt. Oigupoolest on Gruusia ja Abhaasia autorid iihel meelel
panuse osas, mida Pohja-Kaukaasia migirahvad abhaasidele so-
jas osutasid — see oli suur. Abhaasia ajaloolase Stanislav Lakoba
hinnangul moodustasid pdhjakaukaaslased Abhaasia armee koos-
seisust 10% (Lakoba 2001: 46). Abhaasia autorid peavad mégi-
laste sojalist abi sdja vditmisel otsustavaks (Avidzba 2008: 150—
151; Broido 2010: 124). Kui Abhaasia autorid aga toonitavad,
et pdhjakaukaaslased saabusid abhaase abistama vabatahtlikena
omal algatusel, siis moned Gruusia autorid otsivad selle abi ta-
gant Venemaa eriteenistuste suunavat kitt. Dazmir Jojua kirjutab
pohjakaukaaslaste tegevust koordineerinud Kaukaasia Magirah-
vaste Konfoderatsioonist kui Riikliku Julgeoleku Komitee (KGB)
kitetoost (Jojua 2017: 12). Peamiselt Gruusia autorite versioo-
ni on esitatud ka Eestis. Mainides tSetSeenide osalemist Gruusia-
Abhaasia sgjas, leiab Mart Laar, et neid vahendas Venemaa Fode-
ratsiooni Foderaalne Julgeolekuteenistus (FSB). TSetSeenia vaba-
tahtlikke nimetades kasutab ta jutuméirke, andes sellega mdista,
mida ta sellisest “vabatahtlikkusest” arvab. Gruusia autorite ver-
siooni jargides kirjutab Laar iihtlasi abhaase ja mégilasi toetanud
Vene sdjavielastest, moondes siiski, et sdjategevusse sekkusid
need vaid “vahel” (Laar 2010: 8). Kaukaasia rahvastest iilevaatli-
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ku raamatu kirjutanud Andrus Molder toetab aga pigem Abhaasia
autorite versiooni (Mdlder 2012: 70). Niisiis vajab kiisimus, kas
abhaase nende sdjas grusiinide vastu abistanud Pohja-Kaukaasia
vabatahtlikud tegutsesid oma algatusel vdi olid Venemaa salatee-
nistuste kidepikendus, lahemat vaatlust.

Kéesolevas artiklis annan iilevaate Pohja-Kaukaasia migi-
rahvaste kultuurilisest ja hiljem poliitilisest konsolideerumisest
1980. aastate 1opul ja 1990. aastate algul, vaatlen nende osale-
mist sjategevuses ja nditan, kui erinevalt on nende rolli kisit-
lenud vaenupoolte autorid. Iseloomustan ka mégilaste ja nende
organisatsioonide sdjaaegseid ja -jirgseid sidemeid Esindamata
Rahvaste Organisatsiooniga, mis heidavad lisavalgust mégilaste
tegevusele ja hoiakutele 1990. aastatel.

POHJAKAUKAASLASTE HOIMULIIKUMINE
1980. AASTATE LOPUL JA 1990. AASTATE ALGUL

1980. aastate 16pu rahvuslike liikumiste kiiluvees, mis kdiguta-
sid tugevasti kogu Noukogude Liitu, sai mitmel pool tuule tiiba-
desse ka vahepealsetel aastatel varjusurmas olnud hdimuliikumi-
ne. Soome-ugri ja turgi rahvaste kdrval saab siin iihe tugevama
ja aktiivsemana nimetada Pdhja-Kaukaasia rahvaste hdimuliiku-
misi, eelkdige abhaaside ja nende Pohja-Kaukaasias elavate ldhe-
daste sugulasrahvaste tSerkesside (addgeede ja kabardide) oma,
kuid selles osalesid ka pisut kaugemate sugulasrahvaste tSetSee-
nide ja ingusSide esindajad. Hoimuliikumine polnud aga ainus
Pdhja-Kaukaasia rahvaid koondanud tegur. Neid sidus ka iihine
ajaloomilu — kogemused tiihisest vditlusest Venemaa vallutus-
te vastu Kaukaasia sdjas (1817-1864) ja sellele jargnenud kiiii-
ditamised, aga ka Vene kodusdgja ajal eksisteerinud Migivaba-
riik (1918-1919), mis oli liitnud Pohja-Kaukaasia rahvad iihis-
riigiks. Need ajaloolised sidemed olid kujundanud suure osa ab-
haaside ja POhja-Kaukaasia rahvaste iihisest identiteedist.

Kui tSerkesside-abhaaside hdimuliikumine sai 1980. aastatel
kiiresti tuule tiibadesse, siis Pohja-Kaukaasia regionalistlik liiku-
mine, mis kaasas ka Kaukaasia turgi rahvaid, arenes aeglasemalt.
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Turgi rahvaste balkaaride ja karatSaide suhted addgeede ja ka-
bardidega, kellega neid oli ndukogude aastakiimneteks seotud
ihistesse haldusiiksustesse, ei olnud alati olnud kdige paremad.
1990. aastate algul soovis osa nende rahvusliku liikumise tege-
lastest luua eraldi Balkaaria haldusiiksuse Venemaa Foderatsioo-
ni koosseisus, s.t lammutada KaratSai-TSerkessia autonoomne ob-
last ja Kabardi-Balkaari ANSV (Kvakhadze 2021: 174).

25.-26. augustil 1989. aastal peeti Suhhumis Kaukaasia migi-
rahvaste esimene kongress, millest votsid osa delegaadid Ado-
gee autonoomsest oblastist, KaratSai-TSerkessi autonoomsest ob-
lastist, Kabardi-Balkaari ANSVst, TSetSeeni-Ingusi ANSVst ja
Abhaasi ANSVst. Rahvustest olid esindatud abhaasid, abasiinid,
adogeed, kabardid, tSerkessid, tSetSeenid ja inguSid, seega see-
kord veel mitte turgi rahvaste esindajad ega indoiraani rahvas os-
seedid (Papaskiri 2010: 343). Esialgu oli eesmirk luua ithiskond-
lik-poliitiline liikumine perestroika toetuseks, nii nagu see tol-
lal Noukogude Liidu paljudes piirkondades kéis. Peamiselt olid
osalejateks loomeinimesed ja teadlased: kirjanikud, filmirezis-
s66rid, ajaloolased, bioloogid jt. Uks peamisi arutelukiisimusi
oli Gruusia-Abhaasia konflikt, mis iiha siivenes. Kongressil voe-
ti vastu otsus luua Kaukaasia Migirahvaste Assamblee (Inal-ipa
2015: 219, 231), mis samal aastal suuresti abhaaside juhtimisel
ka teoks sai. Sellesse kuulusid rahvuslikud organisatsioonid Ab-
haasiast, TSetSeeniast-IngusSiast ja Kabardi-Balkaariast. Mégi-
rahvaste Assamblee tegevus oli eelkdige kultuuriline: korralda-
ti kultuurifestivale, kirjanike ja poeetide kohtumisi, kontserte
ja spordiiiritusi. Assamblee tegevusega liitusid hiljem ka teiste
Pdhja-Kaukaasia vabariikide esindajad — 1990. aastal Dagesta-
nist ja 1992. aastal Pohja-Osseetiast. 1991. aasta novembris toi-
mus Suhhumis Pdhja-Kaukaasia vabariikide rahvuslike liikumis-
te juhtide kohtumine — Kaukaasia Mégirahvaste Kongress, mil-
lel loodi senise Mégirahvaste Assamblee alusel Kaukaasia Migi-
rahvaste Konfoderatsioon. Assambleega vorreldes olid selle taot-
lused suuremad — leiti, et Pohja-Kaukaasia integratsiooniliiku-
mine peaks saavutama uue, “poolriikliku” taseme. See tdi kaasa
konflikte mitme vabariigi Moskva-meelse juhtkonnaga. PShiosa
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Pdhja-Kaukaasia integratsiooniliikumises oli abhaasidel ja tSet-
Seenidel — just nemad said ka oma vabariikidelt markimisvairset
toetust (Halidov 2014: 29-34). Tuleb ka rohutada, et Kaukaasia
Migirahvaste Konfoderatsioon kuulutati 1917. aastal loodud M-
girahvaste Liidu digusjirglaseks (Catic 2015: 1694) — seega kin-
nitati ajaloolist jirjepidevust Venemaa kodusdja ajal lithikest aega
eksisteerinud Mégivabariigiga.

Kaukaasia Mégirahvaste Konfoderatsiooni kuulusid abhaasi-
de, abasiinide, avaaride, adogeede, tSetSeenide, dargiinide-kabar-
dide, lakide, osseetide, tSerkesside ja Sapsugide rahvuskongres-
sid jt ithiskondlikud organisatsioonid. Konfdderatsiooni III kong-
ressil Grozndis (1992) kiideti heaks kaheastmeline tegevuskava:
kdigepealt kuulutavad Kaukaasia autonoomsed vabariigid ja ob-
lastid end suverdédnseteks vabariikideks ning votavad vastu ise-
seisvusdeklaratsioonid, seejirel aga hakkavad vordsetel alustel
ithinema uue liiduga — Kaukaasia Konfoderatsiooniga. Kong-
ressil otsustati ka, et konfoderatsiooni peakorter hakkab asuma
Suhhumis (Kvakhadze 2021: 164).

Selle kohta, et konfoderatsiooni sihid olid itha rohkem polii-
tilised, annab tunnistust organisatsiooni esimehe, Kabardi Rahva
Kongressi juhi ja Kabardi-Balkaari Ulikooli dotsendi Musa Sani-
bovi visioon iihes 1992. aastal antud intervjuus. Ta viitis, et kui-
gi Kaukaasia mied on seal elavad rahvad keeleliselt eraldanud,
on Suhhumist MahhatSkalani elavate inimeste puhul tegu iihe ja
sama rahvaga, kes on viimaks otsustanud, et piisima voib jddda
vaid poliitiliselt, majanduslikult ja etniliselt iihinedes. Uhtlasi ni-
gi Sanibov konfoderatsioonis peamist stabiilsuse tagajat Pohja-
Kaukaasia regioonis (Mountain. .. 1992).

Peale piirkonna rahvaste kultuurilise ja majandusliku koost66
oli konfoderatsiooni iiks eesmérke abi osutamine konféderatsioo-
ni liikkmetele vélise kallaletungi korral. Gruusia vigede sisenemi-
ne Abhaasiasse 1992. aasta 14. augusti 60l seda aga tdihendas-
ki ja juba 15. augustil kutsus Kaukaasia Mégirahvaste Konfode-
ratsioon Pohja-Kaukaasia rahvaid iiles kaitsma Abhaasiat. Ju-
ba esimestel sdjapdevadel saabusid Gudautasse vabatahtlike riih-
mad Kabardi-Balkaariast ja KaratSai-TSerkessiast. 18. augustil tu-
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li TSetSeenia pealinnas Grozndis kokku Kaukaasia Mégirahvas-
te Konfoderatsiooni X erakorraline laiendatud istung, kus aval-
dati teravat protesti Gruusia ja Venemaa valitsuste poliitika vas-
tu Gruusia-Abhaasia konfliktis. Istungi pdevakorras oli ka “Ab-
haasia, TSetSeenia ja Tatarstani sdltumatuse tunnustamise kiisi-
mus”. Peame aga arvestama sellega, et Kaukaasia Migirahvaste
Konfoderatsioon oli rahvaalgatuslik organisatsioon, mille suhtes
ka néiteks Pdhja-Kaukaasia vabariikide ametlikud vdimud olid
eri meelt. Kartes kaotada Moskva toetust, iiritas osa neist rahvus-
likke meeleolusid endale alluvatel territooriumidel maha suruda.
Niiteks tegid Pohja-Osseetia ja Kabardi-Balkaari Vabariigi voi-
mud takistusi oma kodanike siirdumisele Abhaasiasse (Avidzba
2008: 142 jj).

Soja algul toetas Venemaa president Boriss Jeltsin Gruu-
sia Riigindukogu esimeest Eduard Sevardnadzet, kellega teda
sidus varasem iihine Noukogude tippnomenklatuuri kuulumine.
Pohja-Kaukaasia migilaste konsolideerumist ja siirdumist voit-
lema Abhaasiasse jilgis Jeltsin viidetavalt suure ebakindlusega,
nihes selles julgeolekuriski Venemaale. 26. augustil 1992 mai-
nis Jeltsin ametlikus p&ordumises separatistlikke ja ekstremist-
likke joude Pohja-Kaukaasia vabariikides, vabatahtlike iiksusi,
kelle siirdumist “Gruusia territooriumile”, s.t Abhaasiasse, ka-
vatseb Venemaa takistada. 23. septembril arreteerisid Venemaa
foderaalvoimud migirahvaste konfoderatsiooni presidendi Mu-
sa Sanibovi. Seepeale kogunes tema kodulinnas Nalt§ikis suur
rahva meeleavaldus, kus nduti Sanibovi vabastamist. Rahva oh-
jamiseks kuulutati Kabardi-Balkaari Vabariigis vélja erakorrali-
ne seisukord (Lakoba 2001: 45; Avidzba 2008: 146, 150). Ve-
nemaa tugevdas Venemaa-Abhaasia piiril kontrolli, et takistada
pohjakaukaaslaste siirdumist Abhaasiasse ja abhaasidele abi osu-
tamist (Avidzba 2008: 134, 138; Manutscharjan 2009: 81). Osa
Pdhja-Kaukaasia vabariikide juhid lasksid end iihelt poolt surves-
tada Jeltsinil, teisalt tajusid aga ithiskondlikku survet abhaaside
toetamiseks. Oma karjééri parast muretsedes ei julgenud nad teha
muud kui saata Abhaasiasse humanitaarabi (Halidov 2014: 50).
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DZOHHAR DUDAJEVI JA TSETSEENIA OSA ABHAASIA
ABISTAMISEL

Kdige suuremat abi osutas abhaasidele voitluses grusiinidega
Tsetseenia eesotsas president DZohhar Dudajeviga. TSetSeenia oli
teistest Pohja-Kaukaasia piirkondadest oma poliitiliste otsuste-
ga mirkimisviirselt ette jdoudnud. Suverddnsusdeklaratsioon oli
TSetSeenias vastu voetud 1990. aasta novembris TSetSeeni Rah-
va Rahvuslikul Kongressil, kus valiti tdidesaatva komitee esime-
heks Dudajev. Pirast seda podrdus Dudajev tagasi Eestisse, kus
ta juhtis Tartus paiknenud strateegiliste kaugpommitajate diviisi.
Peagi loobus ta siiski Noukogude sdjavielase karjéddrist ja asus
1oplikult TSetSeeniasse (Kiimmel 2019: 298-299).

Tuleb kiill nentida, et enne sdda oli Dudajevi suhtumine ab-
haaside iseseisvusliikumisse olnud kiillaltki ettevaatlik. Tal olid
head suhted Gruusia presidendi Zviad Gamsahhurdiaga ja ta pa-
ni lootuse Pohja-Kaukaasia ning Gruusia liidule Venemaa vastu.
Seetdttu ei soovinud ta drritada Gamsahhurdiat Abhaasia kiisi-
musega. Pirast Gamsahhurdia kukutamist 1992. aasta algul, kui
Gruusias tdusis sdjavielaste abil voimule Eduard Sevardnadze,
muutis Dudajev aga oma seisukohta, asudes ithemdtteliselt ab-
haase toetama (Vozba 2018: 56; Kvakhadze 2021: 170). Osa TSe-
tSeenia juhtidest oli abhaase grusiinidevastases vditluses toeta-
nud kiill juba varem. Denga Halidov, omaaegne avaaride esin-
daja Kaukaasia Migirahvaste Konfoéderatsioonis, osutab tdigale,
et juba 1990. aastal andsid nad Thbilisi-visiidil Gamsahhurdia-
le mdista, et kui grusiinid tungivad Abhaasiasse, saab neil olema
tegemist tSetSeenidega (Halidov 2014: 27).

Gruusia-Abhaasia sdja ajal tegi Dudajev avalduse, milles dh-
vardas Pdhja-Kaukaasia vabariigid ilma jdtta TSetSeenia bensii-
nist, kui Vene vied, mis tema sonul toetasid Gruusiat, ei lahku
Abhaasia territooriumilt. Endise Noukogude kindralmajori Du-
dajevi mdju migirahvaste konfoderatsioonis oli kahtlemata viga
suur, aga koostoos Venemaaga teda kindlasti siiiidistada ei saa.
Nagu kinnitab Halidov, oli Dudajevi selgeks sihiks mitte iiks-
nes TSetSeenia, vaid kogu Pdhja-Kaukaasia sdltumatus. Halidov
kirjutab Dudajevi jddgitust toetusest abhaasidele, kui ta esines
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miitingutel Grozndis Abhaasia Ulemndukogu esimehe Vladislav
Ardzinba toetuseks, ja Grozndi lennuviljalt startinud lennukitest,
pardal relvad Abhaasiasse (Halidov 2014: 26, 49). Olgu lisatud,
et tSetSeenide pataljoni iilemana osales Gruusia-Abhaasia sdjas
Samil Bassajev, kes oli mdningatel andmetel saanud 1991. ja
1992. aastal oma salgaga lahingukarastuse Migi-Karabahhias
aserite poolel vdideldes ja kellest Gruusia-Abhaasia sdja 16pu-
osas sai Kaukaasia Méagirahvaste Konfoderatsiooni ithendatud vi-
gede lilem (Kvakhadze 2021: 166; Sokolov 2021: 55). Abhaasias
omandatud lahingukogemused tegid Bassajevi pataljonist, nn Ab-
haasia pataljonist, ithe tohusama TSetSeenia vieiiksuse esimeses
Vene-TSetSeenia sdjas aastail 1994—-1996 (Gammer 2019: 247).
1995. aastal Eesti ajakirjanikele antud intervjuus pdhjendas Bas-
sajev oma tegevust Abhaasias nii: “Meie idee oli, et igal rahval on
oigus iseseisvusele. Meile tundus, et Gruusia tegi Abhaasiale lii-
ga ja tahtis sundida véikest rahvast relvajoul oma koosseisu. See
oli ebadiglane ja otsustasime talle appi minna” (Kiimmel 2019:
322). Kas Bassajevi tegevust vois suunata Venemaa Foderatsioo-
ni Foderaalne Julgeolekuteenistus? Kui arvestada TSetSeenia ja
Venemaa pingeid noil pdevil, pole selline oletus asjakohane. M6-
ni analiiiitik on arvanud, et Venemaa riinnakud konfoderatsiooni
vastu olid iihtlasi riinnakud TSetSeenia vastu, mida Vene voimud
sisuliselt enam ei kontrollinud (Avidzba 2008: 147, 196).

TSetSeenide ja abhaaside poliitiline toetus teineteisele oli
vastastikune. Juba varem, kui TSetSeenia oli end 1. novembril
1991. aastal iseseisvaks kuulutanud, avaldas Abhaasia 3. novemb-
ril toetust Dudajevile. Seda tegid ka Dagestan, Kabardi-Balkaaria
ja Gruusia, tollase presidendi Zviad Gamsahhurdiaga eesotsas.
Dudajevi ja Gamsahhurdia head suhted tingisid ka selle, et osa
Abhaasias voidelnud tSetSeene jitkas tegutsemist usurpaatorist
Sevardnadze vastu ka pirast seda, kui grusiinid olid 1993. aas-
ta septembri 10puks Abhaasiast vélja aetud ja Gruusia-Abhaasia
soda 1oppenud. TSetSeenid, aga ka teised pohjakaukaaslased ning
isegi vdike salk abhaase osalesid parast Gruusia-Abhaasia sdja
16ppu Gruusia kodusdjas Gamsahhurdia pooldajate poolel Meg-
reelias, iiritades luua puhvertsooni Abhaasia ja Sevardnadzele us-
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tavate vigede kontrollitud Gruusia vahel (Kvakhadze 2021: 166;
Sokolov 2021: 71). Uksnes Vene vigede sojaline toetus Sevard-
nadzele kallutas vackausi 1993. aasta novembris Sevardnadze
kasuks. 7. novembril 1993. aastal vallutasid Vene vied ja Gruu-
sia valitsusvided Zugdidi, zviadistide peamise tugipunkti. Gam-
sahhurdia hukkus 31. detsembril, ametliku versiooni jérgi laskis
ta end maha, kuid on risgitud ka Venemaa voi Sevardnadze agen-
tide kétetoost (Sokolov 2021: 72). Kui viita mone Gruusia autori
kombel, et konfoderatsiooni vditlejate tegevust suunas Venemaa,
oleks see Gruusia kodusdja kontekstis tihendanud Venemaale ok-
sa saagimist, millel ise istuti.

KAUKAASIA MAGIRAHVASTE KONFODERATSIOONI
SEOSTEST ESINDAMATA RAHVASTE
ORGANISATSIOONIGA

Poliitilist koostood tegid tSetSeenid ja abhaasid ka Esindamata
Rahvaste Organisatsiooni piires, mille litkkmed nad olid.
ERO suhtles endise Noukogude Liidu territooriumil, seega ka
Kaukaasias elavate rahvastega, oma Tartu koordineerimiskesku-
se kaudu. Rohutada tuleb siinkohal isikute suhteid. Nii Duda-
jev kui ka Abhaasia juht Vladislav Ardzinba olid isiklikult tut-
tavad ERO esimehe ja ERO Tartu koordineerimiskeskuse juhi
Linnart Milliga. Méll ja Ardzinba olid 6ppinud NSVLi Teadus-
te Akadeemia Orientalistika Instituudis Moskvas. Kui Mill oli
nimekas budoloog, siis Ardzinba uurimisvaldkonnaks oli muist-
ne hati kultuur Viike-Aasias. Milli tutvus Dudajeviga ldhtus aga
Tartust. Samas sidusid Dudajevit ja Ardzinbat liitlassuhted Kau-
kaasia Migirahvaste Konfoderatsioonis. Kui Linnart Mill kiis
1992. aasta augustis ERO esindajana Kaukaasia kriisipiirkonnas,
oli ametlik kutsuja olnud Ardzinba, kuid visiiti aitas korraldada
Dudajev. ERO kdrgetasemelist vaatlusmissiooni sama aasta siigi-
sel Abhaasiasse ja Gruusiasse aitas taas organiseerida Dudajev,
samuti tema eriesindaja Zelimhan Jandarbijev (Mall 1994: 13).
Jandarbijev oli muide kédinud 1991. aasta kevadel Tartus Dudaje-
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viga kohtumas ja teda kutsumas TSetSeeniasse sealset rahvuslikku
liikumist juhtima (Kiimmel 2019: 298-299).

Kui eespool oli juttu mdne autori piiiidest siduda omavahel
Kaukaasia Migirahvaste Konfoderatsiooni ja Vene eriteenistusi,
siis tasub siinkohal tsiteerida Linnart Malli, kelle hinnang oli soo-
tuks teistsugune: “Nii nagu NSV Liit ei suutnud diendada arveid
Eesti vabaduse eest voidelnud organisatsioonidega, nii ei dnnestu
Venemaal see konfdderatsiooniga” (tsit. Vilgats 1992: 5). Mill,
kes tundis ldhedalt mitut konféderatsiooni juhti, teadis kindlasti
histi, mida see organisatsioon endast kujutas. Oigus oli Millil ka
siis, kui ta nimetas Gruusia juhti Sevardnadzet avalikult Moskva
tooriistaks ja oli seisukohal, et Jeltsinil oli Sevardnadzega kokku-
lepe Abhaasia kiisimuses (samas).

1992. aasta siigisel, pdrast seda kui Gruusia oli vallutanud
suurema osa Abhaasiast, saadeti konfliktipiirkonda ERO esimene
vaatlusmissioon, mille liige oli ka Linnart Méll. Missiooni rapor-
tis kisitleti ajaloolises perspektiivis ka abhaaside sidemeid pdhja-
kaukaaslastega. Anti iilevaade Kaukaasia Mégirahvaste Konfode-
ratsiooni moodustamisest ja esitati viljavotteid intervjuudest selle
presidendi Musa Saniboviga. Toodi #ra Sanibovi seisukoht, mille
jirgi on Pohja-Kaukaasia rahvad liiga viikesed, et end ise kaits-
ta, mistottu iiksteise abistamine on nende ainus vdimalus piisima
jizda. Abhaasia oli Sanibovi sdnul selle pshimétte oluline proovi-
kivi: kui abhaasid koos vabatahtlikega Pohja-Kaukaasiast suuda-
vad ndidata, et riinnakud mone sellise rahva vastu ei jdi ilma to-
sise vastupanuta, vOiks see tulevikus kahandada nende indu, kes
soovivad monda Pohja-Kaukaasia rahvast riinnata (Lord Ennals jt
1992: 20).

Huvitav on ka ERO missiooni liikumise geograafiline trajek-
toor. Esmalt kiilastati Grozndid, kus kohtuti TSetSeenia juhtkon-
naga, ning sdideti sealt edasi Thbilisisse. Delegatsiooniga liitus
ja soitis Gruusia pealinna ka DZohhar Dudajev, et selgitada Gruu-
sia juhtidele TSetSeenia valitsuse seisukohti. Tema sonum oli dip-
lomaatiline, kuid ei jitnud kahtlust TSetSeenia eelistustest: Tse-
tSeenia valitsus soovib sdilitada hdid suhteid mdlema konflikti-
poolega, kuid TSetSeenia rahvas ja valitsus toetavad moraalselt
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Pohja-Kaukaasia rahvaste enesemiiramisdigust. Kui TSetSeenia
vabatahtlikud soovivad voidelda “6lg dla kdrval oma vendadega
Abhaasiast”, ei sekku valitsus nende valikusse (samas).

Kui 1.-3. juunini 1993. aastal peeti ERO Tartu koordineeri-
miskeskuse organiseerimisel Pirnus kuueteistkiimne delegatsioo-
ni osavotul ERO piirkondlik ndupidamine, mdisteti seal hukka
Gruusia agressioon Abhaasia vastu, toetades selgelt abhaaside
digusi.! Samal ndupidamisel esitati iileskutse Venemaa Foderat-
siooni juhtkonnale tunnistada tSetSeeni rahva digust enesemédra-
misele (Herkel 2012: 73) — ERO silmis pidasid nii tSetSeenid kui
ka abhaasid diglast voitlust oma iseseisvuse eest ja molema rahva
suuremate naabrite — Gruusia ja Venemaa — hegemooniataot-
lused viirisid iithtviisi hukkamdistmist.

Kui 1993. aasta novembris ja detsembris ldks jdrjekordne
ERO vaatlusmissioon konfliktipiirkonda, toonitati hiljem valmi-
nud raportis taas POhja-Kaukaasia vditlejate, eriti tSetSeenide abi
abhaasidele voitluses Gruusia armee vastu (Overeem 1995: 138).
Ei esimese ega teise ERO vaatlusmissiooni raportites mainita
Kaukaasia Mégirahvaste Konfoderatsiooni seoseid Venemaa eri-
teenistustega.

Pérast Gruusia-Abhaasia sdja 16ppu nihkus ERO Tartu koor-
dineerimiskeskuse tegevuse keskpunkt TSetSeeniale. Kui
1994. aasta teisel poolel kasvasid pinged Venemaa ja TSetSee-
nia vahel ning dhvardasid lahvatada sdjaliseks konfliktiks, vottis
ERO Tartu koordineerimiskeskusega 9. augustil ithendust Kau-
kaasia Migirahvaste Konfoderatsiooni aseesimees Denga Hali-
dov Mahhatskalast, paludes maailma infoagentuuridele edasta-
da prognoos Vene vigede sissetungist TSetSeenia Vabariiki 14-
hema kiimne pédeva jooksul. Kaukaasia Migirahvaste Konfode-
ratsioon véljendas seisukohta, et selle operatsiooni tulemuseks
saab olla vaid jirjekordne kaua kestev Kaukaasia séda.” Kui kon-
foderatsioon oleks olnud FSB kiepikendus, kas siis Venemaa

ITUR KHO, f 199, s 51, 1. 69, Esindamata Rahvaste Organisatsioo-
ni regionaalse ndupidamise poordumine seoses siindmustega Abhaasia
Vabariigis, 2.06.1993.

2TUR KHO, £ 199, s 87, 1. 11, Arev teade Kaukaasiast, 10.08.1994.
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oleks olnud huvitatud sellisest teavitustdost? 10. augustil kutsus
ERO Tartu koordineerimiskeskuse direktor Linnart Mill Vene-
maa valitsust otsima konfliktile poliitilist lahendust ja mitte ka-
sutama relvajoudu.’

Kohe seejirel peeti Otepddl ERO ndupidamine, mille osa-
votjad tegid 15. augustil podrdumise maailma riikide valitsuste,
parlamentide ja rahvaste juhtide poole, milles viljendasid mu-
ret Venemaa tegevuse iile TSetSeenia suhtes. Rohutati, et poliitili-
sed ja riiklikud struktuurid Venemaal valmistavad ette kodusdda
TSetSeenias, et kukutada selle valitud president ja destabiliseeri-
da olukorda suverdinses riigis. P6ordumises rohutati iga rahva
Oigust iseseisvalt valida arengutee ja midratleda oma poliitiline
staatus. P6ordumisel oli ka abhaaside esindaja, Abhaasi-abasiini
Rahva Ulemaailmse Kongressi juhi Tarass Samba allkiri.*

Nagu hilisematest siindmustest teame, jdid need iileskutsed ja
poordumised tagajarjetuks. Soda ei alanud kiill veel mitte augus-
tis, kuid dra hoida seda ei dnnestunud. 11. detsembril 1994 alustas
Venemaa sojalist agressiooni TSetSeenia vastu. Tuleb rohutada, et
Venemaa sissetungi TSetSeeniasse kritiseeris teravalt ka Abhaasia
riigipea Vladislav Ardzinba, pakkudes ennast Kremlile vaenu-
poolte vahendajaks (Naumkin 2011: 10). Seevastu Eduard Se-
vardnadze kommentaar Venemaa agressioonile TSetSeeniasse oli
sootuks teistsugune. Ta tuletas meelde tSetSeenide abi abhaasidele
Gruusia-Abhaasia sdjas. Kolm pédeva pidrast Venemaa sissetungi
Tsetseeniasse deklareeris ta kahjurddmsalt, et Abhaasias toimu-
nu annab bumerangina tagasiloogi igaiihele, kes on vastutav “Ab-
haasia elanikkonna enamuse genotsiidi ja etnilise puhastuse eest”.
Uhtlasi avaldas Sevardnadze toetust Venemaa presidendile Boriss
Jeltsinile riigi territoriaalse terviklikkuse sdilitamisel (Shevard-
nadze... 1994).

ERO hoidis kogu sdja viltel TSetSeenia stindmustel silma peal
ja teavitas maailma iildsust Vene okupantide sealseist kuritegu-

3Samas.

4TUR KHO, f 199, s 87, 1. 14, Esindamata Rahvaste Organisatsiooni
rahvusvahelise konverentsi poordumine maailma riikide, parlamentide,
valitsuste ja rahvaste juhtide poole, 15.08.1994.
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dest. 13.—15. oktoobrini 1996 peeti Otepddl ERO Tartu koordi-
neerimiskeskuse korraldamisel ERO jarjekordne rahvusvaheline
konverents teemal “Ida-Euroopa viikerahvad teise aastatuhande
16pul” ja ERO piirkondlik ndupidamine. Kutsutud oli ligi kaks-
kiimmend Venemaa ning Soltumatute Riikide Uhenduse viike-
rahva ja rahvusvabariigi esindajat, 1dpuks osalesid iiheteistkiimne
rahva esindajad. Arvestades sellega, et esimene TSetSeenia sdda
oli just 16ppenud, on tihelepanuviérne, et vaatlejana oli koha-
le kutsutud ka Kaukaasia Migirahvaste Konfoderatsioon, kelle
esindajad aga ei saanud, nagu kirjutab konfoderatsiooni tollane
esimees tSetSeen Jusuf Soslanbekov oma kirjas, “ettendgematutel
asjaoludel” konverentsil osaleda.’> V&ib aimata, kui ohtlikuks pi-
dasid Venemaa vdimud sel ajal Pohja-Kaukaasia rahvaste sdjalise
koost6d motte uuesti 10kkelepuhumist.

KONFODERATSIOONI OSALEMISEST TEISTES
KONFLIKTIDES

Kui vaadata tagasi 1990. aastate siindmustele Kaukaasias ja Kau-
kaasia Migirahvaste Konftderatsiooni osalusele neis, tuleb tdde-
da, et sgjalises mottes oli see suurim just Gruusia-Abhaasia so-
jas aastail 1992-1993. Just seal toimunud sdjalised operatsioo-
nid olid konféderatsiooni tegude registris kdige tulemuslikumad.
Ei enne ega pirast seda sdda onnestunud mégilastel omavahe-
line koostoo sellisel tasemel. Niiteks kui Louna-Osseetias puh-
kes 1991. aastal konflikt ja kestis ka pool jirgmisest aastast, ei
siirdunud sinna sugugi mitte sellist vabatahtlike tulva nagu hil-
jem Abhaasiasse. Triikisdnast voib kiill leida viiteid, et konfode-
ratsioon toetas 1992. aastal Louna-Osseetia “separatiste” (Soko-
lov 2021: 16), kuid tegelikult olid need vaid vditlejad Pdhja-
Osseetiast ja mitte teistest konfoderatsiooni piirkondadest. Sel-
le peamiseks pohjuseks oli osseetide ja ingusSide omavaheline
nn Prigorodndi konflikt, mis puhkes sellest, et Vene NFSV Ulem-

STUR KHO, f 199, s 53, 1. 12, Jusuf Soslanbekov ERO presidendile,
12.10.1996.
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noukogu oli vastavuses oma 26. aprillil 1991 vastu vdetud rep-
resseeritud rahvaste rehabiliteerimise seadusega otsustanud anda
ingussidele iile Pohja-Osseetia Prigorodndi rajooni. Pinged ka-
he rahva vahel kasvasid ja oli mdeldamatu, et ingusid vdi nen-
de ldhedased suguvennad tSetSeenid siirduksid appi osseetide-
le Louna-Osseetias. Teatavasti kogus Prigorodndi konflikt tuure
ka veel siis, kui Louna-Osseetias oli olukord juba rahunemas.
Konflikt ingusside ja osseetide vahel tipnes 1992. aasta siigisel,
mille tulemusena lahkus POhja-Osseetiast peamiselt IngusSiasse
40 000-60 000 ingusi pogenikku. Keskvdim muutis oma otsu-
se ja jattis Prigorodndi Pohja-Osseetiale (Sokolov 2021: 76-77),
kuid konflikt 16i ka tugeva moéra Kaukaasia Migirahvaste Kon-
foderatsiooni kahe liikme vahele. On kirjutatud, et Prigorodndi
konflikti tottu ei osalenud ingusid ka Abhaasia sdjas. Samuti ka
seda, et turgi rahvaste karatSaide ja balkaaride osalust piiras pin-
gete kasv nende ja abhaasidele etniliselt 1ihedaste tSerkesside va-
hel (Kvakhadze 2021: 171). Sellest vdib teha jédrelduse, et Kau-
kaasia Migirahvaste Konfoderatsioon polnud siiski viga iihtne.
Tegelikult on jdrelduste tegemine aga keeruline, sest tdpseid ar-
ve migilaste hulga kohta Gruusia-Abhaasia sdjas ei ole. Teemat
uurinud Dagestani autor Denga Halidovi viitel oli kdige rohkem
voitlejaid TSetSeeniast — iile 1000 mehe, mirkimisviirne hulk
tuli ka Kabardi-Balkaariast — 700-800, teistest vabariikidest aga
juba viahem. Osseedi pataljonis naiteks oli umbes 120-150 voit-
lejat ja nad saabusid lennukil Abhaasiasse alles 1993. aasta su-
vel, seega siis, kui vaekauss oli sdjas juba kindlalt abhaaside ja
konfoderatistide kasuks. Dagestanist oli vaid umbes sada vditle-
jat (Halidov 2014: 53, 55). Gruusia autori Aleksandre Kvakhad-
ze hinnangud pdhjakaukaaslaste kohta Gruusia-Abhaasia sdjas on
viga umbmaédrased, neid olevat olnud 640-2133, nende kindlaks-
tegemise meetodina kasutab ta langenud vditlejate arvu, korruta-
des selle teatava koefitsiendiga. Ainsana esitab ta tdpse arvu Tiir-
gi kodanikest abhaasi ja tSerkessi diasporaa vditlejate kohta —
37 (Kvakhadze 2021: 166). Igal juhul oli aga Kaukaasia Mégirah-
vaste Konfoderatsiooni vditlejaid just Abhaasia sdjas palju roh-
kem kui néiteks hiljem TSetSeenia sddades. TSetSeeniasse siirdus
Venemaa vastu ja tSetSeenide poolel vditlema kiill ka abhaase (Si-
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roky 2016: 76), kuid abi polnud nii hulgaline, kui oli varem ol-
nud tSetSeenide toetus Abhaasiale Gruusia vastu. Abhaasia toe-
tas president Dudajevit enne esimese TSetSeenia sdja puhkemist
ajal, mil Venemaa iiritas Dudajevit kukutada TSetSeenia kohalike
joudude abil. See selgub Dudajevi podrdumisest Abhaasia presi-
dendi Ardzinba poole 1994. aasta novembris. Dudajev Onnitles
Ardzinbat Abhaasia uue pdhiseaduse vastuvotmise ja Ardzinba
valimise puhul Abhaasia presidendiks ning iihtlasi tdnas abhaasi
rahvast abhaasi kogenud vditlejate saatmise eest, kes vditlesid
ennastsalgavalt lahingutes Grozndi ldhistel (Dudayev... 1994).
Abijoudusid Abhaasiast saabus aga TSetSeeniasse ilmselt ka kohe
pirast Venemaa avaliku agressiooni algust. Vihemalt viitis se-
da Gruusia juht Sevardnadze Thbilisi raadiole antud intervjuus
23. jaanuaril 1995. aastal. Sevardnadze kinnitas intervjueerija vii-
det, et TSetSeenias voitleb abhaase, aga lisas iihtlasi, et hiljaaegu
on sinna saabunud abhaaside tiiendavaid joude. Sevardnadze viii-
tis samas intervjuus veendunult, et TSetSeenia tragdddia juured on
Abhaasias, ja avaldas lootust, et Venemaa iihtsus ning terviklik-
kus siilib. Varjatud dhvardusena abhaasidele lisas Sevardnadze, et
Venemaa tegevus TSetSeenias annab Gruusiale lisakindlust, et ol-
lakse valmis lahendama omaenda probleeme kiiremini ja tdhusa-
malt (More. .. 1995). Neist seisukohtadest ndeme, et Sevardnadze
silmis olid abhaasid ja t3etSeenid endiselt liitlased, kes varem olid
tegutsenud iitheskoos Gruusia vastu ja tegutsevad niiiid Venemaa
vastu.

Gruusia néitas esimeses TSetSeenia sdjas ka tegudega vilja
oma toetust Venemaale. 1996. aasta 10. jaanuari varajastel tun-
didel olevat umbes kakssada abhaasi vditlejat iiritanud iiletada
Venemaa ja Gruusia piiri, et siseneda TSetSeeniasse Gruusia ter-
ritooriumi kaudu. Gruusia kaitseministeeriumi ja julgeolekumi-
nisteeriumi joud nurjasid katse. Gruusia pool teatas, et nende
julgeolekuteenistus oli eelnevalt kuulanud pealt Dudajevi radio-
grammi, milles see kutsus abijoude Abhaasiast (Tbilisi... 1996).

Triikisonas on olnud juttu vditlejate rithmast, kes nimetasid
end “Samili lastelasteks” — nende hulgas olid tSetSeenide kor-
val ka abhaasid ja Tiirgi kodanikest abhaasi diasporaa vditlejad.
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1996. aastal kaaperdas see grupp laeva Avrasija ligi kahesaja
pantvangiga pardal, ndudes Vene vigedelt Pervomaiskoje piira-
mise 10petamist (Kvakhadze 2021: 167).

Nagu 6eldud, polnud vabatahtlike siirdumine Abhaasiast TSe-
tSeeniasse aga nii hulgaline, kui oli olnud tSetSeenide abi abhaasi-
dele Gruusia-Abhaasia sdjas. Selle pohjuseks oli viidetavalt Ab-
haasia soovimatus toetada radikaalset islamit, mis TSetSeenia so-
dade ajal monel pool TSetSeenias pead tdstis. Samuti héiris ab-
haase, et osa tSetSeeni juhte nédgi oma liitlasena Gruusiat. Kuna
Abhaasial oli Kaukaasia Mégirahvaste Konfoderatsioonis autori-
teeti, ei viljendanud ka mitmed teised konfoderatsiooni liikmed
suurt vaimustust sodida TSetSeenias (samas: 167, 170). Moni
autor peab seda selle ilminguks, et Kaukaasia Migirahvaste Kon-
foderatsiooni iihtsus oli hakanud lagunema (Cornell 1997: 458;
Kvakhadze 2021: 167).

Piarast Gruusia-Abhaasia sdda jéid paljud konfoderatistid, na-
gu neid seal nimetatakse, Abhaasiasse. Osa neist tegi seal ka
sOjavielist karjddri: addgee vabatahtlike juht, endine Noukogu-
de armee polkovnik Sultan Sosnalijev oli Abhaasia kaitsemi-
nister 1993-1996 ja 2005-2007 ning abasiin Muhammed Kil-
ba teenis samal ametikohal aastail 2004-2005. Liihikest aega oli
sOjas konfoderatsiooni ithendatud armee komandorina tegutse-
nud Samil Bassajev Abhaasia kaitseministri asetiitja. Tiirgi ab-
haasi diasporaa vditleja Soner Gogua valiti Abhaasia parlamen-
di saadikuks (Kazantsev jt 2020: 149; Kvakhadze 2021: 167).
Pérast sdda nimetati iiks Suhhumi kesklinna ténav Konfodera-
tistide tdnavaks ja 2019. aastal kuulutati 15. august “vabataht-
like pdevana” riigipiihaks (Kvakhadze 2021: 159). Nagu vara-
semast teame, kutsus Kaukaasia Migirahvaste Konfoderatsioon
15. augustil 1992. aastal, pdev pirast Gruusia vigede tungimist
Abhaasiasse, Pohja-Kaukaasia rahvaid iiles Abhaasiat kaitsma.
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KOKKUVOTTEKS:
HINNANGUD KONFODERATSIOONI OSALE
GRUUSIA-ABHAASIA SOJAS

Artikli algul osutasin monele autorile, kelle viitel oli Kaukaasia
Migirahvaste Konfdderatsioon Venemaa eriteenistuste looming
ja Gruusia-Abhaasia sdjas Venemaa strateegiline tooriist. See vii-
de esitatakse enamasti moddaminnes, vettpidavaid tdendeid li-
samata. On oluline, et see versioon ilmus vilja alles hulk aega
parast soda, kui Gruusia ajalookirjutuses juurdus tava nimetada
Gruusia-Abhaasia sdda Vene-Gruusia sdjaks — Gruusia ei olnud
selles versioonis mitte agressor, vaid ohver, ja Venemaa oli so-
ja provotseerija. Selle jirgi ei olnud abhaasid oma vabaduse eest
voitlev viikerahvas, vaid Venemaa separatistlikud liitlased (Bur-
sulaia 2020: 287). Asjaoluga, et sdja algul toetas Venemaa aga
just Gruusiat (Matveeva 2002: 418; Avidzba 2008: 130; Lako-
ba 2001: 37), on see versioon muidugi suures vastuolus. Jeltsini
toetust Sevardnadzele sdja algul tunnistavad vihjamisi ka Gruusia
enda ajaloolased, mérkides, et ta kditus grusiinide suhtes “konst-
ruktiivselt” (Papaskiri 2010: 426). Mone autori viitel toetas Vene-
maa soja eri jarkudes eri vaenupooli (Coppieters 2015: 444-445;
Kazantsev jt 2020: 149). Nimetada Gruusia-Abhaasia sdda Vene-
Gruusia sdjaks on poliitiline akt, mis pole faktidega kooskdlas.

Kui aga sellele vaatamata on hilisemates Gruusia autorite kir-
jutistes esitatud Gruusia-Abhaasia sdda Venemaa-Gruusia sdja-
na, siis sobitub sellesse narratiivi ka katse kujutada Kaukaasia
Migirahvaste Konfoderatsiooni Venemaa salateenistuse kétetdo-
na. Kindlaid tdendeid seda viitvad autorid ei esita, kuid seda pole
ju vajagi — salateenistused ju oskavad tegutseda nii, et jilgi ei
jaa. Samas on muidugi keeruline sobitada seda versiooni siind-
muste tegeliku kdiguga. Nditasin eespool, kuidas konféderatsioo-
ni aktsioonid 1992. aasta augustis pdrkusid keskvoimu ja isik-
likult president Boriss Jeltsini seisukohtadega, kuidas keskvoim
represseeris konféderatsiooni juhti Musa Sanibovit ja kuidas tehti
takistusi vabatahtlike vditlejate siirdumisele Abhaasiasse. Fakt on
ka president Jeltsini toetus Gruusia ametivennale Sevardnadze-
le ja viimase toetumine Venemaa Foderatsiooni juhtkonnale ning
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Vene armeele mitte iiksnes sdjas abhaasidega, vaid ka Gruusia ko-
dusdjas demokraatlikult valitud presidendi Zviad Gamsahhurdia
vastu.

Pole kahtlustki, et Gruusia-Abhaasia sdja algul olid abhaasid
ja Kaukaasia Migirahvaste Konfoderatsioon iihes paadis, Vene-
maa ja Gruusia teises. Nii kirjutavad Abhaasia autorid, kuid ildi-
selt valitseb selles ka rahvusvaheline tiksmeel, kui mitte arvestada
monda Gruusia autorit. Ka konféderatsiooni osa hinnatakse iildi-
selt teisiti, kui teevad seda Gruusia ajaloolased. Saksa politoloog
ja Kaukaasia-ekspert Uwe Halbach kirjutab, et konfoderatsioon
voitles grusiinide vastu, kuid ei teinud seda kooskdlas Moskva-
ga (Halbach 2015: 393). Rootsi politoloog Svante E. Cornell on
rohutanud, et Kaukaasia Mégirahvaste Konfoderatsioon aitas or-
ganiseerida pohjakaukaaslaste siirdumist vditlema Abhaasiasse,
kuid see liikkumine oli vabatahtlik ja spontaanne. Cornell mirgib,
et Venemaa tegutses konféderatsiooni vastu, nédhes selles alterna-
tiivset joudu enda omale (Cornell 1997: 458).

Siit kooruvadki viélja Venemaa tegutsemise tegelikud mo-
tiivid. Sisuliselt kaotas Venemaa keskvoim 1990. aastate algul
kontrolli PShja-Kaukaasia regioonide iile, vihemalt mis puudu-
tab TSetSeeniat, IngusSiat, Dagestani ja mingil médral ka Poh-
ja-Osseetiat, Kabardi-Balkaariat, KaratSai-TSerkessiat ja Ado-
geed (Suhhov 2006). Nigime, et TSetSeenia juht DZohhar Duda-
jev oli iiks peamisi abhaaside toetajaid Kaukaasia Mégirahvaste
Konftderatsioonis, samal ajal tiiiiris ta TSetSeeniat itha kaugema-
le Venemaast. Kui sdja edenedes Abhaasias muutis Boriss Jeltsin
monel médral oma suhtumist Abhaasia konflikti ja loobus jii-
gitust Sevardnadze toetamisest, siis ilmselt mdjutas tema otsust
konftderatsiooni suur edu. Abhaasia ajaloolane Aslan Avidzba
on kirjutanud, et kui Jeltsin oleks jatkanud konfoderatsiooni sur-
vestamist, oleks olnud Ohus kodusdda Pdhja-Kaukaasias, mida
Jeltsin soovis iga hinna eest véltida (Avidzba 2008: 214). Jelt-
sini ja Venemaa hirmudest konfoderatsiooni sdjalise edu taustal
Abhaasias on kirjutanud ka teised autorid (nt Artman 2013: 685).

Koige eelneva taustal tunduvad mone autori véited, justkui
oleks Kaukaasia Mégirahvaste Konfoderatsioon olnud Venemaa
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eriteenistuste kitetdd, pdhjendamatud ja mdjuvad poliitilise ma-
lakana. Sealse piirkonna ajalookirjutuses on see aga sagedasti
kasutatav kditumismuster. Nii nditeks vididab Gruusia ajaloola-
ne Zurab Papaskiri ka 1980. aastate 16pul Kaukaasias tekkinud
mitme rahvusliku liikumise, sh Abhaasia rahvarinde Aidgdlara
kohta, et nende taga oli tegelikult NSV Liidu Riikliku Julgeoleku
Komitee (Papaskiri 2010: 307). Samuti on kahtlustatud, et Zviad
Gamsahhurdial oli Gruusia kodusdja ajal salajane kokkulepe Ve-
nemaaga, et killustada Gruusiat ja luua Megreelias puhverriik
Gruusia ja Abhaasia vahele (Lakoba 2001: 78). Samas aga viide-
takse, et Venemaa andis sdjalist abi just Sevardnadzele Gamsah-
hurdia vastu (Artman 2013: 686; Sokolov 2021: 72). Siinkohal
tuleb taas rohutada, et Gruusia-Abhaasia sdja puhul siiiidistavad
Gruusia autorid Venemaad abhaaside toetamises (Jojua 2017: 19)
ja Abhaasia autorid Gruusia toetamises (Vozba 2018: 52). Niisiis
see, et Gruusia autorid on soovinud nidha ka konfoderatsiooni loo-
mise taga Venemaa kiitt, voib kiill olla pdohjakaukaaslaste suhtes
ebadiglane, kuid on tdiesti mdistetav Kaukaasia ldhiajaloo uuri-
mismustrite taustal: vastast toetab igal juhul kas Venemaa valitsus
voi vihemalt moni tema eriteenistus. Oigluse huvides olgu kiill
oeldud, et sellist sildistamist ei kasuta siiski kdik konféderatsioo-
ni teemat kisitlenud Gruusia autorid. Viimasel ajal on ilmunud
ka tasakaalustatud késitlusi (nt Kvakhadze 2021: 165), kus vaba-
tahtlikke voitlejaid nimetataksegi vabatahtlikeks, halvustavaid ju-
tumirke kasutamata, ega otsita neid suunanud salapéraseid vilis-
joude.

Artikli valmimist on toetanud Tallinna Ulikool, Eesti Kirjandusmuu-

seum (projekt EKM 8-2/22/3) ja Euroopa Liit Euroopa Regionaalaren-
gu Fondi kaudu (Eesti-uuringute Tippkeskus).

Kirjandus

Artman, Vincent M. 2013. Documenting territory: Passportisation,
territory, and exception in Abkhazia and South Ossetia. — Geopoli-
tics, Vol. 18, No. 3, pp. 682-704

1258



Aivar Jiirgenson

AtSugba201l = Auayrba Teitmypas A. 2011. Hecmopusa Abxasuu
6 damax: Cnpagounuk. Cyxym

Avidzba2008=Asunzba Acnan @. 2008. Omeuecmeennan 60t-
na (1992-1993 22.): Bonpocv, 60eHHO-NoAUMUYECKol UCMopuL
Ab6zasuu. Cyxym

Broido 2010 = Bpoiigo Auna 1. 2010. Henoxoprwvid ymupaem
cmos: Botima 1992-1993 20do6 u ammoncuxonro2us aOTa3os.
Cyxym: Haydunoe uznamnue

Bursulaia, Guranda 2020. The voices of silence: The case of Geor-
gian history textbooks. — Caucasus Survey, Vol. 8, No. 3, pp. 278—
293

Catic, Maja 2015. Circassians and the politics of genocide recogni-
tion. — Europe-Asia Studies, Vo. 67, No. 10, pp. 1685-1708

Coppieters, Bruno 2015. The United Nations Observer Mission
in Georgia (UNOMIG). — Joachim A. Koops, Norrie MacQueen,
Thierry Tardy, Paul D. Williams (eds.). The Oxford Handbook of
United Nations Peacekeeping Operations. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, pp. 443-454

Cornell, Svante E. 1997. Conflicting identities in the Caucasus. —
Peace Review: A Journal of Social Justice, Vol. 9, No. 4, pp. 453-459

D uday e v thanks Abkhaz president for asylum offer. 1994. — FBIS
Translated Text. LD291115394 Tbilisi IPRINDA 28.11.1994

G am m e r, Moshe 2019. Uksik hunt ja karu: Kolm sajandit TSetSeenia
vastupanu Vene voimule. Tlk Kalle Hein. Tallinn: EKSA

Halbach, Uwe 2015. Russland im Siid- und im Nordkaukasus: Zwi-
schen “Nahem Ausland” und “Innerem Ausland”. — Osteuropa,
Bd. 65, Nr. 7/10, S. 383-406

Halidov = Xamunos [lenbra 1. 2014. Ceseprniii Kaskas 6
Omeuecmsennot eotine Abrasuu (1992-1993 ze.). Cyxywm:
Mexnynapomubiit llentp Kaskazosemnenust

Herkel, Andres 2012. Jooni Linnartist ja tema timbert. — Andres
Herkel (koost.). Laama ja Linnart: Tiibet ja Eesti. (Go reisiraamat.)
Tallinn: GO Group, 1k 49-77

Inal-ipa?2015 = Nuan-una [Mlansa JI. O6 m3MeHeHUn 3THUYE-
ckoit curyanuu B A6xasum XIX B. — Teiimypas A. Auyroa,
Hayp T. Auyr6a (coct.). Cmpanuys, 2py3uno-abxrasckoli wh-

Ppopmaruonnotls sotinw: Jokymenmo, u mamepuansi. Tom 1. Cy-
xym: A6UT'U, c. 96-109).

1259



Kaukaasia Mdgirahvaste Konfoderatsioon ja Gruusia-Abhaasia séda

Jojua, Dazmir 2017. Russia and the War of 1992—-1993 in Abkhazia.
Tbilisi: Saari LTD

Kazantsev, Andrei A., Peter Rutland, Svetlana M. Me d-
vedeva,Ivan A. Safranchuk 2020. Russia’s policy in the
“frozen conflicts” of the post-Soviet space: From ethno-politics to
geopolitics. — Caucasus Survey, Vol. 8, No. 2, pp. 142-162

Kvakhadze, Aleksandre 2021. Transnational coalition building:

The case of volunteers in the conflict in Abkhazia. — Caucasus Sur-
vey, Vol. 9, No. 2, pp. 159-179

K ii m m e 1, Toomas 2019. Jirelsdna. — Moshe Gammer. Uksik hunt ja
karu: Kolm sajandit TSetseenia vastupanu Vene voimule. Tlk Kalle
Hein. Tallinn: EKSA, 1k 293-420

Laaniste, Mari 2015. SGjakaadrite sobitamine isamaalisele ekraa-
nile: Sdda taasiseseisvumisjirgses eesti mangufilmis. — Methis,
12. kd, nr 15, 1k 120-132

Laar, Mart 2010. Gruusia sdda. — Vene-Gruusia soda 08.08.2008:
Kuidas see oli tegelikkuses. Tlk Jiiri Pino ja Uve Maloverjan. Tal-
linn: Kniga.ee, 1k 3—-19

Lakoba = Jlakoba Cranucias 2001. A6xasus-de-darxmo usu
I'pysus-de-rope?: (O noaumuxe Poccuu 6 Abrazuu 6 nocmco-
semexut nepuod, 1991-2000 ee.) Sapporo: Hokkaido University

Lord Ennals,Margery Farrar, AlvaroPinto Scholtbach,
Linnart M aell, Michael van Walt van Praag, Charlotte
Hille 1992. Report of a UNPO Mission to Abkhazia, Georgia and
the Northern Caucasus, November 1992. The Hague: Unrepresented
Nations and Peoples Organization

Manutscharjan, Aschot 2009. Die innenpolitische Entwicklung
Georgiens von 1991 bis 1996 unter besonderer Beriicksichtigung der
Sezessionskonflikte. — Erich Reiter (Hrsg.). Die Sezessionskonflik-
te in Georgien. (Schriftenreihe zur internationalen Politik, Bd. 1.)
Wien—Koln—Weimar: Bohlau Verlag, S. 71-100

Matveeva, Anna 2002. Georgia: Peace remains elusive in eth-
nic patchwork. — Paul van Tongeren, Hans van de Veen, Juli-
ette Verhoeven (eds.). Searching for Peace in Europe and Eurasia:
An Overview of Conflict Prevention and Peacebuilding Activities.
A Project. Boulder, Colo. — London: Lynne Rienner, pp. 416444

More on Head of State Shevardnadze Interview. [Studio Inter-
view with Georgian head of state Eduard Shevardnadze by corre-
spondent Nato Oniani]. 1995. — FBIS-SOV-95-015, 24.01.1995.

1260



Aivar Jiirgenson

LD2301135095 Tbhilisi Radio Tbilisi Network in Georgian 0628
GMT 23.01.95

Mountain peoples leader on Abkhazia conflict. 1992. — Krasnaya
Zvezda, 2.09.1992, p. 3. FBIS Translated Text PM0209152192

M idll, Linnart 1994. ERO missiooniga Kaukaasias. — Eesti Aeg, nr 5,
9.1I, 1k 13

M 6 1d er, Andrus 2012. Riigita rahvad: Kaukaasia. (Looduse raama-
tukogu 2012 / 2(4).) Tallinn: MTU Loodusajakiri

Naumkin 2011 = Haymkua Buramuit B. 2011. IIpusercrsen-
HOEe CJIOBO OT Jjuia aupektopa WucturyTa BocTokoBemeHmst
PAH. — Mamepuaav, nepsoti meocdynapodnoti xongeperyuu,
noceautennot 65-aemuwo B. I. Apdsunba. Cyxym: A6UTU,
c. 9-13

Overeem, Pauline 1995. Report of a UNPO coordinated human
rights mission to Abkhazia and Georgia. — Central Asian Survey,
Vol. 14, No. 1, pp. 127-154

Papaskiri2010=Ilanackupu 3ypab 2010. Ab6zasus: Ucmopus
6e3 garvcugpurayuu. Tommucn: UznarenscrBo Cyxymckoro Lo-
CY/IapCTBEHHOTO Y HUBEPCUTETA

Shevardnadze supports Russian actions in Chechnya. 1994. —
Thilisi Radio Thilisi Network in Georgian 1800 GMT 14 Dec 94.
FBIS Translated Text, LD1412202794

Siroky, David 2016. The sources of secessionist war: The interac-
tion of local control and foreign forces in post-Soviet Georgia. —
Caucasus Survey, Vol. 4, No. 1, pp. 63-91

Sokolov, Boriss 2021. Uue Venemaa sojad 1991-2019. Tlk Peeter
Villmann. Tallinn: Argo

Suhhov, Ivan 2006. DZihaadi vari. Tlk Marek Laane. — Diplomaa-
tia, nr 10 (37), 1k 15-17

Tbilisistops 200 Abkhaz fighters heading for Chechnya. 1996. —
Moscow Russian Television Network in Russian 0500 GMT 11 Jan
96. [From the “Vesti” program.] FBIS Translated Text
LD1101103996

Vilgats, Kalev 1992. ERO presidendi rahumissioon ei dnnestunud.
[Intervjuu Linnart Milliga.] — Postimees, nr 196, 1. IX, 1k 5

Vozba 2018 = Bozba Cauma 3. 2018. Hcmopuueckue u noau-
MUYECKUE ACNEKMDL 2PY3UHO-AOTA3CKO20 U CEGEPOUPAGHICKO20
kongaurmos (XX — naw. XXI 6a.): Obwue wepmol u paseu-
muasa. Cyxym: A6UT'U

1261



Kaukaasia Mdgirahvaste Konfoderatsioon ja Gruusia-Abhaasia séda

AIVAR JURGENSON (1969) on 18petanud Tartu Ulikooli ajalootea-
duskonna etnoloogina 1993, magister folkloristika alal 1996 (TU), fi-
losoofiadoktor 2002 (Tallinna Ulikool). Olnud Eesti Rahva Muuseu-
mi etnoloogia osakonna teadur 1995-1997, TLU ajaloo instituudi et-
noloogiasektori juhataja 1997-2005, samas vanemteadur 1997-2012
ja 2013-2015, TLU dotsent 2003—2006 ja TLU Eesti humanitaarins-
tituudi maastiku ja kultuuri keskuse vanemteadur 2007-2012; a-st 2015
TLU humanitaarteaduste instituudi ajaloo, arheoloogia ja kunstiajaloo
keskuse vanemteadur ning Eesti Kirjandusmuusemi erakorraline va-
nemteadur 2022. Akadeemias on temalt ilmunud artiklid “Eksitajast ja
eksimisest eesti usundis” (1997, nr 4, 1k 710-731), “Suur seeneproh-
vet: Sada aastat R. Gordon Wassoni siinnist” (1998, nr 12, 1k 2604—
2624), “Vaade Siberile viljastpoolt: 18. sajandi teaduslikud Siberi-
ekspeditsoonid” (2008, nr 1, Ik 139-158) ja arvustus Marju Kéivupuu
teose Eestlase eluring kohta (2016, nr 5, 1k 912-915).

1262



LEONHARD LAPIN. Masin. X (1975)



AASIA MOTTELOO JA EESTI
VAIMU KOHTUMISKOHTA
OTSIDES?

Indrek Peedu

Uheks keskseks kiisimuseks kauge ja teistsuguse kultuuri vahen-
damisel on alati olnud, mis sOnavara abil seda siis ikkagi te-
ha. Kuidas leida iseenda keelest, mdistelisest raamistikust ja eri-
alastest arusaamadest need, mis iihelt poolt oleksid mdistetavad
inimestele, kellele soovitakse voodrast kultuuriruumi vahendada,
ent teisalt suudaksid seda digeid eristusi, tdhendusi ja motlemis-
mustreid edasi andes ka edukalt teha. Tegu pole kunagi olnud kit-
salt kiisimusega kodige sobivamate tdlkevastete leidmisest vodra-
maisetele moistetele, vaid tunduvalt laiahaardelisema probleemi-
ga sellest, millist sdnavara ja kuidas kasutada, et valitud sOna-
varast vilja kooruva mdisteraamistiku kaudu kdige paremini va-
hendada seda, mis adressaadile on kauge ja voodrapérane, ehkki
autorile suure to0 ja vaevaga intellektuaalselt tuntuks voi ldhe-
daseks saanud. Kahtlemata on see kiisimus Euroopa motteloo eri
harudes ja suundumustes kdige pdletavamalt esile kerkinud just
nende piirkondade, rahvaste, kultuuride ja religioonidega seoses,
mida on olnud kombeks liigitada Aasia vdi siis ka Idamaade alla.
Seda huvitavam on jilgida, kui aktiivselt on 21. sajandil tegel-
dud mitmesuguste India, Hiina ja Jaapani tekstide eestindamise-
ga ning kuidas sellega tiheskoos on viimasel ajal esile kerkinud
ka sihipdrasem taotlus lahti mdtestada mdisteraamistikku, mille
kaudu Aasia kultuuriloolise mitmekesisuse sisulisema moistmi-
sega saaks algust teha.

Eriti tugevalt on selles seoses just viimasel ajal esile tdus-
nud Rein Raua arutelud, olgu siis eraldi raamatu vormis (Raud
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2021), raadiosaates (Gogol 2022), trikkimeedia veergudel (Ma-
thura, Raud 2022) v&i mujalgi. Neis motteavaldustes leiab roh-
ket rohutust vajadus iiletada eksotismi tasand ja soov siivendada
kultuuridevahelist vastastikust mdistmist. Selle saavutamiseks on
Raud iihelt poolt votnud eesméargiks India, Hiina ja Jaapani mot-
teloo mitmesuguste mottesuundade, maailmavaadete, religiooni-
de ja ideoloogiate pdhisuundumuste kirjeldamise ja motestamise,
ent teisalt on see kdik asetatud kultuurilise Léédne ja kultuurilise
Aasia kontseptuaalse vastanduse raamistikku, mis on kogu késit-
luses rohutatult esile tdstetud ja mille raames toimub igasugune
iildistatum vordlemine (Raud 2021). Tekib kiisimus: kas tdesti on
tildistatud Idast ja iildistatud Laznest rddkimine selleks kodige pa-
remaks viisiks, kuidas vahendada teadmisi kaugetest kultuuridest,
et selle kaudu siivendada vastastikust mdistmist?

Raua arusaamadesse ldhemalt siiiivides on vdimalik teada
saada, et kultuuriline Aasia eristub geograafilisest Aasiast ning
haarab endasse Indiast, Hiinast ja Jaapanist pirinevad motteloo-
lised traditsioonid ning nende levimise tottu ka arvestatava osa
geograafilisest Kagu-Aasiast (vt nt Raud 2021: 7-9). Kuigi Raud
eelistab rddkida maailmavaadetest, ei erine tema konkreetsemad
kategooriad kuigi mérkimisvéarselt neist, mida on muidu tiiiipi-
lisemalt olnud kombeks nimetada religioonideks (lihtsalt prak-
tikatest ja institutsioonidest teeb ta juttu vaid minimaalsel méaa-
ral). Kui “ismide” nimekirjana asi kokku votta, siis haarab Raua
arusaam kultuurilisest Aasiast endasse hindu koolkonnad, budis-
mi, dzainismi, taoismi, konfutsianismi ja Sinto ning lisaks Ida-
Aasia kontekstis ka nimetatud traditsioonidega haakuvaid rahva-
piarasemaid arusaamu. Mirt Lidnemets (2022) on ndinud Raua
seesuguses kategoriseerimisvalikus mérkimisvéirset edasimine-
kut, kuna erinevalt lddnelikust kalduvusest eristada usundeid, fi-
losoofilisi voole ja poliitilisi teooriaid on Raud neid kdiki vaadel-
nud terviklikult “maailmavaadetena” ja see aitavat paremini niha
tervikuid, mis muidu kaotsi kipuvad minema. Laddnemetsa motte-
kdiguga ei saa kindlasti ndustuda — maailmavaade mdistena on
samavord ldinemaine (ja tugevalt kristlikku péritolu) kategooria,
millega lahutatakse vaated ja seisukohad praktikatest ja institut-
sioonidest (mis aga eriti Aasia tegelikus elus ei pruugi tildse nii
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olla) ehk sisuliselt tdmmatakse ikkagi piire lddnemaistest eelis-
tustest ldhtuvalt, lihtsalt natuke teistmoodi kui mdnel teisel pu-
hul. “Maailmavaade” vdimaldab lihtsalt vilja tuua ja motestada
teistsuguseid teoseid kui “religioon” voi “filosoofia”, kuid ei ole
kuidagi pohimatteliselt adekvaatsem, tipsem ega kajasta digemi-
ni asja enda toimimist, mida selle all siis ka mdelda.

Ent iihtlasi annab Raud iiheselt mdista, et Aasias sajandeid
ja tihtipeale eelmainitud kultuurilis-religioossete kogukondade-
ga isegi ldbisegi elavad muslimid ei kuulu sellesse kultuuri-
lisse Aasiasse, vaid olevat mottelooliselt palju tugevamalt seo-
tud Lddne kultuuri ja méttelooga (Raud 2021: 8-9). Kultuuri-
lisse Aasiasse kuuluvate traditsioonide vahel olevat ajaloo jook-
sul aset leidnud niihésti “dialoog” ja “vastastikune rikastami-
ne” (vt nt Raud 2021: 37; Mathura, Raud 2022) kui ka “inten-
siivne suhtlemine” (Raud 2021: 9), mis on kdik soodustanud kul-
tuurilist “arengut”. Ent kui jutuks tuleb Aasia péritolu ja Lidne
péritolu traditsioonide kokkupuude, riédgitakse “omaette hoidmi-
sest” (vt nt Raud 2021: 44-45), “mdjutustest” (Raud 2021: 121-
123, 293-294 jne), “stinkretismist” (Raud 2021: 49-50) ja koha-
tistest eripdrastest katsetest arendada vilja “siinteese” (Raud 2021:
19-20, 50), aga sellistele suhtlusvormidele mingit piisivat mdju
ega tdhtsust ei kiputa omistama. Seega on kultuuriline Aasia ja
kultuuriline Lads motteloos selgelt markeeritud, Ida-siseselt on
viljastav ja arengut soodustav dialoog olemas olnud ning ka Lai-
nes on see samal moel olemas olnud ning need kaks suurust on
sisuliselt toiminud sajanditepikkuses viljastavas dialoogis olnud
traditsioonide intellektuaalsete pdimumisruumidena. Kuid sisuli-
sest dialoogist Ida ja Laédne vahel saavat ridkida alles 19. sajandist
alates.

Sisuliselt saavad lugejad (voi ka kuulajad) sellisest motteki-
gust teada, et hindud, dZainad ja muslimid vdivad olla kiill Indias
itheskoos elanud kaugelt iile tuhande aasta, ent mingit sisuliselt
mirkimisviirset dialoogi selle kiigus aset pole leidnud ning In-
dia muslimid on kuni hiljutise ajani sisuliselt ikka jddnud kui-
dagi tdelisemalt ja sisulisemalt seotuks Lihis-Ida kultuuriruumi
ja kreeka filosoofiaga. Pohimodtteliselt peaks Raua argumentide
pohjal jareldama, et kuigi dZaina ja islami traditsioonidest voib
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leida mitmete sajandite tagusesse aega jddvaid tekste, mis niita-
vad vastastikust dialoogi, arutlemist iiksteise mottetraditsioonide
iile, on kdik see parimal juhul kisitletav vaid “mdjutustena”, mil-
lel piisivat viirtust pole olnud ning et ldhtuvalt kultuurilise Aasia
toelisema ldabipdimumise arusaamast peaks ometi jareldama, et
needsamused muslimitega korvuti elavad ja suhtlevad dZainad on
kuidagi tdelisemas, iiksteist rikastavamas vastastiksuhtes konfut-
sianistliku ja Sinto mottelooga. Samasugusesse ummikusse jook-
seb aga Raua kisitlus ka Kagu-Aasias, mille médttelugu soovitak-
se esitada kuidagi tdiesti lahutatuna seal ometi viga moddapads-
matult ja silmatorkavalt kohal olevast islami traditsioonist ja ko-
gukonnast. Seda koguni sel mééral, et kui jutuks tulevad kdige
olulisemad vdimu legitimeerimisdiskursused Kagu-Aasias, voiks
Raua kdésitlusest arvata, et Kagu-Aasias ei ole islamil selles val-
las olnud mitte mingit markimisvéarset motteloolist ega poliitilist
tahtsust (vt Raud 2021: 140-141). Samavord peaks Rauast ldh-
tudes jireldama, et Malaisia muslimid on sisuliselt viljakamas ja
intensiivsemas dialoogis nditeks lirimaa katoliiklastega kui Ma-
laisias elavate budistidega.

Oieti tundub, et Raud kaldub kuidagi eriliselt eelistama mdtte-
looliste traditsioonide algusi, pidades iiksteisega sisuliselt, suhtle-
valt ja rikastavalt seotuks iiksnes neid, kes on “juba kohal olnud”
erilisse staatusse tostetud algusajal, esimesel aastatuhandel enne
meie aega. Kultuurilisse Aasiasse on kaasatud igatahes traditsioo-
nid, mis oma algusaega nédevad tolles ajas, vdi siis need, mis ldh-
tuvad otse tollest ajast, et siis budismi joudmisega Hiinasse kogu
India ja Hiina mdttelooline kirevus omavahel kokku siduda. Aga
kas ikka saab ligi kolme tuhande aasta pikkuse métteloolise kuju-
nemisloo piire kehtestada lihtsalt {ihe ajastu olukorra eelistamise
kaudu? Muidugi leidis siis aset palju ja tegutses mitmeid inimesi,
kel hilisemale ajale oli viga suur mdju, ent on kaheldav, kas liht-
salt selle ajastu pikaaegse moju tdttu on digustatav kogu iilejda-
nud ajaloo késitlemine justkui mingisuguse tollel ajal aset leid-
nud algustéugete edasiarendustena, just nagu vdimalikud piirid,
dialoogipartnerid ja muu selline oleks nimelt siis paika pandud
ja piisinud muutumatuna kuni 19. sajandini. Ka jargnevas ajaloos
juhtus nii mondagi — niiteks islami joudmine Aasiasse — ning
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hakata seda esitlema vaid mingisuguse lddnemaise maailmapil-
di sissetungina kultuurilise Aasia aladele ei ole viga tdenéoliselt
mitte kuidagi adekvaatne viis tegeliku olukorra métestamiseks.
Lduna- ja Kagu-Aasias elavad peaaegu pooled maailma koigist
muslimitest, aga ometi on nad taandatud vaid mingisugusesse tei-
sejargulisse positsiooni kuidagi tdelisema Aasia korval?

Seejuures on tdhelepanuviirne, et ka Raud (2021: 19-20, 44—
45) ise tegelikult viitab pdgusalt iihele mdtteloolisele juhtumi-
le — sikhismile —, mida tema maoisteraamistikus saanuks vaa-
delda silmatorkava néitena just vastupidisest. Sikhide kultuurilis-
religioosse kogukonna ja traditsiooni teke leiab Raual kisitlemist
kui katse iiletada islami ja India traditsioonide siinteesimise kau-
du nendevahelist 16het, kuid peale sikhide pdhiliste maailmavaa-
teliste arusaamade esitamist sikhide motteloo juurde Raud enam
tagasi ei pdordu ning tema késitluses see vaid “katseks” jdigi ning
sisuliselt vddrtustavaid “intensiivse suhtluse”, “vastastikuse rikas-
tamise” ja “kultuurilise arengu” sdnakasutusi sikhidega seonduva
arutelu juurest ei leia. Arvestades aga Raua rShutusi, et sisuline
dialoog Liéne ja Ida vahel algas alles 19. sajandil, tuleb nihtavas-
ti jareldada, et see oligi lihtsalt iiks (ebadnnestunud) katse ja et
sikhide motteloolises traditsioonis mingist sisuliselt edukast hin-
du ja islami mdttelooliste suundumuste pdimumisest ja viljakast
arengust radkida ei saa.

Ent olenemata niisugustest arutlusvoimalustest on viga kahel-
dav, kas mdisteraamistik, mis piitiab kdiki islamikogukondi nii-
data Aasia kultuuriloole vdoraks jddva ja vaid geograafiliselt, juh-
tumisi Aasias paikneva ilminguna, saab olla tegelike kultuuriliste
labikdimiste ja motteloos aset leidnud protsesside adekvaatseks
esituseks voi kirjelduseks. See tdhendaks, et arvestatava islami-
kogukonnaga piirkondades Aasias on inimeste omavaheline suht-
lus leidnud aset mérkimisvidrselt erineval viisil sellest, kuidas see
muidu libi kogu inimajaloo on tavaliselt aset leidnud. On ju mui-
du inimajaloos ikka tiheldatav, et pikaajaliselt koos voi korvuti
elavate kogukondade vahel leiab aset intellektuaalne dialoog, mis
teadlikult voi teadvustamatult kujundab ja suunab mdlema kogu-
konna arusaamu ja motlemist. Kultuurilise Aasia kontseptsiooni
raames lahti motestatud Aasia motteloo késitlusest jareldub aga,
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et geograafilises Aasias paiknevate islamikogukondade puhul (ent
tegelikult kehtib see samavdrd ka kdigi Aasias elavate kristlaste
kohta ldbi kogu ajaloo) sellist vastastikust dialoogi teiste India voi
Kagu-Aasia traditsioonidega ei ole mainimisvédrsel miéral aset
leidnud. Raua kultuurilise Aasia kontseptsiooni kirjeldav ja ka-
tegoriseeriv vidrtus on niisuguste asjaolude tottu vigagi kiisitava
vadrtusega.

Teisalt, arvestades selle r6hutamist, et eesmérgiks on ikkagi
vastastikuse moistmise siivendamine, oleks pdhimdtteliselt voi-
malik ka teistsugune viis motestada ja hinnata Raua mdisteraa-
mistikku. Moistmiseni joudmiseks pole ju iildse tingimata tar-
vilik, et selleks kasutatud moisted kisitluse all oleva ilminguga
just kirjeldaval, tdhistaval ja kategoriseerival viisil suhestuksid.
Maistmisteel voib kasulikuks osutuda hoopis sdnavara, mis aitab
teha esimesed sammud pikemal teel, aitab inimese n-0 ree peale,
et siis sealt edasi mindaks juba teistsugust, kaugemale ja siiga-
vamale joudvat sdnavara kasutades. Kogu eelnev kriitika tuleks
lugeda sihtmirgist médda laskmiseks, kui Raud enda méératlust
kultuurilisest Aasiast mdistaks tdesti analoogsena redeli esimeste
astmetega, mida aga redelist iiles jdoudnud inimesel enam ei kirjel-
dava ega motestava vahendina vaja pole. Sellisel juhul tuleks esi-
tatud kontseptsioone, tdmmatud piire ja kehtestatud definitsioone
hinnata ldhtuvalt praktikast — kui nende kaudu lugeja ja kuu-
laja jouab sisulisema mdistmiseni, siis tuleb kasutus edukaks ja
oigustatuks lugeda isegi siis, kui puht kirjeldavast perspektiivist
on tegu enam kui kaheldava kontseptsiooniga.

Raud néeb oma arusaamu kultuurilisest Laznest ja kultuurili-
sest Aasiast vastavaid kultuurikooslusi (iihtlasi nende ajaloolist
kujunemist) tdhistavate kirjeldustena, mis vdimaldavad selgelt
piiritleda mottelooliselt nii tiksteisest eristuvaid kui ka iiksteise-
ga seonduvaid ndhtusi, struktuure ja kultuurivorme. Iga iiksiktee-
maga kaasneb Raual alati tiilipiliste v6i domineerivate tunnus-
te tuvastamine, et siis Aasia ja Léddne pohitunnused iiksteisega
vordlusse asetada (Raud 2021: 176178, 205-206, 238-240 jne).
Koige 10puks tihendab see aga koguni Aasiale iileiildiselt omas-
te tunnuste kindlaksmidramist ja nende vastakuti seadmist Lai-
ne pohitunnustega (Raud 2021: 309-311). Kdik see on esitatud
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teatavate sisemiste struktuuride, mottelooliste mustrite ja kultuu-
riliste tendentside tuvastamise protsessi iildkokkuvottena. Erili-
selt kesksete tunnuste tuvastamise protsess ei tihenda kuidagi
mirkimisviirse mitmekesisuse mahasalgamist. Oieti on mitme-
kesisus iiheks teemapunktiks, mida Raud iiha uuesti iile rohu-
tab. India olevat ndnda mitmekesine, et seda olevat dige mdis-
ta Euroopaga sarnaneva kultuuriruumina, milles iihisest identi-
teedist saab ridkida vaid koige iildisema katuse tdhenduses (Raud
2021: 21). Uleiildisi, kdigi poolt jagatud seisukohti polevat ole-
mas ei Lddne filosoofiates ega religioonides ja Aasias samuti mit-
te (vt nt Raud 2021: 176). Pealegi olevat mitme teema puhul
raske leida neid tunnusjooni, mida kogu kultuuriruumis ldbivaks
voi tdhtsaks pidada (vt nt Raud 2021: 207). Ja iildse jd&db ebasel-
geks see, mida keskmesse seatud kontseptsioonidega peale haka-
ta 19. sajandist alguse saanud eriti tiheda ldbikdimise ja dialoo-
gi perioodil. Kas koloniaalperioodi-jargne India tuleks tingituna
tohutu suurtest briti modjudest liigitada iildse kultuurilise Lééne
osaks? Voi mida peale hakata Jaapani kultuurilise teisenemise-
ga alates 19. sajandi teisest poolest, ent eriti Teisele maailmaso-
jale jargnenud perioodil? Voiks kiisida: kas endiselt saab vdita
jaapani motteloolise olukorra tihedamaid seoseid ja dialoogi hin-
du koolkondadega kui nditeks Ameerika kultuuriruumiga? Koik
sellised raskused vdinuks ju anda pdhjust arvata, et dkki ei ole
konstruktiivne ega siigavama mdistmise vOimaldamiseks kasulik
jatkata opereerimist niisuguste abstraktsioonidega, mille rasket
kisitletavust ja rakendatavust tegelikult ka korduvalt nenditakse.
Ent ometi paistab see kdik Raua jaoks olevat vaid 10ppeesmarki
raskendavaks asjaoluks, mitte mirgiks sellest, et dkki ikkagi ei
tuleks kogu selle motteloolise keerukuse lahtimotestamise kesk-
messe seada kultuurilise Aasia ja kultuurilise Laine kontseptsioo-
ni ja nende olemuslike pohitunnuste tuvastamist. Vahest vOinuks
selle asemel lihtsalt mérkida, et kavatsetakse tegelda teatud vali-
tud mdttelooliste traditsioonidega, mis parinevad Indiast, Hiinast
ja Jaapanist, ning sellisest selgitusest piisanukski?

Ent Raua mottekdigud kultuurilise Aasia mdistmise siivenda-
mise teemal ei piirdu vaid piitidega niisuguses kiisitava véartusega
raamistikus Aasia mottelugu edasi anda, vaid nendega kaasneb
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iihtlasi piilie ndidata, et just eestlane on kogu iilejadnud Euroo-
past soodsamas positsioonis Ida mdtteloo siigavamaks ja tdelise-
maks moistmiseks. Nagu vois raadiosaates “Gogol” (2022) kuul-
da, olevat eestlastel eriliselt hea lidhtekoht Ida-Aasia mottemaa-
ilma moistmiseks, kuna erinevalt Liddne indoeuroopalikest ka-
tegooriatest, millele tuginevat Lidne traditsioon, ei olevat indo-
euroopalik mottelaad soomeugrilasest eestlasele tingimata oma-
ne, “see ei ole piris see, mis me oleme”, nagu ta mirgib, ning
sellepdrast tidnu eestlase “metsa- ja merementaliteedile” olevat
eestlase meel palju ldhemal Sinto maailmavaatele kui hierarhia- ja
voimukeskne mentaliteet, mis Lizne iihiskonnakorraldusele non-
da omane olevat. Oieti polevat kogu see indoeuroopalik méattelaad
eestlastele périselt omane — see olevat asi, mis ei tule loomu-
likult, vaid mida eestlane peab eraldi dppima. Seejuures olevat
eestlase niisugune eripdra koguni niivord soodsaks ldhtekohaks,
et eestlasele on “kirgastumisele” (Raua sdnavalik) joudmine ja
Dogeni mottekdikude moistmine voimalik lihtsalt selle kaudu,
kui minna randa ja kivil istudes merd vaadata, ja niimoodi on-
gi kohe voimalik kirgastumiseni jouda. Neid mottekdike ei saa
pidada vaid juhuslikeks uitmdteteks, kuna dige tugevat varianti
keelelisest determinismist esindab Raud ka Aasia mdtteloos In-
dia ja Hiina matteloolisi suundumusi seletades (vt nt Raud 2021:
162-163).

Siinkohal voiks kiisida, kuidas kiill sai juhtuda, et hierar-
hiakeskne mentaliteet omistatakse lid4inele ning selle vastandina
esitletakse Jaapanit? Aga voiks ka kiisida, kas tdesti on eestla-
sed kuidagi nii soodsale positsioonile sattunud, et kui valdavas
osas budistlikus maailmas nduab kirgastumiseni jdudmine ikkagi
arvestatavat pingutust, pithendumist ja rangelt reglementeeritud
elukorraldusest kinnipidamist, siis eestlane ei pea sugugi ndonda
palju pingutama!?

Need mottekdigud voivad paista omajagu kurioossena, ent tei-
salt on sellisel retoorikal eesti motteloos olemas mdjukaid eellasi,
kellega Raual on arvestav iihisosa ja kelle mdtteloolisi traditsioo-
ne ta jitkab. Rauaga sarnasel viisil tegelesid Ida ja Ldédne vastan-
damisega Oskar Loorits ja Uku Masing juba 1930. aastatel ning
radkimine eestlastele eripdrasest metsamentaliteedist asetab Raua
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ilmselgelt valdurmikitaliku eestlusekujutamise ja identiteediloo-
mega iihte ritta (vt Jonuks, Remmel 2020). Niiteks négi Loorits
just nn indogermaanides midagi sellist, mis eestlase meelelaadist
selgelt eristub ning millest tuleks kindlasti eemale hoida. Ida té-
hendavat aga soomeugrilasi, hiinlasi ja kelte ning 144s saab pari-
mal juhul eestlasi vaid mdjutada, ent tdeliselt olevat eestlased ik-
kagi ida rahvas, kes enda piiripealse positsiooni tdttu on erakord-
selt soodsas positsioonis ida vaimu tutvustamiseks (Veski 2016;
Selart 2014).

Sama laadi méttekategooriates toimis ka noor Masing, kel-
le jaoks “indogermaanid” olid midagi negatiivset, mille poole
eestlane kindlasti piirgima ei peaks. Tuleb “lahti saada surevast
Léadnest ja tema meile mitteolulisist probleemest ning selle ase-
mel tutvuda enam Idaga” (Masing 2008: 39), nagu Masing kuu-
lutab. Just idamaine perspektiiv olevat midagi sellist, mis aita-
vat vabaneda lddnemaisest mentaliteedist ja probleemipiistitus-
test (Masing 2008: 254-257). Muidugi, tasub tdhele panna, et
noore Masingu “Idamaa” erines omakorda Looritsa omast, tihen-
dades eelkdige laiemat Lihis-Ida piirkonda, ent mdisteline Ida ja
Ladne vastandamine, soomeugrilisusele erilise tdhenduse omis-
tamine ja nende asjaolude kaudu eestlaste rolli mdtestamine on
omane koigile kolmele. Pealegi nigi ka Masing selles eestlaste-
le eriliselt soodsat seisundit, mis olevat eriti heaks ldhtepunktiks
kauge kultuuri mdistmisel. Eestlased polevat kunagi kuulunud
Ladne-Euroopa kultuuri ning olevat rohkem nagu mingi lirgrah-
vas, kellele tsivilisatsioon “on pééle laotud” (Masing 1995: 69),
mistdttu kiisimus olevat vaid, kas eestlased selle vilja kannata-
vad vOi mitte. Eestlaste mentaliteedi 1dhedus nn primitiivsetele
rahvastele (Masing 2008: 18, 48), soomeugrikeelne motlemine
ning asjaolu, et veel paarisaja aasta eest olevat eestlane olnud l4a-
nemaisest motlemisest rikkumata, andvat kogu lddnemaailmast
soodsama ldhtepunkti poliineeslaste vaimulaadi, usundi ja kultuu-
ri moistmiseks. Veel paari sajandi tagused eestlased oleksid “tai-
banud iga poliineeslast, kes kdneles manast” (Masing 2004: 63).

Masingu ideed eestlaste iirgsuse- ja primitiivsuseldhedusest
ning millestki lddnelikule kultuurile tédiesti vastanduvast ei ole
ilmselt tdnapdeva mottemaailmas enam vastuvdetavad ning ega
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Raudki tegele ndonda radikaalse eestlaste ja indoeurooplaste vas-
tandamisega nagu Loorits ja Masing, ent tema mottekéigu iild-
raamistik on nende kahe omaga mirkimisviirselt sarnane. Kui
Masing soovis niimoodi ldhendada eestlasi poliineeslastele, kes
olid talle vdga hingeldhedased, siis Raud soovib samamoodi ja
analoogsete argumentidega esitada eestlasi hingeldhedastena nei-
le jaapani kultuuri osadele, mis on ldhedased temale.

Laiemas plaanis on muidugi tosi, et leidub viga mitmesugu-
seid viise, kuidas vdorast kultuuri inimestele hoomatavamaks ja
mdistetavamaks muuta. Ka eesti humanitaarteadustest leiab dras-
tiliselt erinevaid viise, kuidas seda keerulist iilesannet on lahenda-
tud. Voorast kultuuri voib piilida 1dbinisti dra eestindada — voib
leida voi leiutada ladusalt suupérased eestikeelsed vasted koigile
olulistele sonadele, viltida asjatult pikki seletusi ja kommentaare
ning luua teatav ldheduse ja moistetavuse kujutelm. V3&odras mot-
temaailm, see on siin ja kohe meile kittesaadav, asjatundjast va-
hendaja on suurema osa tdost juba éra teinud ning lugejale jddb
vaid piihendada tekstile, kus kdik oluline on ladusas eesti keeles
olemas. Teisalt aga on vOimalik voorast kultuuri edasi anda ka vii-
sil, milles igal sammul rohutatakse ja meenutatakse lugejale selle
pohimdttelist teistsugusust. Tolkevaste vaib ju kdlada eestikeel-
sena, ent loetagu vaid joonealust kommentaari kdigi selgituste ja
agadega ning saab kohe selgeks, kui tinglik see on ja kuidas see
on kasutatav vaid mingi esmase hidalahendusena v6i kokkulep-
pelise tdhistusena ja mitte iildse millegi sellisena, mis lihtsa ees-
tikeelse sdnana iseeneses annakski tihenduse edasi. Sellise mot-
telise skaala — omakeelsest lihedaletoomisest ddrmise teisesuse
rohutamiseni — esimese otsa esindajaks voiks eesti kultuuriva-
hendajate seas pidada Linnart Mélli. Vaadatagu vaid, kui napid,
isegi minimalistlikud on Mélli Daodejingi-tdlke kommentaarid ja
kui lihtsas keeles on tdlge. Vaid kdige moddapidismatum on kom-
mentaarides lahti seletatud ja keerulisi (vOOr)sonu ei leia tdlkest
peaaegu iildse. Daodejing on toodud eesti lugeja haardeulatusse.
Sellesama mottelise skaala teise ddrmuse esindajaks voiks aga pi-
dada Sergei Stadnikovi. Vahendatav mdttelooline detail voi tekst
vois olla kui tahes lithike, ent seda pikemad olid alati Stadnikovi
kommentaarid. Mones lauses vois lausa iga sdona kaasa tuua ma-
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huka joonealuse selgituse. Uha uuesti meenutati lugejale, et tal-
le harjumuspérased eeldused, arusaamad ja tdhendusvéljad ei ole
sugugi need, milles Vana-Egiptuse inimesed motlesid ja tegutse-
sid. Milli viis nédidata tdlgetes kauget kultuuri millegi tdiesti kée-
gakatsutava ja eestikeelsena on iiks strateegiline valikuvéimalus,
kuidas aidata huvilisel teha esmaseid samme siivendatud teel poh-
jalikuma mdistmise poole. Kindlasti poleks ka tema eitanud seda,
et sellise esmase sammu juurest siigava moistmiseni joudmiseks
tuleb l4bi teha iiks stadnikovlik retk 14bi pohjalike selgituste, tap-
sustuste ja filoloogilise pddevuse omandamise. Aga ka Stadnikovi
lahenemist tuleb nédha vaid iihe igati vOimaliku strateegilise vali-
kuvdimalusena — teadvustada huvilisele kohe alguses, kuivord
teistsugusesse maailma inimene on ikkagi sisenemas, et voimali-
kult ruttu tegelda kdigile inimestele omase kalduvusega vodrasse
endale harjumuspéirast sisse lugeda, piitides sellist loomupérast
kalduvust algusest peale alla suruda.

Ent siinkohal on eriti mérkimisviérne see, et kumbki neist ei
tegele kuidagi hiina- voi egiptuselidhedase eestlase konstrueerimi-
sega. Eestlasel ei ole mingit eriliselt soodsat ldhtepunkti ei vanade
egiptlaste, iidsete taoistide ega virgumisele piitidlevate budistide-
ga tegelemiseks. Just selles mottes voiks esmapilgul nidha Rauas
pigem Miilli méttekaaslast, kuna vodraid maailmu esitatakse ldbi-
nisti eesti keelele harjumuspérastes kategooriates ja kontseptsioo-
nides, langemata mahukatesse selgitustesse ja joonealustesse tap-
sustustesse. Teisalt aga saab “Gogolis™ esitatud mottekdikudest
selgeks, et Raud astub sellelt kujuteldavalt skaalalt hoopiski vilja
ning soovib vihemalt sama olulisena vddra lihedaks tegemisele
kisitada eestlast kellegi sellisena, kel on mdistmisteekonna tarvis
lausa unikaalselt soodne lahtepunkt, astudes seega méarkimisvéaér-
selt tihte sammu Looritsa, Masingu ja Mikitaga.

Kaugemale tagasi mdeldes viddrib meenutamist, kuidas veel
paari-kolme sajandi eest piirdus Euroopa intellektuaalne arutelu
voorastest religioonidest ridkides sellega, et olemas on kristla-
sed (keda muidugi mdisteti jagunevana erinevatesse konfessioo-
nidesse), juudid, muslimid ja paganad, ning oligi kéik. Samavord
aktiivselt tegeleti Ida ja Lidne vastandamisega, ainult et esmajér-
gus tdhendas “ida” muidugi pigem neid piirkondi, mida Masing-
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ki “idast” rddkides silmas pidas ja alles sekundaarselt kaugemaid
maid. Ja iildse, kdik need rahvad Louna-Indiast Jaapanini olid
lihtsalt paganad. 19. sajandil viltel vabaneti aegamisi niisugusest
koikehaaravast paganluse kontseptsioonist, ent Ida ja Ldéne vas-
tandus jéi, lihtsalt Idagi jaotus niiiid suuremaks hulgaks ismideks
(sh niiiid ka islam), mida monoliitsete tervikutena sai uurida ja
mille “peamisi tunnuseid” ja “domineerivaid jooni” peeti pOhja-
liku filoloogilise uurimist6d kaudu tuvastatavaks, et nonda kind-
laks médrata iga ismi tdeline ja algupdrane olemus.

Ometi on uuema aja orientalismikriitikud ehedalt ndidanud,
kuivord probleemne tolleaegne kisitlusviis oli ja kuidas see sii-
gavama vastastikuse mdoistmiseni joudmist just tingimata esile
ei kutsunud. Edusamme (vorreldes nditeks moned sajandid veel
varasema ajaga) muidugi oli, ent niiiid tagasi vaadates ei nii need
enam midagi mérkimisvédrset. Selles valguses on dige kummali-
ne, miks soovib Rein Raud ikka nii jarjekindlalt kinnistada neid
samu vastandusi ja lihtsakoelisi dualistlikke skeeme, mille kiiiin-
dimatust ja vihest kasulikkust on korduvalt ja viiga veenvalt nii-
datud. Kui viimase paari sajandi Euroopa mdttelugu voiks siin-
kohal olla dpetlikuks niiteks iildse millestki, siis kahtlemata just
sellest, et lihtsakoeliselt dualistlik Ida ja Ldéne vastandamine ei
ole kunagi olnud edukaks mdisteliseks raamistikuks Aasia mit-
mesuguste erinevate kultuuriruumide, mdttelooliste koolkondade
ja religioonide siivendatud mdistmisele joudmisel. Tegelikult on
omamoodi huvitav ndha, kuidas ka Raud ise oma kisitluses pais-
tab labivalt teadvustavat sedasama probleemi. Niiteks rohutab ta
monoteismi ja poliiteismi kategooriates motlemise ldbinisti 144-
nekristlikku paritolu, mille tegelik kasutatavus ja sisukus voib ol-
la vihese viidrtusega (Mathura, Raud 2022). Samuti on ta val-
mis nentima India erakordset mdtteloolist mitmekesisust, mistot-
tu iihtsest identiteedist saab rddkida vaid teatava iildise katuse
votmes (Raud 2021: 21). Ka kokkuvdtet on ta sunnitud alusta-
ma tddemusega kultuurilise Aasia kohta iildistuste tegemise era-
kordsest keerukusest (Raud 2021: 309). Ning ka eestlaste iile mo-
tiskledes on ta valmis tunnistama ajaloolise kujunemise juhuslik-
kust, vastandudes ideele sellest, et eestlus oleks kuidagi kivisse
raiutud vdi paratamatult tihevormilisena ette antud (Gogol 2022).
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Niimoodi tundub, et ka Raud ise kipub takerduma sellessesamas-
se moisteraamistikku, mida ta ndnda jarjekindlalt piiiiab kogu
mdtteloo fundamentaalse alusena esitleda, ega suuda tegelikult
sellest jarjekindlalt kinni hoida. See segab, mitte ei aita. Ka Raua
raamatu koige tugevamad ja vaartuslikumad osad leiduvad neis
kohtades, kus ta tegeleb vabalt mdne Jaapani voi Hiina motteloo-
lise kujunemisprotsessi lahtimdtestamisega ega asu seda suruma
moisteskeemi, mida eriti peatiikkide algus- ja 10puosades ndonda
kesksena esitletakse.

Oleks aeg sellistest skeemidest loobuda, mitte tegelda nende
kinnistamise ja siistemaatilise arendamisega. Otsida geograafili-
se Aasia seest teistsugust ja justkui tdelisemat Aasiat, millest siis
tuvastada aasiapdrasuse sisemisi tunnuseid, on vaevalt kiill vii-
siks, mis aitaks kaasa dZainade, neokonfutsianistide vdi hoopis
Cao Dai paremale mdistmisele. V&inuks lihtsalt késitluse fookuse
maédratleda konkreetselt nimetatud mottelooliste traditsioonide-
ga tegelemisena ja nende hargnemisi siis lahti motestada, selmet
allutada kogu késitlus siistemaatilisele katsele tuvastada kuidagi
toelisemalt aasialiku mottelaadi keskseid tunnusjooni. Muidugi
on ka selleks vaja mingisugust kontseptsiooni itheskoos iildisemat
tdhendust omavate mdistetega. Uldmaistete viirtuses kui sellises
pole kiisimust. Nende kasutus on nii humanitaarteadusliku kui ka
ildse laiema intellektuaalse arutelu moodapadsmatuks osaks —
ilma nendeta poleks sisukas dialoog ilmselt iildse voimalik. Aga
see ei tihenda veel, et igasugused abstraktsioonid alati kasuli-
kud ja méttekad oleksid. Eristada keerukast kultuurilisest tradit-
sioonist, kus mottelugu, praktikad, institutsioonid ja iihiskonna-
korraldus on iiksteisega tihedalt 1dbi pdimunud, iiks véimalik as-
pekt (vdi n-0 dimensioon) — maailmavaade —, on tdiesti vGima-
lik ja digustatav iildmdisteline kasutus ja rakendus. Seda juhul,
kui teadvustatakse, et ndnda on kdrvale jdetud aspektid, mida ko-
halikus kontekstis ei pruugitud ideelisest motteloost sugugi lahus
modista (nt praktikad). Ent absoluutselt kdike korraga haarata ja
kisitleda polegi vdimalik, ndnda tuleb teha valikuid ja huvipak-
kuva méératlemine “maailmavaate” moiste kaudu on selleks tiks
voimalik viis. Aga pole mingit pohjust olla samavord positiivselt
meelestatud abstraheeritud Ida ja Lidne vastanduse suhtes. Eriti
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kui seda esitletakse piriselt olemasoleva olukorra representatiiv-
se ja tdhistava kirjeldusena. Samuti on viga kiisitav, kas millegi
mdistmise siivendamise nimel tuleb ikka keskmesse seada huvi-
pakkuva mdttetraditsiooni olemuslike tunnuste otsimine, et siis
just nende kaudu vodrast traditsiooni vahendada.

Kui tdesti eesmirgiks seada mitmesuguste Aasias leiduvate
traditsioonide, suundumuste, koolkondade ja kogukondade siiga-
vam mdistmine, siis niikaua pole igatahes mirkimisviirset loo-
tust edu saavutada, kuni hoitakse kinni orientalismiajastu jiinu-
kina inimeste mdttemaailmas piisivast Ida ja Lddne vastandusest,
kuni ikka tahetakse Aasia suure mitmekesisuse seest iiles lei-
da kuidagi tGelisem Aasia ja kuni moistmisprotsessi iihe osana
soovitakse ikka eesti huvilisele sisendada tundmust, et just eest-
laste erakordsus ja erilisus on votmeks ida mottemaailma kogu
iillejadnud Euroopast edukama mdistmise juurde. Need on kdik
asjaolud, millesse tdsine mdistmiskatse takerdub, ja mitte iild-
se asjaolud, mis seda tdsist mdistmissoovi vdimendaks ja edasi
aitaks.

Uurimistdod on finantseerinud Eesti Teadusagentuur (PUTJD 1020).
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Arutlesime eespool toidu, taastumatute loodusvarade ja saaste-
ga toimetulemise kui eraldiseisvate tegurite lile, mis on vajalikud
rahvastiku ja to0stuse piisimise ja kasvu tagamiseks. Vaatlesime
ndudmise kasvu kdigi nende jirele ja nende varude vdimalikke
tilempiire. Noudmise kasvukoverate lihtsa ekstrapoleerimise teel
piiiidsime jamedates joontes hinnata, kui kaua saab igaiiks neist
tegureist praeguse kasvutempo juures edasi kasvada. Niisuguse

Algus iile-eelmises Akadeemia numbris.

1280



D. H. Meadows, D. L. Meadows, J. Randers, W. W. Behrens III

ekstrapoleerimise jiareldus on — nagu paljud ettenéigelikud ini-
mesed on juba taibanud —, et terve hulk lithikese kahekordistu-
misajaga inimtegevusi, mille kdigus pealegi kahekordistuvad iili-
suured kogused, jouab oma kasvu piirideni iillatavalt ruttu.

Olevikutrendide ekstrapoleerimine on jireleproovitud viis
vaadata tulevikku, eriti lihitulevikku ja eriti siis, kui vaadeldavat
suurust ei mojuta kuigi palju siisteemi teistes osades toimuvad
muutused. Muidugi ei ole tikski neist viiest tegurist, mida me siin
uurime, teistest sdltumatu. Igaiiks neist on kogu aeg vastastikmo-
jus koigi iilejddnutega. Oleme monda neist vastastikmdjudest ju-
ba maininud. Rahvaarv ei saa kasvada toiduta, toidutootmist suu-
rendab kapitali kasv, suurem hulk kapitali nduab suuremat hulka
loodusvarasid, drakasutatud loodusvarad muutuvad saastavateks
jaatmeteks, kasvav saastumine takistab nii rahvastiku kui ka toi-
dutootmise kasvu.

Sellele lisandub tdsiasi, et pikema aja jooksul hakkab igast te-
gurist ldhtuv tagasiside seda tegurit ennast mdjutama. Niiteks toi-
duainete tootmise kasv 1970. aastatel mojutab mingil mééral se-
da, kui suur on rahvaarv 1980. aastatel, millest omakorda sdltub,
kui suures ulatuses peab kasvama toiduainete tootmine paljudel
jargnevatel aastatel. Samamoodi mdjutab loodusvarade tarbimine
mone lihema aasta jooksul niihésti vajamineva kapitalibaasi suu-
rust kui ka maapdue allesjddvate loodusvarade hulka. Olemasolev
kapital ja kittesaadavad loodusvarad médravad seejirel omavahe-
lises koosmdjus tulevase loodusvarade pakkumise ja ndudmise.

Viis peamist muutujat — rahvaarv, kapital, toit, taastumatud
loodusvarad ja saastamine — on omavahel seotud veel teistegi
vastastikuste suhete ja tagasisideahelatega, mida me seni pole ki-
sitlenud. On ilmne, et ithegi nimetatud muutuja kaugemat tule-
vikku pole vdimalik hinnata, vétmata arvesse koiki iilejaanuid.
Kuid isegi sellel iisna lihtsal siisteemil on nii keeruline struktuur,
et vaistlikult pole vdimalik mdista, kuidas see tulevikus kiditub
voOi kuidas lihe teguri muutumine voiks 10puks mdjutada kdoiki
iilejadnuid. Selleks et sddrase arusaamiseni jouda, peame laienda-
ma oma vaistlikku suutlikkust nii, et suudaksime jdlgida mitme
omavahel seotud muutuja kditumist iheaegselt.
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Selles peatiikis kirjeldame formaliseeritud maailmamudelit,
mida kasutasime esimese sammuna teel meie keerulise maail-
masiisteemi moistmise poole. Kdnealune mudel kujutab endast
lihtsalt katset viia kokku suur hulk olemasolevaid teadmisi pdh-
juslikest seostest viie eespool loetletud taseme vahel ja viljenda-
da neid teadmisi omavahel pdimuvate tagasisideahelate kaudu. Et
see maailmamudel on nii tidhtsal kohal maailmasiisteemis toimu-
va kasvu pohjuste ja piiride moistmisel, selgitame mudeli koosta-
mist veidi tiksikasjalikumalt.

Mudelit luues kéisime ldbi neli suuremat etappi:

1. Koigepealt selgitasime vilja viie muutuja vahelised
pohjuslikud seosed ja tegime kindlaks tagasisideahela struk-
tuuri. Selleks uurisime kirjandust ja konsulteerisime paljude
erialade spetsialistidega, kes tegelevad meid huvitanud vald-
kondadega, nagu demograafia, majandus, agronoomia, toi-
tumisteadus, geoloogia ja dkoloogia. Meie eesmirk sel esi-
mesel etapil oli leida pdhiline struktuur, mis kajastaks viie
muutuja vahelisi peamisi vastastikmdjusid. Lihtusime sei-
sukohast, et selle alusstruktuuri tdpsem eritlemine iiksikas-
jalikumate teadmiste pdhjal voib jddda pérastiseks, kui ole-
me aru saanud lihtsa siisteemi kditumisest.

2. Seejdrel hindasime nii tidpselt kui voimalik iga seost
kvantitatiivselt, kasutades voimaluse korral andmeid maail-
ma kohta tervikuna ja kohalikke olusid iseloomustavaid and-
meid seal, kus tileilmseid mddtmisi polnud tehtud.

3. Kompuutri abil arvutasime vilja kdigi nende seoste
iiheaegse toimimise ajas. Siis katsetasime, millist mdju aval-
davad arvulised muutused pohieeldustes, et leida peamised
siisteemi kditumist mojutavad tegurid.

4. Lopuks katsetasime, millist mdju avaldab meie glo-
baalsele siisteemile liks vdi teine tegutsemisviis, mida prae-
gu soovitatakse siisteemi kditumise parandamiseks voi
muutmiseks.

Need etapid ei olnud alati tingimata jérjestikused, sest hili-
semas etapis ilmnenud uus informatsioon viis meid sageli uuesti
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algusesse ja sundis muutma peamise tagasisideahela struktuuri.
Pole olemas iihte muutumatut maailmamudelit; on arenev mu-
del, mida pidevalt kahtluse alla seatakse ja niiiidisajastatakse se-
damooda, kuidas paraneb meie arusaamine maailmas toimuvast.

Jargnevalt esitame kokkuvdtte praegusest mudelist, selle ees-
mirgist ja puudustest, temas sisalduvatest peamistest tagasisi-
deahelatest ja pohjuslike seoste kvantifitseerimise iildistest pdhi-
motetest.

Maailmamudeli eesmdirk

Selles esimeses lihtsas maailmamudelis huvitavad meid ainult
rahvastikust ja kapitalist koosneva siisteemi iildised kéitumisvii-
sid. Kditumisviiside all peame silmas siisteemi muutujate (néiteks
rahvaarvu vdi saastamise) omadust aja jooksul muutuda. Muutuja
voib kasvada, kahaneda, konstantseks jdida, vonkuda voi korra-
ga mitut eripdrast kditumisviisi ilmutada. Néiteks piiratud kesk-
konnas suurenev populatsioon vdib selle keskkonna maksimaal-
sele taluvusvdimele ldheneda mitut moodi. Ta vdib sammhaaval
kasvukiirust vihendades sujuvalt jouda tasakaaluolekusse allpool
keskkonna seatud piiri, nagu on néidatud juuresoleval joonisel. Ta

taluvus
"

—

—=
—

~

/&'- populatsiooni suurus

aeg

vOib piiri iiletada, et siis uuesti sellele 1dheneda kas sujuvalt voi
vonkudes, nagu on ndidatud jargmisel joonisel. Vi ta vdib piiri
iiletada ja selle kdigus taluvuspiiri allapoole tuua, tarbides 4ra osa
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taastumatuid loodusvarasid, nagu on kujutatud kolmandal dia-
grammil. Niisugust kéitumist on tiheldatud paljudes looduslikes
stisteemides. Kui nditeks hirvedel voi kitsedel vaenlased puudu-
vad, soovad nad oma asuala sageli tdiesti paljaks, hdvitades tai-
mestiku ja pohjustades sellega erosiooni.
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Uks maailmamudeli loomise tihtis eesmirk oli kindlaks te-
ha, missugune voi kas iildse moni neist kéditumisviisidest on koi-
ge iseloomulikum oma kasvu piirini joudvale maailmasiisteemi-
le. See kaitumisviisi kindlakstegemise protsess on ennustus ainult
selle sdna koige kitsamas tdhenduses. Jargnevalt raamatus esitata-
vad graafikud nditavad maailma rahvastiku, kapitali hulga ja teis-
te muutujate arvvadrtust ajaskaalal, mis algab 1900. aastaga ja
jatkub 2100. aastani. Need graafikud ei ennusta tdpselt muutuja-

3Edward J. Kormandy. Concepts of Ecology. Englewood Cliffs, NJ:
Prentice-Hall, 1969, pp. 95-97.
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te vidrtust iihelgi konkreetsel tulevikuaastal. Nad osutavad ainult
siisteemi kditumuslikele suundumustele.

Erinevust “ennustuslikkuse” méérade vahel on kdige parem
illustreerida iihe lihtsa néitega. Kui visata pall otse iiles dhku, v6ib
kindla peale ennustada, milliseks kujuneb iildjoontes selle kiitu-
mine. Pall tduseb kahaneva kiirusega, hakkab siis liikkuma vastu-
pidises suunas ja langeb iiha kiirenevalt alla, kuni kukub maha.
Me teame, et pall ei jitka tdusu igavesti, ei hakka timber maa-
kera tiirlema ega tee enne mahakukkumist kolme surmasdlme.
Oma praeguse maailmamudeliga taotleme just sellist elementaar-
set arusaamist kditumisviisidest. Kui tahta tdpselt ennustada, kui
korgele iilesvisatud pall tduseb vdi kuhu ja millal ta tdpselt ma-
ha kukub, tuleks teha iiksikasjalikud arvutused, lihtudes pShjali-
kust informatsioonist palli, lennukdrguse, tuule ja algse viskejou
kohta. Samamoodi peaksime juhul, kui tahaksime modneprotsen-
dise tdpsusega ennustada maailma rahvaarvu 1993. aastal, looma
siin kirjeldatavast tunduvalt keerulisema mudeli. Uhtlasi vajak-
sime maailmasiisteemi kohta mérksa tdpsemat ja ulatuslikumat
teavet, kui seda praegu kusagil leidub.

Et praegu huvitavad meid ainult iildised kditumisviisid, ei pea
see esimene maailmamudel kuigi iiksikasjalik olema. Me vaatle-
me ainult rahvastikku kui sellist, mis statistiliselt kajastab maail-
ma rahvastiku keskmisi tunnusjooni. Me vdtame arvesse ainult
iihte tlilipi saasteaineid — pikaealisi lileilmselt levinud saaste-
aineid, nagu plii, elavhdbe, asbest, stabiilsed pestitsiidid ja ra-
dioaktiivsed isotoobid, mille kiditumise diinaamikast okosiistee-
mis me oleme hakanud véhehaaval aru saama. Me kisitleme iihte
tildistatud loodusvara, mis esindab kdigi taastumatute ressursside
tagavarasid, kuigi teame, et iga konkreetse loodusvara diinaamika
jérgib iildist mustrit oma eripdrasel tasemel ja médral.

Suur iildistatus on vajalik selleks, et mudel ei muutuks aru-
saamatuks. Samal ajal seab see piirid informatsioonile, mida me
voime loota sellest mudelist ammutada. Kiisimustele iiksikasjade
kohta ei saa vastata, sest mudel lihtsalt ei sisalda veel kuigi palju
tiksikasju. Riigipiirid jddvad arvesse votmata. Toidu, loodusva-
rade ja kapitali ebaiihtlane jaotus on andmetes varjatud kujul ole-
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mas, kuid esitatud tulemustes pole seda vélja arvutatud ega graafi-
kul kujutatud. Konkreetse kisitluseta jadvad maailma kaubandus-
bilanss, rindemustrid, kliimatingimused ja poliitilised protsessid.
Nende tihtsate allsiisteemide kiditumise selgitamiseks on véima-
lik vélja tootada teistsuguseid mudeleid ja loodetavasti seda ka
tehakse.

Kas nii iildisest mudelist on ka midagi dppida? Kas selle vil-
jundit voib pidada méttekaks? Kui me rddgime tidpsetest ennus-
tustest, siis ei ole mudeli viljund mdttekas. Me ei suuda tépselt
ennustada Ameerika Uhendriikide rahvaarvu ega Brasiilia RKTd
ega isegi mitte toiduainete kogutoodangut maailmas 2015. aastal.
Andmed, millega me t66tama peame, pole sellisteks ennustusteks
kindlasti piisavad, isegi kui nende koostamine oleks meie ees-
mirk. Teisest kiiljest on aga eluliselt tdhtis saada mingitki aimu
sellest, mis pohjustab inimiihiskonnas kasvu, millised on kasvu
piirid ja kuidas kditub meie sotsiaal-majanduslik siisteem nende
piirideni joudes. Inimese teadmised nende siisteemide kditumis-
viisidest on viga puudulikud. Niiteks pole praegu teada, kas ini-
meste arv jiatkab kasvu, stabiliseerub vihehaaval, hakkab mingi
tilempiiri iimber kdikuma voi viheneb katastroofiliselt. Me usu-
me, et iildistatud maailmamudel on iiks vahendeid, mille abil nii-
sugustele kiisimustele vastust otsida. Mudel votab arvesse kdige
pohilisemaid seoseid inimeste, toidu, investeeringute, amortisat-
siooni, loodusvarade ja toodangu vahel — seoseid, mis on {iihe-
sugused kogu maailmas, igas inimiithiskonna osas voi ihiskonnas
tervikuna. Oigupoolest, nagu osutasime juba raamatu alguses, on
niisuguste kiisimuste késitlemine vdimalikult avarast aegruumili-
sest vaatenurgast teatud mottes kasulik. Kiisimusi, mis puuduta-
vad liksikasju, konkreetseid riike ja lithiajalisi raskusi, saab mérk-
sa arukamalt esitada pirast seda, kui oleme iildised piirid ja kéi-
tumisviisid endale selgeks teinud.

40Selle uuringu kiiigus oleme ka ise loonud arvukalt allmudeleid, et
analiilisida maailmamudeli tiksikute osade detailset diinaamikat. Need
kaasnevad uvuringud on iiles loetud raamatu lisas.
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Tagasisideahela struktuur

Esimeses peatiikis esitasime skemaatilise visandi tagasisideahe-
latest, mis kutsuvad esile rahvastiku ja kapitali kasvu. Joonisel 23
on neidsamu ahelaid kujutatud koos.

Tasub veel kord vaadelda joonisel 23 kajastatud seoseid. Rah-
vaarv suureneb igal aastal selle aasta jooksul siindinud laste vorra
ja kahaneb aasta jooksul surnute vorra. Siindide absoluutarv aas-
tas soltub siindimusest ja rahvaarvust. Surmade arv tuleneb su-
remusest ja rahvaarvust. Niikaua kui siindide arv iiletab surmade
arvu, rahvaarv suureneb. Niisamuti suudab teatud hulk t66stuska-
pitali, mis t66tab muutumatu t6hususega, anda aasta jooksul kind-
la hulga toodangut. Osa sellest moodustavad uued tehased, masi-
nad jne, s.t investeeringud, mis suurendavad tootmisvahendite
hulka. Samal ajal osa tootmisvahendeid igal aastal amortiseerub
ja kantakse maha. Et toostuskapital kasvaks, peab investeeringute
miir iiletama amortisatsioonimiéra.

Koigil meie voodiagrammidel, nagu seda on nditeks joonis
23, osutavad nooled lihtsalt sellele, et iiks muutuja mdjutab teist.
Diagrammidel ei ole niidatud selle mdju iseloomu ega tuge-
vust, kuigi mudeli vorrandites tuleb need muidugi kvantifitsee-
rida. Lihtsuse huvides oleme voodiagrammidel sageli mirkimata
jatnud, et paljud pdhjuslikud vastastikmdjud avalduvad viivituse-
ga. Mudelarvutustes on need viivitused kahtlemata arvesse voe-
tud.

Rahvaarv ja kapital mdjutavad teineteist mitut moodi; osa
neist seostest on kujutatud joonisel 24. Muist toostuskapitali too-
dangust moodustab pdllumajanduskapital, néiteks traktorid, nii-
sutuskanalid ja vietised. Pollumajanduskapitali hulk ja haritava
maa pindala mdjutavad toodetava toidu kogust tugevalt. Toidu
hulk inimese kohta (toidutoodang jagatuna rahvaarvuga) mdjutab
rahvastiku suremust. Nii toostus- kui ka pdllumajandustootmine
voivad keskkonda saastada. (Pdllumajanduses on peamised saas-
teained pestitsiidijadgid, eutrofeerumist pohjustavad vietised ja
ebadige niisutamise tagajirjel kuhjuvad soolad.) Saastumine vdib
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rahvaarv

siinde aastas { b } surmasid aastas
slindimus suremus
(oodatav eluiga)
toostustoodang

|

(+)
toostuskapital
(tehased, masinad) e\
amortisatsioon
investeeringud ( e } (aastas kulunud
(aastas lisandunud kapital)

kapital) 7\
investeeringute maar kapitali keskmine eluiga

Joonis 23. Rahvastiku- ja kapitalikasvu tagasisideahel. Maailmamudeli
kesksed tagasisideahelad reguleerivad rahvastiku ja kapitali kasvu. Po-
sitiivse tagasiside ahelad, mis holmavad stindimust ja investeeringuid,
kutsuvad esile rahvaarvu ja kapitali eksponentsiaalse kasvu. Negatiivse
tagasiside ahelad, mis on seotud suremuse ja amortisatsiooniga, piiiia-
vad kasvu alla suruda. Nende ahelate suhteline voimsus sdltub paljudest
teistest maailmasiisteemis toimivatest teguritest.

mdjutada suremust niihésti otseselt kui ka kaudselt pdllumajan-
dustoodangu vihendamise teel.*!

41 Second Annual Report of the Council on Environmental Quality.
Washington, DC: Government Printing Office, 1971, p. 105.
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toi

siindimus inimese kohta (\
(-)

soovitud toit _/ =
inimese kohta haritud maa

/—) rahvaarv (_\
as ( ) surmasid aastas
(+) '
(=) .
) . e

pdllumajandus-
kapital

saastamine
téostustoodang —")

toostus-
//"% kapital
investeeringud amortisatsioon
]‘ (-) \

kapitali keskmine
investeeringute masr eluiga

Joonis 24. Rahvastiku, kapitali, pdllumajanduse ja saastamise tagasi-
sideahelad. Osa rahvastiku ja toostuskapitali vastastikmdjusid toimib
pollumajanduskapitali, haritava maa ja saastamise kaudu. Iga nool nii-
tab pdhjuslikku seost, mis vdib avalduda kohe v&i viivitusega, olla suur
voi viike, positiivne vdi negatiivne olenevalt konkreetse mudelarvutuse

aluseks voetud eeldustest.
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Joonisel 24 nideme mitut olulist tagasisideahelat. Kui kdik
muu siisteemis jadks samaks, vihendaks rahvaarvu suurenemine
toidu kogust inimese kohta, mis suurendaks suremust ja surmade
arvu ning viiks 10puks rahvaarvu vihenemiseni. Seda negatiivse
tagasiside ahelat on kujutatud alloleval joonisel.

surmasid aastas toitu inimese kohta

\ suremus (—’/

Teine negatiivse tagasiside ahel (ndidatud kohe jirgnevalt)
piiiiab dsja esitatud ahela mgju tasakaalustada. Kui toidu hulk ini-
mese kohta viheneb allapoole rahvastiku soovitud taset, piiiitak-
se poOllumajanduskapitali suurendada, et tulevane toidutootmine
ja toidu hulk inimese kohta suureneks.

toitu
inimese soovitud toit
kohta \ inimese kohta
toit ['—) pollumajandus- é/

\/kapital

Veel moningaid olulisi seoseid maailmamudelis illustreerib
joonis 25. Need on seosed rahvastiku, téostuskapitali, teenindus-
kapitali ja loodusvarade vahel.

Osa toostustoodangust on médratud teeninduskapitaliks, nagu
majad, koolid, haiglad, pangad ja neis olevad seadmed. Teenin-
duskapitali toodangu jagamisel rahvaarvuga saame teenuste hul-
ga inimese kohta. Teenuste hulk inimese kohta mdjutab tervishoiu
taset ning selle kaudu rahvastiku suremust. Teenuste hulka kuu-
lub ka siindimuse reguleerimist kisitlev haridus ja teadus, samuti
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rahvaarv (—\

(+)
siinde aaU \jid aastas
si.lrmllmus ’\

suremus
haridus, } T
pereplaneerimine tervishoid
toostustoodang
inimese kohta
teenused

inimese kohta

teeninduskapital

taastumatud
loodusvarad \
(-)

toostustoodang

t66stuskapital (—\

investeeringud Un\omsatsloon
investeeringute méar kapitali keskmine

eluiga

Joonis 25. Rahvastiku, kapitali, teenuste ja loodusvarade tagasisideahe-
lad. Rahvaarvu ja toostuskapitali hulka mdjutavad teiste tegurite seas
teeninduskapitali (nditeks tervishoiu- ja haridusteenuste) ning taastuma-
tute loodusvarade hulk.
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sellealase informatsiooni ja sellega seotud vahendite levitamine.
Nii mdjutab siindimust teenuste hulk inimese kohta.

Muutuv toostustoodangu hulk inimese kohta avaldab mérga-
tavat moju (kuigi enamasti suure viivitusega) paljudele siindi-
must mdjutavatele sotsiaalsetele teguritele. Iga toostustoode tar-
bib mingi koguse taastumatuid loodusvarasid. Sedamodda, kui-
das nende varu kahaneb, on vaja iiha rohkem kapitali, et maa-
pouest sama kogus loodusvarasid ammutada, ja seega kapitali
tootlikkus viheneb (s.t sama suure hulga 16pptoodete saamiseks
kulub rohkem kapitali).

Joonise 25 olulisi tagasisideahelaid voib kujutada nii:

siinde ’—\ /\ surmasid

/\ aastas e “Stas\
sindimus (+) l (=) suremus

teenused
inimese kohta
— ‘_/ X) tervishoid
pereplanesrimine

tddstustoodang
inimese kohta
toostus-
toodang ‘\
rahvaarv
K (+)

tootmise
téhusus

taastumatule
siinde aaslas
varu

Joonistel 24 ja 25 kujutatud seosed on iseloomulikud palju-
dele maailmamudeli pdimuvatele tagasisideahelatele. Teised ahe-
lad puudutavad selliseid tegureid nagu haritava maa pindala, uute
maade kasutuselevotu ja maa erodeerumise kiirus, jdidtmete tek-
kimise ja keskkonnas kahjutustumise kiirus ning tasakaal t66jou
hulga ja vabade tookohtade vahel. Maailmamudeli tdielik voo-
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diagramm, mis holmab kdiki neid ja veel teisigi tegureid, on esi-
tatud joonisel 26.

<= Joonis 26. Maailma mudel. Kogu maailma mudel on siin esitatud
voodiagrammina formaalses siisteemidiinaamika mérgistuses. Otseselt
moddetavaid fiiiisilisi suurusi tihistavad ristkiilikud; suhtarvuga viljen-
datavaid miirasid, mis neid suurusi mdjutavad, ventiilid; ja abimuutu-
jaid, mis mdjutavad médravorrandeid, ringid. Viivitused on tdhistatud
sektsioonidega ristkiilikutes. Inimeste, kaupade, raha jne tegelikke voo-
ge nditavad pidevad nooled ning pdhjuslikke seoseid katkendnooled.
Pilved tidhistavad allikaid voi neelusid, mis mudeli kiditumist oluliselt
ei mdjuta. Moned joonisel kasutatavad lithendid: LV — loodusvarad,
TT — toostustoodang, v — vanuses, in.k — inimese kohta, SS — soo-
vitud siindimus, PM — pdllumajandus, TO-KAP — to6stuskapital, TE-
KAP — teeninduskapital, ..k — iihiku kohta, SOOVIT — soovitatav,
e-k — elueakordaja, T-h — tervishoid, O-k — osakaal, PM-KAP —
pollumajanduskapital, AMORT. — amortisatsioon, h.k — hektari koh-
ta, POT — potentsiaalselt, KAS-VOTT — kasutuselevott, INVEST, —
investeeringud, investeerimine, NEUTR — neutraliseerimine.

Kvantitatiivsed eeldused

Iga nool joonisel 26 kujutab iildist seost, mis meie teadmiste ko-
haselt on rahvastikku ja kapitali hdlmavas siisteemis tihtis voi po-
tentsiaalselt tdhtis. Mudeli struktuur on tegelikult sedavord iildi-
ne, et voiks kujutada ka iihtainust riiki v6i isegi iihtainust lin-
na (lisades rinde ja kaubavoo iile piiride). Et rakendada joo-
nisel 26 kujutatud mudeli struktuuri riigile, tuleks kodik seosed
struktuuris kvantifitseerida seda riiki iseloomustavate arvudega.
Maailma kujutamiseks peaksid andmed kajastama kogu maailma
keskmisi néditajaid.

Enamik pohjuslikke seoseid tegelikus maailmas on mitteli-
neaarsed. See tdhendab, et teatud muutus pShjustavas teguris (nii-
teks toidu hulga kiimneprotsendine suurenemine inimese kohta)
voOib teist tegurit (nditeks oodatavat eluiga) mdjutada mitut moo-
di olenevalt sellest, millises véimaliku vahemiku punktis see tei-
ne tegur muutuse toimumise ajal parasjagu on. Kui niiteks toidu
hulga kiimneprotsendine suurenemine inimese kohta on tdesta-
tult pikendanud oodatavat eluiga 10 aasta vorra, siis ei pruugi
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toidu hulk (taimetoidu kalorsuse ekvivalendis)

Joonis 27. Toitumine ja oodatav eluiga. Rahvastiku oodatav eluiga
soltub toiduga varustatusest mittelineaarselt. Sellel graafikul on toidu
hulk esitatud taimetoidu kalorsuse ekvivalendis. Loomsest toidust, nii-
teks lihast ja piimast saadud kalorite hulk on korrutatud teisenduste-
guriga (laias laastus seitsmega, sest ithe loomse toidu kalori saamiseks
kulub umbes seitse kalorit taimset toitu). Et loomsetest allikatest pa-
rit toit on inimelu alalhoiu seisukohast suurema viirtusega, votab see
mdot arvesse nii toidu hulka kui ka kvaliteeti. Iga punkt graafikul kuju-
tab iihe riigi keskmist oodatavat eluiga ja toitumistaset 1953. aastal. Al-
likas: Michel Cépede, Francois Houtart, Linus Grond. Population and
Food. New York: Sheed and Ward, 1964.
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sellest jirelduda, et toidu hulga 20-protsendine suurenemine pi-
kendab oodatavat eluiga 20 aasta vorra. Joonis 27 nditab, et toidu
hulk inimese kohta on oodatava elueaga seotud mittelineaarselt.
Kui toitu on ebapiisavalt, vdib ka selle vihene lisandumine kaasa
tuua rahvastiku oodatava eluea mirkimisviirse pikenemise. Kui
toitu on juba piisavalt, on selle edasise lisandumise moju viike
vOi puudub sootuks. Seda tiiiipi mittelineaarsed seosed on maail-
mamudelisse lahutamatu osana sisse kirjutatud.*?

Praecgune arusaamine maailmas valitsevatest pohjuslikest
seostest ulatub tdielikust teadmatusest ddrmise tdpsuseni. Maa-
ilmamudelis sisalduvad seosed langevad iildiselt nende kahe &éar-
muse vahele. Me teame iiht-teist pohjuslikkuse suuna ja tugevuse
kohta, kuid viiga harva on see informatsioon tipne ja tédielik. Et il-
lustreerida, kuidas me oma poolikute teadmistega toimime, toome
siin kolm niidet kvantitatiivsetest seostest maailmamudelis. Uks
neist puudutab seoseid majandusmuutujate vahel, mida tuntakse
péris hésti; teine hdlmab sotsiaalpsithholoogilisi muutujaid, mida
on kiill palju uuritud, kuid raske kvantifitseerida; ja kolmas kasit-
leb bioloogilisi muutujaid, millest seni ei teata peaaegu midagi.
Kuigi need kolm néidet ei kujuta endast kaugeltki maailmamu-
deli tdielikku kirjeldust, annavad nad siiski aimu loogikast, mille
jargi me oleme selle iiles ehitanud ja kvantifitseerinud.

Loodusvarade kasutamine inimese kohta

Mis juhtub ndudmisega taastumatute loodusvarade jérele, kui
maailma rahvaarv ja tootmine kasvab? Aasta jooksul tarbitud loo-
dusvarade hulga saame nii, et korrutame rahvaarvu loodusvarade
kasutamise miiraga inimese kohta. Loodusvarade kasutus inime-
se kohta pole muidugi muutumatu suurus. Kui rahva joukus kas-
vab, kipub ta aasta jooksul inimese kohta rohkem ressursse tarbi-

42 Andmeid joonisel 27 ei ole korrigeeritud véimalike muutuste jir-
gi teistes valdkondades, niiteks tervishoius. Lisateavet selliste seoste
statistilise kdsitlemise ja mudeli vorrandeisse kaasamise kohta esitame
tehnilises aruandes.
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ma. Jargnev voodiagramm néitab, kuidas on rahvaarv, loodusva-
rade kasutamise miér inimese kohta ja joukus (mille mddduks on
toostustoodang inimese kohta) seotud loodusvarade kasutamise
médraga.

taastumatute
loodusvarade
varu

|l

loodusvarade todstustoodang
kasutuse

inimese kohta
maar loodusvarade
kasutuse maar

inimese kohta

rahvaarv

Seost joukuse (toostustoodang inimese kohta) ja ressursi-
noudluse vahel (loodusvarade kasutuse méir inimese kohta) vil-
jendab joonisel 28 ndidatud kujuga mittelineaarne kover. Res-
sursikasutust on joonisel miératletud maailma keskmise loodus-
varade tarbimisena inimese kohta 1970. aastal, mis on voetud
vordseks iithega. Et toostustoodang inimese kohta oli tol aastal
maailmas umbes 230 dollarit,*’ siis teame, et kdver libib jooni-
sel punkti, mis on tdhistatud X-iga. Ameerika Uhendriikides oli
1970. aastal toostustoodang inimese kohta umbes 1600 dollarit
ja keskmine kodanik tarbis loodusvarasid ligikaudu seitse korda
rohkem, kui on maailma keskmine loodusvarade kasutus inime-
se kohta.** USA tarbimistaset niitav punkt kdveral on tihistatud
siimboliga +. Me oletame, et kui ka iilejaanud maailm majandus-
likult areneb, jéirgib ta tildjoontes USA tarbimismustrit: kdvera
jarsule tousule, kui toodangu hulk inimese kohta kasvab, jargneb
tasandumine. POhjenduse sellisele oletusele voib leida maailma

43 Arvutatud keskmise RKT jirgi inimese kohta, kasutades seoseid,
mida késitlevad Hollis B. Chenery ja Lance Taylor oma artiklis ‘“Deve-
lopment patterns: Among countries and over time” (Review of Econo-
mics and Statistics, 1969, Vol. 50, No. 4, p. 391).

4 Arvutatud andmete pdhjal metalli ja energia tarbimise kohta: UN
Department of Economic and Social Affairs. Statistical Yearbook 1969.
New York: United Nations, 1970.
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terasetarbimise praegusest mustrist (vt joonis 29). Kuigi terase-
tarbimist kujutav kdver kaldub mingil méiral korvale iildisest ko-
verast joonisel 28, on tervikmuster sama hoolimata erinevustest
riikide majanduslikus ja poliitilises iilesehituses.

Lisatdend, mis kinnitab loodusvarade tarbimise kdvera iildi-
se kuju digsust, on joonisel 30 kujutatud terase ja vase kasutuse
ajalugu USAs. Keskmise individuaalse sissetuleku kasvades on
suurenenud molema loodusvara tarbimine, algul jirsult, siis aeg-
lasemalt. Lopuks saavutatav platoo kajastab keskmist kiillastatust

RKT inimesa kohta (dollarit inimese kohta aastas)

’_‘,—-— 1970
USA keskmine

-

\

N

£
4
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L] 200 400 00 800 1000 1200 1400 1800
todstustoodang inimese kohta (dollarit inimese kohta aastas)

-

(1970. a maailma keskmise kordaja)
-

loodusvarade kasutus inimese kohta aastas

-

Joonis 28. Toostustoodang ja loodusvarade kasutus inimese kohta. Mu-
delis postuleeritud seos loodusvarade kasutuse ja todstustoodangu va-
hel on S-tidhe kujuline. Arengumaades on ressursikasutus viga viike,
sest enamiku toodangust moodustavad pdllumajandussaadused. Indust-
rialiseerimisega kaasneb kiire ressursikasutuse kasv, mis seejirel pea-
aegu tasandub viga korgel tarbimistasemel. Punkt X tihistab maailma
keskmist loodusvarade kasutamise midra 1970. aastal, punkt + USA
keskmist tarbimismidra samal aastal. Kaks horisontaalset skaalat an-
navad loodusvarade tarbimise vahekorra nii toostustoodangu kui ka
RKTga (mdlemad inimese kohta aastas).

1299



Kasvu piirid
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Joonis 29. Terase tarbimine ja RKT inimese kohta maailmas. Terase
tarbimine inimese kohta 1968. aastal maailma eri riikides jirgib jooni-
sel 28 kujutatud iildist S-tdahe kujulist mustrit. Allikad: terase tarbimine:
UN Department of Economic and Social Affairs. Statistical Yearbook
1969. New York: United Nations, 1970. RKT inimese kohta: World
Bank Atlas. Washington, DC: International Bank for Reconstruction and
Development, 1970.

materiaalsest omandist. Edasine sissetuleku kasv kulub peamiselt
teenuste tarbimisele, mis ei ole nii ressursindudlikud.

Joonisel 28 ndidatud loodusvarade kasutamise S-tihe kujuli-
ne kdver on maailmamudelisse kaasatud ainult kui praeguse ilm-
se praktika kajastus. Seda kdverat vdib mudelarvutustes igal ajal
muuta, et uurida, millised tagajirjed oleksid siisteemis tehtavatel
muudatustel (nditeks ressursside taaskasutamisel), mis kas suu-
rendaksid voi vihendaksid iga inimese tarbitavate taastumatute
loodusvarade hulka. Siin raamatus hiljem niidatavad tegelikud
mudelarvutused illustreerivad sellise praktika tagajargi.

Soovitud siindimus

Siindide arv aastas on igas populatsioonis vordne viljakas eas
naiste arvu ja keskmise stindimuse (keskmine siinnituste arv naise
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Joonis 30. Vase ja terase tarbimine ning RKT inimese kohta USAs. Va-
se ja terase tarbimine inimese kohta suurenes USAs jdrsult, kui tildine
tootlikkus kasvas, ja jitkas suurenemist mirksa aeglasemalt, kui tarbi-
mine saavutas suhteliselt kdrge taseme. Allikad: Vase ja terase tarbimi-
ne: Metal Statistics. Somerset, NJ: American Metal Market Company,
1970. Rahvaarv ja RKT minevikus: US Department of Commerce. US
Economic Growth. Washington, DC: Government Printing Office, 1969.

1301



Kasvu piirid

kohta aastas) korrutisega. Siindimust vdivad mdjutada véga pal-
jud tegurid. Oigupoolest on siindimust méiravad tegurid palju-
de maailma demograafide peamine uurimisvaldkond. Meie arves-
tame oma maailmamudelis kolme tdhtsamat siindimuse kompo-
nenti, milleks on maksimaalne bioloogiliselt vdimalik siindimus,
siindimuse reguleerimise tohusus ja soovitud siindimus. Nende
komponentide seost siindimusega niitab jargnevalt esitatud dia-
gramm.

/—-) sindimus (—.__\
T soovitud
loogiliselt sil

bi stndimus

imise

wiimallk téhusus

siindimus T T

tadstustoodang
teenuste hulk inimese kohta inimese kohta

Maksimaalne bioloogiliselt véimalik siindimus on siinnitatud
laste suhtarv juhul, kui naised ei kasuta kogu oma viljakuspe-
rioodi viltel tihtegi rasestumisvastast meetodit. See siindimus on
midratud bioloogiliselt ja sdltub peamiselt rahva iildisest tervi-
seseisundist. Soovitud siindimus on siinnitatud laste suhtarv ju-
hul, kui rahvas reguleerib siindimust “tdiuslikult”, nii et ilmale
tulevad ainult planeeritud ja soovitud lapsed. Siindimuse regu-
leerimise tohusus mdddab rahva suutlikkust jduda maksimaalse
bioloogiliselt vdimaliku siindimuse juurest soovitud siindimuse-
ni. “Siindimuse reguleerimine” on seega defineeritud viga avaralt
ja holmab koiki rahva seas praktiseeritavaid siindide drahoidmise
meetodeid, nagu rasestumisvastased vahendid, abort ja hoidumi-
ne sugulisest labikdimisest. Tuleks rdhutada, et tdiuslik stindimu-
se reguleerimise tOhusus ei tihenda tingimata viikest stindimust.
Kui soovitud siindide arv on suur, siis on ka siindimus suur.

Neid kolme siindimust mjutavat tegurit mojutavad omakorda
teised maailmasiisteemi tegurid. Joonis 31 osutab vdimalusele, et
tiks tdhtsamaid neist on industrialiseerimine.
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Seos siindimuse iildkordaja* ja RKT per capita vahel jir-
gib koigis maailma riikides iillatavalt korrapdrast mustrit. Uldi-
selt kehtib reegel, et kui RKT suureneb, siis siindimus viheneb.
See ndib tdele vastavat hoolimata erinevustest religioossetes, kul-
tuurilistes ja poliitilistes tegurites. Me ei saa selle graafiku poh-
jal muidugi jareldada, nagu vihendaks RKT tdus inimese kohta
otseselt siindimust. Kuid ilmselt on terve hulk sotsiaalseid ja ha-
riduslikke muutusi, mis 10ppkokkuvdttes vihendavad siindimust,
seotud industrialiseerimise kasvuga. Sotsiaalsed muutused ilmne-
vad enamasti lisna suure viivitusega.

Missuguses tagasisideahela osas see poordvordeline seos
RKT per capita ja siindimuse vahel avaldub? Enamik tdendeid
nditab, et see ei toimi maksimaalse bioloogiliselt vOimaliku siin-
dimuse kaudu. Industrialiseerimine toob pigem kaasa inimeste
tervise paranemise, nii et RKT kasvades vodib vdimalike siindide
arv hoopis suureneda. Teisest kiiljest suureneb ka siindimuse re-
guleerimise tGhusus, mis aitab kahtlemata kaasa joonisel 31 nii-
datud siindimuse vdhenemisele. Meie arvamus on, et peamiselt
mdjutab RKT kasv soovitud siindimust. Téendeid selle arvamu-
se toetuseks on ndidatud joonisel 32. Graafikul kujutatud kdver
niitab pereplaneerimisuuringute jdrgi rohkem kui nelja last soo-
vinute osakaalu seost RKTga inimese kohta. Kdvera iildine kuju
sarnaneb joonisel 31 kujutatuga, ainsaks erinevuseks viike soo-
vitud perekonna suuruse kasv suure sissetuleku korral.

Majandusteadlane Joseph J. Spengler on seletanud iildist seost
soovitud siindimuse ja sissetuleku suuruse vahel industrialisee-
rimise kdigus toimuvate majanduslike ja sotsiaalsete muutuste-
ga.*® Ta usub, et iga pere kas teadlikult voi ebateadlikult kaalub
lisanduva lapse viirtust ja kulukust ning vordleb seda pere ki-
sutuses olevate vahenditega, mida oleks vdimalik lapsele piithen-
dada. Selle tulemusena kujuneb iildine hoiak perekonna suuruse

45Nii nimetatakse elussiindide arvu aastas 1000 aastakeskmise elani-
ku kohta. Toim.

46Joseph J. Spengler. “Values and Fertility Analysis”. — Demogra-
phy, 1966, Vol. 3, p. 109.
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Joonis 31. Stindimus ja RKT inimese kohta. Maailma riikide seas valit-
seb trend, et kui RKT inimese kohta suureneb, siis siindimus kahaneb.
Ule poole maailma rahvastikust paikneb graafikul iilemises vasakpool-
ses nurgas, kus RKT inimese kohta on alla 500 dollari aastas ja siindide
arv tuhande elaniku kohta aastas jdib vahemikku 40-50. Kaks peamist
erandit sellest reeglist, Venezuela ja Liibiia, on naftat eksportivad riigid,
kus sissetulekud on hakanud kasvama alles hiljuti ning jaotuvad &ar-
miselt ebaiihtlaselt. Allikas: US Agency for International Development.

Population Program Assistance. Washington, DC: Government Printing
Office, 1970.

suhtes ning sissetuleku kasvades see muutub, nagu on ndidatud
joonisel 33.

Lapse “viirtuse” moodustavad muu hulgas rahalised kaalut-
lused, nagu néiteks lapse kaasaloomine perefarmi voi -firma to6s
ning 16puks séltuvus lapse toetusest, kui vanemad vanaks jidvad.
Industrialiseerituse kasvades vihendavad lapse potentsiaalset ra-
halist vdirtust laste t66jou kasutamist reguleerivad seadused, ko-
hustuslik haridus ja sotsiaalkindlustuse edenemine. Lapse “védr-
tusel” on ka vihem kédegakatsutavaid aspekte: ta on armastuse ob-
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Joonis 32. Nelja vdi enamat last soovivad pered ja RKT inimese koh-
ta. Pereplaneerimisuuringus osalenud inimesed 17 riigist andsid teada,
mitut last nad sooviksid. Suurt peret (nelja v3i enamat last) soovinu-
te osakaal rahvastikus ja keskmine RKT inimese kohta on omavahel
umbes samamoodi seotud, nagu néitab joonisel 31 kujutatud trend. Al-
likas: Bernard Berelson, Richard K. Anderson, Oscar Harkavy, John
Maier, W. Parker Mauldin, Sheldon J. Segal (eds.). Family Planning
and Population Programs: A Review of World Developments. Procee-
dings of the International Conference on Family Planning Programs,
Geneva, August 1965. Chicago: University of Chicago Press, 1966.

jekt, perekonna nime edasikandja, perekonna varanduse périja ja
mehelikkuse toestaja. Niisugused véirtused on enamjaolt tdhtsad
igas tithiskonnas ja seepirast on lapse kui hiivitise funktsioon ala-
ti positiivse viirtusega. Eriti tihtis on see vaestes ihiskondades,
kus mis tahes muud vdimalused elust isiklikku rahulolu ammuta-
da peaaegu puuduvad.

Lapse “kulu” hulka kuuluvad otsesed viljaminekud tema va-
jaduste rahuldamiseks, alternatiivkulu ehk aeg, mis kulub emal
lapse eest hoolitsemisele, ning perekonna kui terviku suurenenud
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Joonis 33. Soovitud perekonna suurus. Pere suurust médravate majan-
dustegurite skemaatiline kujutus jirgib iildjoontes kulude ja tulude ana-
liliisi. Saadav kdver votab kokku tasakaalu laste vidirtuse ja kuluku-
se ning nende kasvatamiseks vajalike vahendite olemasolu vahel, seda
koike funktsioonina kasvavast industrialiseerimisest. Summaarne kdver
sarnaneb joonistel 31 ja 32 kujutatud kdveratega.

vastutus ja vihenenud vabadus. Traditsioonilistes iithiskondades
on laste kulu véga viike. Uue lapse majutamiseks ei suurenda-
ta elamispinda, haridus- ja arstiabivoimalused on napid, vajadus
riiete ja toidu jirele minimaalne. Ema on enamasti hariduseta ega
omista oma ajale mingit vaértust. Perekonnal on vihe vdimalusi
teha midagi niisugust, mida lapse olemasolu vodiks takistada, ja
elamine suurperedena vdimaldab alati kellelgi lapse eest hoolit-
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seda, kui selleks peaks vajadus tekkima — kui néiteks iiks vanem
peaks t60 otsimiseks kodust lahkuma.

Ent kui pere sissetulek kasvab, ei piirduta enam lapse elemen-
taarsete toidu- ja kehakattevajaduste rahuldamisega. Nende ela-
mistingimused paranevad, nad saavad arstiabi ning haridus muu-
tub ihtaegu hidavajalikuks ja kulukaks. Reisimine, meelelahutus
ja ema vdimalus t66le minna ei ole iihtesobitatav suure perekon-
naga. Industrialiseerimise edenedes suurpered valdavalt kaovad ja
seda asendav lapsehoid on kulukas.

“Vahendite” hulk, mida pere saab lastele kulutada, suureneb
tavaliselt koos sissetulekuga. Viga suure sissetuleku korral muu-
tuvad viirtuse ja kulukuse kover tavaliselt sissetuleku edasisest
kasvust soltumatuks ning soovitud siindimuse méédrab peamise
tegurina just vahendeid kajastav kover. Nii on rikastes riikides,
niiteks Ameerika Uhendriikides, soovitud perekonna suurus ot-
seses sOltuvuses sissetulekust. Tuleks mirkida, et “vahendid” on
osalt psithholoogiline mdiste selles mdttes, et perekonna suuruse
planeerimisel tuleb praegust tegelikku sissetulekut korrigeerida
ootusega tulevase sissetuleku suhtes.

Me oleme koik need sotsiaalsed tegurid koondanud tagasi-
sideahelasse, mis seob omavahel toostustoodangut inimese kohta
ja soovitud siindimust. Selle vahekorra iildine kuju on esitatud
joonise 33 parempoolsel kiiljel. Me ei taha seda seost nentides
Oelda, nagu mééraks soovitud perekonna suuruse ainult sissetule-
kute kasv, ega isegi mitte seda, nagu oleks sissetuleku moju siin
otsene. Tegelikult oleme arvestanud viivitusega, mis lahutab t66s-
tustoodangu kasvu inimese kohta ja soovitud perekonna suurust,
nditamaks, et seos nende vahel nduab iihiskonnalt kohanemisaega
ja selle avaldumisele vdib kuluda pdlvkond v6i kaks. Jéllegi tuleb
oelda, et poliitilised voi ithiskondlikud muutused véivad tulevikus
seda seost muuta. Praegusel kujul kajastab see lihtsalt inimiihis-
konna kiitumist ajaloos. Igal pool, kus majandus on arenenud,
on siindimus kahanenud. Kus industrialiseerumist pole toimunud,
seal on siindimus piisinud suur.
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Saastumise mdju elueale

Oleme maailmamudelis arvestanud voimalust, et saastumine mo-
jutab maailma rahvastiku oodatavat eluiga. Me viljendame seda
seost “eluea saasteteguriga”, funktsiooniga, mis korrigeerib muu-
de teguritega, néiteks toidu ja arstiabiga maaratud oodatavat elu-
iga. Kui saastumine oleks piisavalt tugev, et vihendada oodatavat
eluiga 90 protsendile sellest, mis see oleks saastumiseta, oleks
eluea saastetegur 0,9. Saastumise mdju oodatavale elueale kuju-
tab jirgnev skeem.

oodatav eluiga

’\ N saastumine

saastetegur

Uleilmseid andmeid selle kohta, kuidas mdjutab saastumine
oodatavat eluiga, on ddrmiselt napilt. Tasapisi koguneb teavet iik-
sikute saasteainete, niiteks elavhdbeda ja plii miirgisuse kohta
inimesele. Statistilisi seoseid mingi saasteaine kontsentratsioo-
ni ja rahvastiku suremuse vahel on seni otsitud ainult Shusaaste
valdkonnas.*’

Kuigi kvantitatiivsed tdendid veel puuduvad, pole pdhjust ka-
helda, et seos saastumise ja inimeste tervise vahel on tdepoolest
olemas. Hiljutine keskkonnakvaliteedi ndukogu ettekanne iitleb:

Tosised dhusaaste juhtumid on ndidanud, et 6hu saastumine v3ib
rdngalt kahjustada inimeste tervist. Uuringud toovad iiha juurde
tdendeid, mis niitavad, et pikaajaline kokkupuude saasteainetega
voib isegi nende viikese kontsentratsiooni juures kahjustada ter-
vist ja pohjustada kroonilisi haigusi ning enneaegset surma, eri-
ti koige haavatavamatel — eakatel ja neil, kes juba pdevad hin-
gamisteede haigusi. Peamised ohusaastega seostatavad tdved on
kopsupuhitus, bronhiit, astma ja kopsuvihk.*?

4TLester B. Lave, Eugene P. Seskin. “Air pollution and human
health”. — Science, 1970, Vol. 169, p. 723.

“8Second Annual Report of the Council on Environmental Quality,
pp. 105-106.
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Joonis 34. Saastatuse mdoju elueale. Saastatuse ja inimeste keskmise
eluea seost kujutaval graafikul vdib olla mitu kuju. Joon A niitab, et
saastatus ei mojuta eluiga (normaalne oodatav eluiga on korrutatud te-
guriga 1,0). Joon B kujutab eluea pikenemist saastatuse kasvades (nor-
maalne oodatav eluiga on korrutatud iihest suurema teguriga). Jooned
C, C' ja C" kajastavad erinevaid oletusi selle kohta, kui palju saastatus
eluiga lithendab. Maailmamudelis on kasutatud joonega C” kujutatud
seose tiilipi.

Kui praegune globaalne saastatus peaks suurenema, kuidas
mojutaks see siis inimeste eluiga? Me ei oska sellele kiisimusele
tapselt vastata, kuid teame, et mingi mdju sel on. Eirata maail-
mamudelis saastumise mdju oodatavale elueale oleks suurem vi-
ga kui kaasata see mudelisse oletusena meie praeguste teadmiste
pohjal. Meie “oletuse” tuletuskdiku on seletatud allpool ja seda
illustreerib joonis 34.
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Kui sajakordne saastatuse kasv praegusega vorreldes ei aval-
daks elueale mingit mdju, kujutaks joonisel 34 meie otsitavat
seost digesti joon A. Oodatav eluiga poleks sel juhul saastumi-
sega seotud. Kdver A on muidugi vidga ebatdepidrane, sest me
teame, et paljud saastevormid kahjustavad inimorganismi. Kdver
B v06i moni teine joonest A korgemale tdusev kdver oleks veel
ebatdepirasem, sest nditaks, nagu saastatuse kasv hoopis piken-
daks keskmist eluiga. On alust arvata, et seos saastatuse ja eluea
vahel on negatiivne, kuigi me ei tea, missuguse kuju voi kalde-
ga seda viljendav kdver tipselt on. Oiget seost voib kujutada iga
C-tdhega tdhistatud vdi mOni muu negatiivne kdver.

Selletaolistel juhtudel oleme otsustanud, et teeme mitu ole-
tust, kuidas tiks muutuja voiks teist mojutada, ja siis katsetame
iga oletust mudeli peal. Kui mudeli kditumine on kdvera viikes-
te muutuste suhtes védga tundlik, siis teame, et peame hankima
lisainfot, enne kui selle mudelisse votame. Kui kdvera muutumi-
ne mudeli kditumist tervikuna mérkimisvéirselt ei mdjuta (nagu
siinsel juhul), siis teeme kdvera kuju kohta konservatiivse oletuse
ja lisame vastavad véértused oma arvutustesse. Me usume, et joo-
nisel 34 kujutab oodatava eluea ja saastumise vahelist seost koi-
ge paremini kdver C”. See kirjeldab oletust, et iileilmse saastatu-
se kasv praegusega vorreldes kiimnekordseks ei mdjutaks eluiga
peaaegu iildse, kuid sajakordse kasvu mdju oleks juba suur.

Maailmamudeli kasulikkus

Kirjeldatud suhted kujutavad endast ainult kolme ligikaudu sajast
pohjuslikust seosest, mis tiheskoos moodustavad maailma mude-
li. Need on valitud ndideteks selle kohta, mis tiitipi informatsioo-
nilisi sisendeid ja kuidas me oleme kasutanud. Paljudel juhtudel
pole kittesaadav informatsioon tdielik. Sellegipoolest me usu-
me, et niisugusele informatsioonile tuginev mudel on isegi oma
esialgses staadiumis kasulik mitmel pdhjusel.

Esiteks, me loodame, et kui esitame iga suhte hiipoteesina ja
rohutame selle tdhtsust terviklikus maailmasiisteemis, siis voib
see esile kutsuda arutelusid ja uuringuid, mis 10pptulemusena pa-
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randavad andmeid, millega me peame t66tama. Niisugune rohu-
asetus on eriti oluline valdkondades, kus mudeli sektorid kokku
puutuvad (nagu saastumine ja inimeste eluiga) ning kus seepérast
ldheb vaja erialadevahelist uurimist6od.

Teiseks, isegi paremate andmete puududes on juba olemas-
olev informatsioon piisav, et modelleerida maailmasiisteemi po-
hilisi paikapidavaid kiditumisviise. See vastab tdele sellepirast, et
mudeli tagasisideahelate struktuur kujundab selle iildist kditumist
palju suuremal miéral kui nende ahelate kvantifitseerimiseks ka-
sutatavad tipsed arvud. Isegi iipris suured muudatused sisendand-
metes ei muuda iildiselt mudeli kditumisviisi, nagu ndeme jirg-
nevatel lehekiilgedel. Arvulised muutused vdivad kiill mdjuta-
da vonkumisperioodi voi kasvumiira voi kokkukukkumise aega,
kuid ei muuda tdsiasja, et peamiseks kditumisviisiks on vonkumi-
ne voi kasv voi kokkukukkumine.*® Et me soovime maailmamu-
delit kasutada ainult selleks, et vastata kiisimustele kditumisviisi-
de kohta, mitte teha tipseid ennustusi, siis oleme eeskétt huvita-
tud tagasisideahelate struktuuri digsusest ja alles teises jirjekor-
ras andmete punktipealsusest. Muidugi muutuvad tidpsed arvud
tunduvalt tdhtsamaks siis, kui asume téepoolest hankima iiksik-
asjalikumaid teadmisi ldhituleviku kohta.

Kolmandaks, kui iga tasandi otsustajatel oleks ligipais alter-
natiivsete tegutsemisviiside tdpsetele ennustustele ja teaduslikult
paikapidavatele analiilisidele, siis ei ndeks me kindlasti vaeva
osalistel teadmistel pdhineva imitatsioonimudeli viljatoGtamise
ega avaldamisega. Paraku ei leidu iihtki tdiuslikku mudelit, mida
saaks kasutada lahenduste otsimisel tdnapdeva tdhtsatele stratee-
gilistele kiisimustele. Praegu on meie osalistel teadmistel pdhine-
va mudeli ainukeseks alternatiiviks mottelised mudelid, mis tugi-
nevad iihtaegu puudulikule informatsioonile ja intuitsioonile ning
on aluseks enamikule niitidisaegsetele poliitilistele otsustele. Dii-

49K #situst, mille kohaselt struktuur on tihtsam kui arvviirtused, on
viga raske selgitada ulatuslike ndideteta diinaamiliste siisteemide vaat-
lemise ja modelleerimise vallast. POhjalikumat arutelu selle iile vt Jay
W. Forresteri raamatust Urban Dynamics (ptk 6). Cambridge, MA: MIT
Press, 1969.
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naamiline mudel toetub sellelesamale puudulikule informatsioo-
nile mis intuitiivne mudel, kuid véimaldab paljudest allikatest pa-
rit informatsiooni korrastada tagasisideahelatesse, mille struktuu-
ri saab tdpselt analiiiisida. Kui kdik eelduseks voetu on kokku
kogutud ja kirja pandud, saab selle kriitikale allutada ja siisteemi
reageerimist alternatiivsetele strateegiatele katseliselt uurida.

Maailmamudeli kditumine

Niiiid 16puks saame tdsiselt kisitleda peatiiki alguses tdstatatud
kiisimusi. Missugune on oma ldplike piiride poole kasvava maail-
masiisteemi tdendolisim kditumisviis? Millised praegu valitsevad
seosed muutuvad, kui eksponentsiaalsed kasvukdverad tasandu-
vad? Missugune nideb maailm vilja, kui kasv 16pule jouab?

Neile kiisimustele on loomulikult palju véimalikke vastuseid.
Jargnevalt analiiiisime mitut alternatiivi, millest igaiithe aluseks on
erinev kogum eeldusi selle kohta, kuidas reageerib inimiihiskond
probleemidele, mis tulenevad iihest voi teisest kasvupiirist.

Alustuseks votkem eelduseks, et ei inimeste vaidrtushinnan-
gud ega iileilmne rahvastiku-kapitalisiisteem, nagu see on toimi-
nud viimased sada aastat, tulevikus kuigi palju ei muutu. Selle
eelduse tulemusi on kujutatud joonisel 35. Edaspidi viitame selle-
le arvutivéljundile kui standardstsenaariumile ja kasutame seda
vordlusalusena, kui vaatleme teistele eeldustele tuginevaid stse-
naariume. Horisontaalne skaala joonisel 35 niitab ajavahemikku
1900-2100. Arvuti abil oleme visandanud kaheksa kvantitatiivse
niitaja muutumise ajas:
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rahvastik (inimeste summaarne arv)
—_——— to0stustoodang inimese kohta (dollari ekvivalendis a-s)
toit inimese kohta (teravilja-kg ekvivalendis a-s)
000000 saastumine (1970. a taseme kordaja)

—eo—e— taastumatud ressursid (allesjdédnud osa 1900. a varust)
B siindimuse tildkordaja (stinde 1000 inimese kohta a-s)
D suremuse iildkordaja (surmasid 1000 inimese kohta a-s)
S teenuseid inimese kohta (dollari ekvivalendis a-s)

Iga muutuja on graafikul oma vertikaalse skaalaga. Jitsime
vertikaalse skaala teadlikult mirkimata ja horisontaalse ajaskaala
pisut ebamédraseks, sest tahame r6hutada nende arvutivéljundite
tildist kditumisviisi, mitte arvviirtusi, mis on teada ainult ligi-
kaudselt. Skaalad on siiski tipselt samad kdigi siin esitatud stse-
naariumide puhul, nii et need on kergesti vorreldavad.

Kéik mudeli muutujad (rahvaarv, kapital, saastumine jne) al-
gavad 1900. aasta védrtustega. Ajavahemikus 1900-1970 vasta-
vad koik joonisel 35 kujutatud muutujad (ja paljud teised mudeli
muutujad, mida siin ei ole kujutatud) oma ajaloolistele védrtus-
tele niivord, kui me neid teame. Rahvaarv suureneb 1900. aas-
ta 1,6 miljardilt 1970. aastaks 3,5 miljardini. Kuigi siindimus
jark-jargult viheneb, viheneb suremus veel kiiremini, eriti parast
1940. aastat, ja rahvastiku kasv kiireneb. To0stustoodang, toidu-
tootmine ja teenuste hulk inimese kohta kasvavad eksponentsiaal-
selt. Loodusvarasid on 1970. aastal ikka veel umbes 95 protsenti
1900. aasta varudest, kuid seejirel hakkab nende hulk kiiresti ka-
hanema, samal ajal kui rahvaarv ja toostustoodang jitkavad kas-
vu.

Joonisel 35 kujutatud siisteemi kiditumisviis on silmanéhta-
valt iseloomustatav sdnadega “lilemédrasus” ja “kollaps”. Selles
stsenaariumis saabub kokkuvarisemine taastumatute loodusvara-
de ammendumise tottu. Toostuskapitali kogus kasvab tasemeni,
mis nduab sisendiks tohutul hulgal loodusvarasid. Selle kasvu-
protsessi kdigus kulutatakse dra suur osa olemasolevatest loodus-
varadest. Sedamodda, kuidas nende hind tduseb ja maardlad am-
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Joonis 35. Maailmamudeli standardstsenaarium. Maailmamudeli stan-
dardstsenaarium ldhtub eeldusest, et fiitisilised, majanduslikud ja sot-
siaalsed suhted, mis on ajalooliselt kujundanud maailmasiisteemi aren-
gut, tulevikus oluliselt ei muutu. Kdik graafikule kantud muutujad jér-
givad ajaloolisi védrtusi aastatel 1900-1970. Toidutootmine, tdOstus-
toodang ja rahvastik kasvavad eksponentsiaalselt, kuni toostuse kasv
kiiresti kahanevate varude tottu aeglustub. Loomulike viivituste tottu
slisteemis jiatkavad nii rahvaarv kui ka saastumine kasvu veel mdnda
aega pdrast industrialiseerimise haripunkti. Rahvaarvu kasvu peatab 16-
puks suremuse suurenemine, mis on tingitud toiduvarude ja meditsiini-
teenuste mahu viahenemisest.
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menduvad, tuleb itha rohkem kapitali kasutada loodusvarade han-
kimiseks, mistdttu tulevasse kasvu saab investeerida iiha vihem.
Ldpuks ei suuda investeeringud enam amortisatsiooniga sammu
pidada ja tootmisbaas variseb kokku, vottes endaga kaasa teenin-
duse ja pdllumajandustootmise, mis on muutunud sdltuvaks t60s-
tustoodangust (nt véetised, pestitsiidid, haiglate laborid, arvutid
jaisedranis mehhaniseerimisele kuluv energia). Lithikeseks ajaks
muutub olukord eriti keeruliseks, sest rahvaarv jdtkab kasvu tin-
gituna loomupérasest viivitusest, mis tuleneb rahvastiku vanuseli-
sest struktuurist ja sotsiaalse kohanemise protsessist. Lopuks hak-
kab rahvaarv vihenema, kui suremus toidu ja tervishoiuteenuste
nappuse tdttu suureneb.

Nende stindmuste tdpset ajastust pole motet graafikult otsida,
sest mudelis on suuri iildistusi ja palju mddramatust. Oluline on
aga, et kasv peatub tiikk aega enne 2100. aastat. Piitidsime igal ka-
heldaval juhul anda teadmata suurustele véimalikult optimistliku
hinnangu, samuti eirasime erakorralisi siindmusi, nagu sdjad ja
epideemiad, mis voiksid kasvu Idpetada veel enne mudeli prog-
noositud aega. Teisisonu, mudel on kallutatud selle poole, et ta
lubaks kasvul jatkuda kauem kui tegelikus elus tdendoliselt voi-
malik. Seega voime moningase kindlusega vdita, et kui praeguses
maailmasiisteemis ei toimu olulisi muutusi, peatub rahvastiku ja
toostuse kasv kindlasti hiljemalt jirgmisel sajandil>°

Joonisel 35 kujutatud siisteem variseb kokku loodusvarade
kriisi tdttu. Mis siis, kui meie hinnang iileilmsele loodusrikkus-
te varule on vale? Joonisel 35 me eeldasime, et 1970. aastal
jatkuks koiki ressursse veel 250 aastaks, kui nende kasutus jadks
1970. aasta tasemele. Staatilise tagavaraindeksi veerg II peatiiki
loodusvarade tabelis nditab, et see eeldus on tdesti optimistlik.
Kuid olgem veel optimistlikumad ja oletagem, et uute maardla-
te avastamine ja tehnika areng vdivad majanduslikult kasutatava-
te loodusvarade hulka kahekordistada. Sellest eeldusest ldhtuvat
arengustsenaariumi on kujutatud joonisel 36.

308.t 21. sajandil. Tlk.
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Joonis 36. Maailmamudel kahekordistatud loodusvarade eeldusel. Et
kontrollida mudeli eeldust loodusvarade hulga kohta, kahekordistasime
1900. aasta tagavarade suurust, jittes kdik muud eeldused standardstse-
naariumiga vorreldes samaks. Nii v&ib industrialiseerimine saavutada
korgema taseme, sest varud ei ammendu nii kiiresti. Mahukam t60stus
tekitab aga nii palju jadtmeid, et looduslikud reostuse neutraliseerimise
mehhanismid kiillastuvad. Saastamine suureneb véga kiiresti, pShjusta-
des otsekohe suremuse kasvu ja toidutootmise vihenemise. Hoolimata
loodusvarade ldhtehulga kahekordistamisest 16peb stsenaarium nende
ammendumisega.

Mudeli kditumisviis joonisel 36 on iildjoontes sama mis stan-
dardstsenaariumis: kasv ja kollaps. Sedapuhku on peamine joud,
mis kasvu peatab, jirsk saastetaseme tdus, sest keskkond ei tu-
le suurenenud reostuskoormuse neutraliseerimisega enam toime.
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Suremus kasvab jérsult saastumise ja toidupuuduse tdttu. Hoo-
limata esialgsete varude kahekordistamisest ammenduvad samal
ajal loodusvarad — lihtsalt seetdttu, et juba mdneaastane toostuse
eksponentsiaalne kasv on piisav kdigi need lisaressursside dratar-
bimiseks.

Kas maailmasiisteemi tulevikuks ongi moddapadsmatult kasv
ja kollaps ning sellele jargnev tiihi ja kole eksistents? Ainult siis,
kui votame eelduseks, et meie praegune elukorraldus ei muutu.
Meil on ohtralt tdendeid inimkonna leidlikkusest ja sotsiaalsest
paindlikkusest. Muidugi toimub siisteemis suure tdendosusega
palju muutusi ja mdned ongi juba alanud. Roheline revolutsioon’!
suurendab saagikust arengumaades. Teadmised uutest siindimuse
reguleerimise meetoditest levivad kiiresti. Kasutagem maailma-
mudelit kui tdoriista, et uurida, millised tagajirjed voivad olla
uutel tehnoloogiatel, mis tdotavad kasvu piire kaugemale nihu-
tada.

(Jdrgneb)

SlRoheliseks revolutsiooniks nimetatakse pollumajandustoodangu
jarsku kasvu arengumaades 1950.-1960. aastatel. Selle tegi voima-
likuks uute taimesortide, vietiste ja teaduslike maaviljelusmeetodite ka-
sutuselevott, pdlluharimise mehhaniseerimine jm. Rohelist revolutsioo-
ni ei maksa segi ajada praegu aktuaalse rohepoordega. Toim.
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TULEVIKKU ME VEEL EI NAE

Matti Pits. Lapselapsest vanaisaks: Mdlestused. Tartu: Ilma-
maa, 2021. 430 1k.

Tartu iilikooli kirjandusdotsendil ja luuletajal Valmar Adamsil oli pool
sajandit tagasi kombeks kutsuda vahetevahel iilidpilasi oma koju koh-
vi jooma ja motteid vahetama — jitkuks loengus radgitule. Kiillap oli
see ilus sdjaeelne tava, mis vdimaldas iilidpilase vaimul vabalt lenna-
ta. Proua Leida kohvilaud oli alati — ndukogude oludest hoolimata —
kosutav ja hubane.

Adams tavatses neid arutelusid nimetada sitanaks, s.o situatsiooni-
analiilisiks. Kiill tuli jutuks Leonid Lentsman, kiill Paul Kuusberg, kiill
Lembit Kaik. Aga ka Leonid BreZnev ja tema suhted kommunistliku
Hiinaga. Mul on histi meeles Adamsi tddemus: kui Moskva ja Peking
peaksid teineteisele kde ulatama, on Washingtonil, Londonil ja Bonnil
pOhjust muretsemiseks.

Muidugi arutasime ka Eesti tulevikku, mis toonastes oludes tundus
tume. Liksime motetes paratamatult minevikkugi — tagasi Konstantin
Pitsi aega, mida rahvas seltskondlikel koosviibimistel meenutas ikka
lauluga “Ma tahaksin kodus olla...”. Adams armastas rohutada, et ta
on 19. sajandi inimene, tema kaasaegsed kipuvad tema iimbert kaduma.
Ta elas viga vanaks.

Mul oli juba koolipdlves teatav huvi sdjaeelse aja vastu, mis tun-
dus asuvat valgusaastate kaugusel. (Niitid niib see kiill 1dhimineviku-
na.) Muidugi ei jdtnud ma kohvilauas juhust kasutamata, et usutleda
kadunud aja elavat, dpetatud tunnistajat.

Valmar Adams oli 1940. aastaks avaldanud suurema osa oma loo-
mingust, suhelnud viga paljude tolle aja tegelastega. Eredalt on mee-
les tema hinnang toonase vélisministri Karl Selteri kohta. Selter oli
1939. aasta suve 10pul kiiskinud oma naisel tuua pandimajast &dra kal-
li kasuka. (Kasukaid hoiti pandimajas seetdttu, et seal oli parim koitor-
je.) Adams imetles Selteri selget motlemist ja otsustamise kiirust. Selter
teatavasti padses eluga, sest lasi end digel ajal maérata diplomaatilisele
tocle Sveitsi.
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Olen uuemal ajal korduvalt kohanud mehi, kes viibutavad Kons-
tantin Pitsi poole rusikat ja hiitiavad: “Ta oli argpiiks! Vai reetur!
Vo6i mdlemat korraga!” See tuletab mulle meelde Georg Mere rai-
gitut neli aastakiimmet tagasi raamatuklubis Toru. Meri oli Pitsi aja
I6pul vilisministeeriumi viliskaubanduse osakonna juhataja. Tal oli
veidi varasemast Berliini-ajast sdilinud sdprus Saksa vilisministeeriu-
mi korge ametniku Karl Schnurrega, kes oli histi kursis oma minist-
ri Joachim von Ribbentropi tegemistega, saates teda ka kurikuulsal
Moskva-visiidil.

Schnurre véttis riski ja avaldas Georg Merele iilima saladuskatte
all Berliini ja Moskva kokkuleppe sisu. Meri pidas moodapddsmatuks
sellest president Pitsile ette kanda. Meie pdlvkond vdib — tagantjirele
tarkuses — kiisida: miks Pits midagi ette ei votnud? Aga mida ta pi-
di ette votma voi saanukski ette votta? Teadmisega, et Hitler on Eesti
Stalinile maha miitinud!

Kui sellele jargnes mone niddala pirast baaside ndudmine, polnud
Kremli ultimaatum ehk enam nii ehmatav. Aga mida oli valida? Téna-
pdeval iitleb monigi: tulnuks valida oma au! Aust on mugav ridkida,
jalg iile polve ja dllekruus kies. Valik au ja elu vahel pole kunagi liht-
ne. Elu on piiha. Tung ellu jadda on inimesele iirgajast stinniga kaasa
antud. Kisk sdilitada au on vilja arenenud inimiihiskonna vilje kdigus
pikkade-pikkade sajandite jooksul.

2021. aasta 15pul ilmus Matti Pitsi sulest kaua oodatud mélestuste-
raamat Lapselapsest vanaisaks. Ilmamaa kirjastuse vahendusel on meil
niiiid kdepirast iiksikasjalikud malupildid ja mottekillud president Pitsi
pojapoja sulest, kes kiiliditati koos vanaisaga nende Kloostrimetsa talust
30. juulil 1940. aastal. Raamatust ilmneb, et loodus on varustanud Matti
Pitsi tugeva miluga.

Pitside koduduel tol suvepéeval toimunut on triikisdnas kirjeldatud
varemgi, siindmuste iildine kiik on meile teada. Viikese Matti tihele-
panekud lisavad aga detailivolu. Matti nimetab ka oma ema hilisemat
meenutust: poiss olevat Vene sddurite ees jalgu trampinud ja iseloomu
ndidanud. See iseloomujoon on jadnud Matti Pitsi saatma kogu tema
pika elukdigu jooksul.

Seitsmeaastase poisi milupildid kirjeldavad rongisditu erivagu-
nis — teekonda Tallinna Balti jaama lihistelt Narva, kus ei lubatud va-
gunikardinaid liigutada, et narvalased ei néeks, keda veetakse. Ka on
viga ilmekad poisi milupildid “saatjatega” liikumisest Leningradi ja
Moskva raudteejaamades piki perrooni muude reisijate keskel.

Viljasaadetute hulgas olid ka Matti isa, digusteadlane Viktor Pits,
Matti ema Helgi (siinninimega Lattik, tuntud kirikudpetaja ja mitme-
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kordse ministri Jaan Lattiku tiitar), samuti Mattist kaks aastat noorem
vend Henn ning vabatahtlikult kaasa tulnud lapsehoidja Olga Tiinder.
Presidendi vanemal pojal Leol dnnestus Eestisse maha jiddda. Ta hak-
kas end varjama, pdgenes mone aja pérast Soome ja sealt hiljem edasi
Rootsi, kus hoidis eesti seltskonnast eemale; ta suri 1988. aastal ja on
maetud Tallinna Metsakalmistule.

Kiiiiditatute esimene asupaik oli Moskva ldhedal — NSVLi eelmise
siseasjade rahvakomissari, kurikuulsa Genrihh Jagoda suvila, mis oli
muudetud ebasoovitavate inimeste korvaldamise kohaks. Ka mahalask-
mise teel. Pitside teekond jitkus aga peagi itta, kuni rong peatus Bas-
kiiria pealinnas Ufas.

Eredad on viikese Matti mélupildid nii vaguniaknast nihtu kui ka
piralejoudmise kohta. Kuna tegemist ei olnud tavaliste Noukogude van-
gidega, vaid Noukogude Liidu naabermaa riigipeaga, kelle riik polnud
selleks hetkeks isegi veel mitte Noukogude Liitu “vastu vdetud”, pidas
Moskva biirokraatia vajalikuks pakkuda Pitside perele pisut paremaid
olmetingimusi, kui oli tavaks muudel juhtudel. Neile ju réhutati: nad
pole mitte vahistatud, vaid iiksnes Eestist vilja saadetud — nende enda
huvides, et kaitsta neid Eesti to6rahva viha eest.

Jarsk muutus toimus aasta hiljem, kui Stalini méttekaaslane Hit-
ler riindas Noukogude Liitu. Niitid vangistati tdisealised Pétsid ja kaks
last paigutati lastekodusse. NKVD iilekuulamistest annab aimu Vladi-
mir Pooli 2020. aastal ilmunud raamat Konstantin Pcits: Vang nr 12 (Tal-
linn: Postimees). President Pitsi sunniti “iiles tunnistama” oma tegevust
Saksamaa kasuks. Samuti taheti temalt teada saada, kes tema valitsuse
litkmeist teenisid Saksamaad.

Samal ajal kui vanaisa, isa ja ema iile kuulati, lahutati kaheksa-
aastane Matti oma pisemast vennast Hennust. Mdlemad poisid pidid
kohanema eraldi asuvate lastekodudega. Et varastamine on Venemaal
alati olnud iiletildine — nagu kinnitab raamatu autor —, siis pole iilla-
tav, et lastekodu tootajad varastasid lastele moeldud toitu. Nélg oli hir-
mus. Matti nigi, kuidas poisid kisid linna priigikastidest toidujddtmeid
otsimas ja laksid kaklema kdige pisemagi pala pérast. Nilg andis veidi
jarele sdja teisel poolel, kui Punaarmee 1iks iile Ameerikast saadetud
toidule. Siis jdtkus leivakuivikuid sagedamini ka lastekodudele.

Mbétlemapanev on lugeda, kuidas tugevamad poisid sundisid ndrge-
maid lastekodu so6oklast leiba varastama ja tugevamatele tooma. Keel-
dumise v4i ebadnnestumise korral jargnes oine peks — mitte tingimata
samal 0061, vaid mitu pdeva hiljem. Kannataja pidi mitu Shtut véarisema
ega saanud sdba silmale, sest kartis, et peksma tullakse v&ib-olla just
téna 6osel.
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Matti Pits tunnistab, et ta pole tdnapéevani saanud iile oma venna
surmast. Vennas ei olnud mitte iiksnes noorem, vaid ka ndrgema keha-
ehitusega. Kui Matti pdédses venda vaatama, oli too kaotanud eesti keele
oskuse ja ldinud iile tatari keelele. Peamiselt just seda keelt rddgiti tema
lastekodus. Matti ise kaotas samuti eesti keele, aga vene keelele. Kui
ema Helgi viimaks vangilaagrist vabanes ja teda 1946. aastal vaatama
tuli, oskas Matti iitelda ainult ithe sona: “Unustasin.”

Matti tugev tervis on kindlasti seotud tema harjumusega kiia igal
vodimalikul juhul paljajalu. Ta liikus vanaisaga Kloostrimetsa talu aias
paljajalu, samuti Oru lossi imbruses vanaisaga talumehi kiilastades, aga
ka lastekodus ja Ufa tdnavatel — kuni hilissiigiseni.

Enne lahkumist Baskiiriast pandi Mattile ja tema emale siidame-
le, et nad teekonnal kodumaale Moskvas kindlasti kiilastaksid Lenini
mausoleumi. Matti tahtiski seda tingimata teha ja ema pidi nigema
vaeva, et poega timber veenda. Sel mausoleumil Moskvas oli eriline
kiilgetdmbejoud! Minagi tahtsin kangesti seda keskkooli 16petamise ja-
rel 1965. aastal seestpoolt ndha — vaadata balsameeritud Leninit oma
silmaga! Aga jarjekord oli seismiseks liiga pikk.

Tallinnas vaatasid inimesed 1956. aastal kodumaale naasnud
13-aastast Mattit ja tema ema hirmunud silmadega. Mattit peeti linna-
tdnavail Venemaa kotipoisiks. Need olid kodutud vene lapsed, kes, kao-
tanud sdjas oma vanemad, olid tulnud Eestisse vargile. Siiski said Matti
ja tema ema ulualust ema vennanaise kodus. Sealt said nad ka viisaka-
mad riided.

Matti Pitsi koolitee jitkus endises Tallinna Reaalkoolis, mis niiiid
oli 2. keskkool. Seal oli dppinud ka Matti isa Viktor Pits. Selles ma-
jas oli 25. veebruaril 1918 peetud tema vanaisa eesistumisel meie riigi
ajutise valitsuse esimene istung. Mattil on jadnud Spingukaaslastest ja
enamikust dpetajatest head milestused. Koolis oli kdigist raputustest
hoolimata veel alles sdjaeelset eesti vaimu. Ka Matti eesti keel taastus
iisna kiiresti — sellele aitasid kaasa koolivaheajad Viljandis ema sugu-
laste juures.

Raamatu autor kirjutab uhkusega, et ka tema lapsed — poeg Ma-
dis ja tiitar Madli — ning lapselapsed on sama kooli kasvandikud. Olen
mirganud, et Matti Pitsi jireltulijad on pédrinud oma kuulsa vaarisa ise-
loomujooni. Nad on jonnakalt sihikindlad, terase tdhelepanuga ja head
konelejad. Nii on juristist poja Madis Pitsi tiitar Katariina Sofia konel-
nud oma kooli nimel veenvalt Vabadussdjas vdidelnute milestuspideval
Vabaduse véljakul asuva vdidusamba juures — kohas, kus tema vana-
vanavanaisa tavatses paraade vastu votta.
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Matti kirjutab oma raamatus korduvalt, et ta on vordsel mééral kal-
dunud nii humanitaaria kui ka reaalainete poole. Talle tehti noorpdlves
aga kiiresti selgeks, et Tartu iilikoolist ei maksa unistadagi, tema taus-
taga noormeest sinna dppima ei lasta. Kaaluda vdis Tallinna Poliitehni-
list Instituuti (praegust tehnikaiilikooli). Ent sinnagi pddsemisele tehti
esialgu tdsiseid takistusi, mistdttu Mattil tuli todtada paar aastat tehases
Volta, kus ta omandas hiid praktilisi oskusi elektrotehnika vallas.

Matti Pits osutab raamatus korduvalt oma dgedale iseloomule, mil-
le ta on pirinud isapoolselt vanaisalt. See iseloomujoon avaldus selgelt
juba lapsepdlves, ka Baskiiria lastekodus. Joudnud tagasi Eestisse, &p-
pis Matti end talitsema. Voltas venelaste keskel tootades oli sellest palju
abi. Nonda sai ta viimaks jétkata haridusteed TPIs. Ka kérgkoolist on
Mattil head milestused. Niib, et sangviinikuna suudab Matti Pits liiia
lébi igas olukorras.

Matti leidis tookoha ENSV Teaduste Akadeemia spetsiaalses konst-
rueerimisbiiroos, mille iilesannete hulka kuulus todstusliku intellek-
tuaalse omandi kaitse (patendindus). Huvi pakub iiks episood Endel
Lippmaa kohta, kes toimis iisna vastuoluliselt omaenda teadusloome
kaitsel. Selles episoodis kirjeldatakse virvikalt Lippmaa esilekiiiindivat
mina asutuse kohvisabas. Séddrased iiksikjuhtumid annavad méilestuste-
raamatule juba nimetatud detailivolu.

Matti Pitsi elutdoks voib kindlasti pidada Patendiameti loomist ise-
seisvuse taastanud Eesti Vabariigis. Ka sel puhul on ta sdnas ja teos ro-
hutanud diguslikku jirjepidevust sdjaeelsega. Ta sai palju tuge ka Soo-
me patendiametilt. Matti radgib soome keelt ja on kirjeldanud oma esi-
mesi seiklusi Soomes, kuhu ta pdédses oma r6dmuks juba Vene aja 16pu-
poole. Nonda on Matti Pits vanaisa t66 omamoodi jitkaja Soome silla
ehitamisel.

Perestroika pievil padses Matti koos Ingerimaalt parit abikaasa Val-
liga reisima. Ta kiilastas Rootsit, eriti aga USAd ja Kanadat, kus pa-
gulased votsid teda vastu kui oma inimest. Tal oli paguluses sugulasi,
kellega jagati infot iihiste tuttavate saatuse iile. Monda tol ajal kohatuist
miletas Matti varasest lapsepdlvest kodumaal.

Milestusteraamatust koorub selgelt vilja Matti Pétsi pilt oma vana-
isast — tema valikutest, otsustest, elutoost. Matti Péts on nordinud selle
iile, kuidas nii monigi kaasmaalane on tulnud tema ees president Pitsi
kiruma ja manama. Konstantin Péts ja Johan Laidoner olevat olnud kas
argpiiksid vdi reeturid voi koguni mdlemat korraga, nagu olen eespool
ka oma kogetule osutanud.

Matti Pits arutleb selle iile, mida toonuks kaasa Eesti sgjaline vastu-
panu 1939. aasta siigisel. Ta meenutab Euroopa suurriigi Poola kiiret
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sojalist hdavingut, tuhandete Poola ohvitseride mdrvamist Katonis. Patsi
kirujad réhutavad seevastu: aga meid kiiiiditati ja morvati ju niikuinii!
Ent kes oskab iitelda: missugune oleks olnud morvade ja kiiiiditamiste
haare, kui Eesti oleks olnud alistatud vaenlase maa ja mitte Noukogude
“vabariik”?

Sdda Noukogude Liiduga oleks iiksiti tithistanud Tartu rahulepingu.
Ja kui palju oleks eesti rahvast olnud alles 1988. aastal, et uuesti lahva-
tada? Kas Stalin vdinuks toimida eestlastega nii nagu krimmitatarlaste
voi Ida-Preisimaa sakslastega? Me ei tea ega saa seda kunagi teada. Ent
voiksime ehk olla hoolivamad siitidistuste sihtimisel nende pihta, kes
end ise enam kaitsta ei saa.

Olen kuulnud kiisitavat: miks jéttis Stalin Pitsi ellu, kui ta lasi ha-
vitada nii palju korgeid riigitegelasi? Ei maksa unustada, et Konstantin
Pits polnud Stalinile iiks “omadest”, kellega tal olnuks mingi isiklik su-
he voi kelle vastu siseriiklikul pShjusel hévitav hoiak. Pits oli naaber-
riigi president, kes vois kolvata vahetuskaubaks suure sdja 16ppedes.
Stalin oli kiill sadist, aga see ei vilistanud temas malemingurit. Stalin
oskas kokku arvata ettureid ja hinnata ratsusid. Temagi polnud selgelt-
nigija ega teadnud sdja algul, kuidas see 15peb.

Ehk peaksime oma riigi mértreid Konstantin Pitsi ja Johan Laido-
neri hoopis tdnama, selle asemel et nende kallal ikka ja jélle tdnitada
ning oma ajaloovalu vilja elada? Nad ei toiminud impulsiivselt, esmaste
tundmuste ajel, vaid suutsid mdtelda rahva piisimajiddmisele. Nad suut-
sid uskuda parema tuleviku véimalikkusse!

Siinkohal iiks seik, mis vdib-olla aitab paremini mdista Pitsi, Lai-
doneri ja nende kaasteeliste aegruumi taju. Veidi vihem kui pool sajan-
dit tagasi oli mul vdimalus usutleda Nigol Andresenit, kes teatavasti oli
1940. aasta suvel Johannes Varese nukuvalitsuse vilisminister. Andre-
sen kirjeldas mulle oma kohtumist Andrei Zdanoviga Pika tinava saat-
konnas. Stalini emissar pakkus Andresenile Eesti vélisministri portfelli.
Nigol Andresen polnud sellest ettepanekust vaimustuses.

Kui ma Andresenilt kiisisin, millisena kujutas tema tollel suvel ette
Eesti tulevikku, oli ta vastus: Mongoolia sarnasena. See seik oli mul-
le iillatav. Arvan, et umbes nii kujutasid esialgu asja ette ka luuletaja
Johannes Vares-Barbarus ja tema kolleegid. Kas Zdanov vdis teha min-
geid ebamaéiraseid vihjeid, anda katteta lubadusi? Mongoolia oli toona
Noukogude Liidu tiielik satelliit, aga siiski viljaspool NSVLi. Just nii,
nagu pérast Teist maailmasdda olid Poola, Ungari, Rumeenia jt.

Kui Varese valitsuse vihemalt iihel liikkmel oli selline eksitav ette-
kujutus, on rohkem kui tdenidoline, et see ettekujutus “lekkis” ka Eesti
riigi seniste juhtideni. See vdis olla iiks tdiendav tegur 1940. aasta taan-
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dumissammude astumisel. Ja mis puutub 1939. aasta siigisesse, tasub
meeles pidada, et Eesti Vabariigi sdjavéeluure iilemal kolonel Richard
Maasingul olid viga tihedad sidemed Saksa Abwehriga. On rohkem kui
tdenioline, et Saksa sdjaline juhtkond vdis teha Eesti kolonelile mingi
vihje Berliini kavatsuste kohta ida pool. Oli ju Saksamaa soovitus Ees-
tile votta vastu venelaste baaside-ettepanek ja mitte sddida; purustatud
Eesti linnad poleks kuidagi olnud Saksa huvides 1941. aastal. Kui see
mottekdik on tegelikkusega koosk®dlas, siis polnud 1939. aasta 26. sep-
tembri otsus Toompeal mitte mingi “hééletu alistumine”, vaid vaikne,
teadlik taandumine. Sjameeste keeles oli tegemist (diplomaatilise) vii-
vituslahinguga. Eesti Vabariik lihtsalt otsustas vdita aega.

Miks pidanuks Eesti 1939. aasta siigisel sddima iiksinda Noukogu-
de Liiduga, kui oli vdimalik sdda edasi liikkata ja sddida NSVLi vastu
koos sakslastega, ehk juba 1940. aasta suve 16pul? On ju teada, et Hit-
ler liikkkas kallaletungi Noukogude Liidule 1941. aastasse selle tottu, et
Luftwaffe ei suutnud 1940. aastal vdita dhusdda Briti saarte kohal.

Iseasi on muidugi kiisimus relvavendlusest sakslastega. On ju teada,
et Eesti riigi suurmees Jaan Tdnisson pidas Hitlerit Eestile ohtlikumaks
kui Stalinit. Halb oli sakslaste kuvand ka rahva hulgas: Landeswehri
sdda oli alles ldhiminevik. Mida aga teha, kui valida on vaid kahe viga
halva vahel? Kumb halb on halvem, see selgub alles hiljem. Vdime vaid
ette kujutada, kuidas Eesti metsavennad oleksid millalgi Saksa ohvitse-
re ja sddureid tulistanud.

Matti Pitsi milestusteraamat annab usaldusvédrse sissevaate pre-
sident Konstantin Pitsi, tema pere- ja ldhikonna mottelaadi. See aitab
mdista omaaegset ajavaimu ning ammuseid otsuseid. President Pitsi
méilestusmarki riigi pealinna raiutakse 2022. aasta suvel ja selle piihit-
semine on kavandatud sama aasta vastupanuvditluse pdevale — 22. sep-
tembrile. Loodan, et Eesti Vabariigi mirtri monument kujuneb meie
vastupanu silmapaistvaks stimboliks. Et Estonia teatri juurest mdodu-
vad lapsed kiisivad aastakiimnete pikku: “Kes see onu seal on ja miks
tal nii suur pea on?” Ja kui need lapsed juba koolipingis istuvad voi
on koguni emakeelses iilikoolis, votavad nad ehk kitte ka Matti Pitsi
raamatu Lapselapsest vanaisaks.

Trivimi Velliste

TRIVIMI VELLISTE (1947) on l&petanud TRU ajaloo-keeleteadus-
konna romaani-germaani filoloogia osakonna inglise keele erialal 1971.
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ENSV Ministrite Noukogu Riikliku Kirjastuste, Poliigraafia ja Raama-
tukaubanduse Komitee kirjastuste osakonna juhataja asetiitja ja peatoi-
metuse vanemtoimetaja 1971-1976, ajalehe Sirp ja Vasar publitsisti-
kaosakonna vanemkorrespondent ja tdlkija 1976-1987, Eesti Muinsus-
kaitse Seltsi esimees 1987-1991, auesimees a-st 1996, Eesti Vabarii-
gi Kodanike Peakomitee aseesimees 1989-1990, Eesti Komitee aseesi-
mees ja vilistoimkonna esimees 1990-1992, Pohiseaduse Assamblee
liige 1991-1992, Eesti Vabariigi vilisministeeriumi ndunik 1991-1992,
asevilisminister 1992, vilisminister 1992—1994, Eesti Vabariigi alaline
esindaja UROs 1994-1998, Eesti Vabariigi kaitseministri ndunik 1998—
1999, Riigikogu liige 1999-2011; Konstantin Pétsi Muuseumi juhatuse
liige a-st 1999, Kindral Johan Laidoneri Seltsi esimees a-st 2002.
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MIHKEL MUTT. Intermediate host’s autumn

The author observes the problem of humans’ and machines’
convergence from the viewpoint of philosophical anthropol-
ogy and science fiction. The humans are the only so-to-say
open and unfinished project in living nature. As they are
adaptable and self-formative, the question about the “cor-
rectness” of their development at one or another moment is
not relevant.

Space optimism has faded; science fiction deals more of-
ten with people on the Earth. In the future, the machine (Al)
might also create deep art, although there is no market de-
mand for it. There is also the threat that the spiritual devel-
opment of the machines and the humans are in inverse pro-
portion as the powers of creation and understanding are in-
separable.

Throughout history, the humans have optimised their phys-
ical composition, and this continues vigorously. Machines ac-
quire human features, and humans are increasingly like ma-
chines. By specifying the human identity, both eternal life and
resurrection of the dead will be possible in the future. Only
machines are capable of galactic flights.

If development is primary, it is not essential who will carry
it on. It is not impossible, that humans are, so to say, interme-
diate hosts globally. The machine cannot create itself ad hoc;
the human hand is needed for this. With that, the function
of humans may be exhausted, and they have a long, gently
sloping autumn of degeneration ahead. (Auth.)

SIRJE KIIN. Seven memory pictures about Jaan Kaplinski

Memories about Jaan Kaplinski (1941-2021), an Estonian
writer of international renown, reflect different moods and
contexts. They begin with thoughts about the chilly reception
of his first poetry collection Jiljed allikal (Footprints at the
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Spring, 1965), which the author of the article, then still a sec-
ondary school student, decided to oppose. Then, the memory
pictures move on to the early 1980s when the Soviet policy of
Russification against ethnic cultures and languages had be-
come particularly aggressive. Therefore, 40 cultural figures
decided to develop Kaplinski’s ideas and write an open letter
to the authorities. Later, this caused its authors severe repres-
sions. Jaan Kaplinski, however, under the pressure of KGB,
dissociated himself from his ideas in an article in the news-
paper Kodumaa. Such behaviour took him into isolation —
his friends renounced him. Sirje Kiin writes that she tried to
understand him, not to condemn him. In 1982, when the re-
pressions against the authors of the “Letter of 40” had really
taken effect, Kaplinski published the poetry collection Raske
on kergeks saada (It Is Difficult to Become Light), which also
helped the author of the article to find balance and peace of
mind in her seven years of enforced internal emigration. Al-
though Soviet ideological pressure had not ceased by 1984,
Sirje Kiin had found employment as an anonymous inter-
nal reviewer of a publishing house, and she also had to re-
view the manuscript of a children’s book written by Kaplinski,
Jalgrataste talveuni (Bicycles’ Winter Sleep). Thereafter, the
author writes about Uku Masing (1909-1985), an intellectual
who has influenced whole generations. Kiin points out that
Kaplinski emphasises the closeness and influence of Masing’s
free verse to himself because of their internal tension and
rhythm. Kiin’s largest conflict with Kaplinski happened af-
ter the restoration of Estonia’s independence. Kaplinski, who
was also famous in the Nordic countries, published writings
in the newspapers and journals there. In these, some view-
points proved to oppose Estonia’s strivings for independence
and national self-determination. In 1992, Kiin wrote the ar-
ticle “False Prophet Jaan Kaplinski” in the Finnish news-
paper Helsingin Sanomat, which was followed by a dispute
that ended with peaceful reconciliation between the two. In
the last memory picture, the author concentrates on Thomas
Salumets’ biography Unforced Flourishing: Understanding
Jaan Kaplinski (2014). Sirje Kiin writes that Salumets’ biog-
raphy helps us better understand Kaplinski’s world of thought
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and personality, placing the endless contradictions in Kaplin-
ski’s biography into the context of his own philosophy of
“characterless identity” and “natural flourishing” or “un-
forced formation”. (Edit.)

MIINA NORVIK, RENATE PAJUSALU. “I talk to every-
one the same way, in my own style’’: Opinions of Estoni-
ans on language and language use

The study explores linguistic opinions of people with various
occupational backgrounds. The analysis is based on semi-
structured interviews with 32 Estonians representing different
age groups and occupations. Eight of the respondents were
students (aged 9—16) and three were university students (aged
19-23), 21 interviewees (aged 27-73) mostly had higher ed-
ucation. During the interviews we focused on questions cen-
tred around the following key topics: 1) linguistic background
of respondents and their parents and grandparents; 2) experi-
ence in acquiring and learning the mother tongue and foreign
languages; 3) observations on their own and interlocutors’
language use.

The interviews revealed that people with roots in Voru-
maa, Setumaa or Saaremaa counties have had more contact
with dialects. Contacts with other Estonian dialects were also
mentioned but only by respondents from the two older age
groups. Generally, dialects were seen as something valuable.
In each age group, dialectal speech was first and foremost
associated with grandparents.

Answers to questions about language education revealed
that mother tongue had not been among the favourite subjects
for most of the respondents; however, there was only one who
did not like it at all. At the same time, there were respon-
dents in all age groups who were very fond of their mother
tongue classes. It was also revealed that for those for whom
more time had passed from graduation the mother tongue and
literature classes formed one category.

With regard to foreign languages, many interviewees re-
ported to speak 4-5 languages. Thus, the knowledge of sev-
eral languages could be seen as the norm rather than the ex-
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ception among the respondents. English turned out to be the
most commonly used foreign language nowadays, which sev-
eral of the respondents aged over 40 had acquired only later
in their life. Younger interviewees speak better English than
older people. The skills of the Finnish language were reported
only by middle-aged and older people, whereas younger in-
terviewees showed interest towards oriental languages (e.g.,
Japanese). Both younger and older people think that young
people mix a lot of English elements into their speech (called
“Estonglish”). English words and phrases are, however, usu-
ally avoided when speaking to parents and grandparents. The
use of English expressions in any context was not considered
normal in any age group.

Questions about other people’s language use revealed that
the ways other people speak are being noticed. In most cases,
older generations are regarded as users of “good” language.
Generally, standard language was seen as the right means of
communication, although it was considered to be inappropri-
ate in an online conversation between young people. (Auth.)

AIVAR JURGENSON. Participation of the Confederation
of Mountain Peoples of the Caucasus in the Georgian-
Abkhazian war (1992-1993)

When on the night of August 14, 1992, Georgian troops en-
tered the Abkhazian territory and the Georgian-Abkhazian
war broke out, only a few days went by when members of var-
ious North Caucasian peoples started to move to Abkhazia to
fight as volunteers on the Abkhazian side. According to dif-
ferent authors, the North Caucasian fighters accounted for up
to 10% of the Abkhazian army. The role of the North Cau-
casians in the victory of Abkhazians was great, as both Ab-
khazian and Georgian historians acknowledge. However, in-
terpretations of this fact are different. While the Abkhazian
authors emphasize that the North Caucasians came to help
Abkhazians as volunteers on their own initiative, some Geor-
gian authors are seeking the guidance of the Russian security
services. Such an interpretation has also been presented by
some Estonian authors.
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This article deals with the process of cultural and later
political consolidation of the mountain peoples of the North
Caucasus in the late 1980s and the early 1990s and their in-
volvement in hostilities in Abkhazia. The article shows how
the actions of the confederation in August 1992 contradicted
the views of the Russian government and personally President
Yeltsin, how the Russian government repressed the leader of
the confederation, Musa Shanibov, and how obstacles were
made to the movement of volunteers to Abkhazia. Georgian
President Shevardnadze sought and received support from the
Russians not only in the war against the Abkhazians but also
in the civil war in Georgia against the elected President Zviad
Gamsakhurdia.

The article shows the role played by the Chechen leader
Dzhokhar Dudayev not only in the Georgian-Abkhazian war
but also in the Confederation of Mountain Peoples of the Cau-
casus. A separate chapter is devoted to the ties of the confed-
eration with the Unrepresented Nations and Peoples Organ-
isation (UNPO) — these ties which have not been presented
in the discussion so far, shed additional light on the activities
and attitudes of the mountain peoples in the 1990s. During
and after the war, several UNPO meetings were held in vari-
ous Estonian cities, and resolutions were adopted in support
of Abkhazia. The article analyses various authors’ assess-
ments of the activities of the confederation and concludes that
there is no reason to consider this organisation as an instru-
ment of the Russian security forces. (Auth.)

INDREK PEEDU. Searching for the meeting point of
Asian intellectual history and Estonian spirit?

The article addresses the issues related to the conceptualiza-
tion and portrayal of “cultural Asia” as presented by Rein
Raud, particularly in his most recent book and a couple of sig-
nificant interviews. Serious doubts are raised as to whether
a dualistic depiction of the West and Asia as two intellectual
areas with their essential characteristics is actually a pro-
ductive way of thinking about the complexities of the intellec-
tual history of the world. In addition, the author criticizes
Rein Raud’s depiction of Estonians as somehow especially
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capable of understanding Eastern ideas. The historical back-
ground of such ideas in Estonian intellectual history is briefly
sketched and discussed as well. Overall, the article suggests
that there is no hope of genuine progress in the pursuit of re-
ciprocal understanding between distant cultures as long as
the study of Asian traditions and schools of thought continues
to look for the universal essentialized attributes of Asia and
the West. (Auth.)

DONELLA H. MEADOWS, DENNIS L. MEADOWS, J@R-
GEN RANDERS, WILLIAM W. BEHRENS III. The limits
to growth: A report for the Club of Rome’s project on the
predicament of mankind. Part III

The ground-breaking study completed in 1972 as commis-
sioned by the Club of Rome seeks an answer to the ques-
tion which fate will lie ahead for the Earth and humankind
if the prevailing tendencies and trends continue. Relying on
the analysis of five main factors — population, food produc-
tion, industrialisation, pollution, and consumption of nonre-
newable natural resources — the authors formulate their con-
clusions and recommendations for the prevention of the so-
called black scenario. Although published half a century ago,
The Limits to Growth have not lost their topicality as it con-
veys even now the message about people’s responsibility for
the planet and future generations’ welfare. (Edit.)
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TRIVIMI VELLISTE. We cannot see the future yet
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AKADEEMIA AUTAHVEL

Ajakirjas Akadeemia oleme alates 2002. aastast vilja andnud aas-
taauhindu. Esimesel aastal auhindasime iiksnes originaalartiklite
autoreid (tdlke- ja kunstiauhindadest allpool), mille seast oleme
auhinnavidirilised tekstid vilja selgitanud Akadeemia kolleegiu-
mi liikkmete hinnangute pdhjal — iga aastakdigu valmimise ji-
rel on kolleegiumiliikmed oma arvamused aasta jooksul ilmunud
tekstidele andnud ja selle alusel on igas Akadeemia valdkonnas
selgunud enim eelistatud tekst, mis on pélvinud nn kuldauhinna,
ning enamasti veel kaks kolleegiumiliikmete poolt esile tdstetud
teksti — nn hobeauhinnad. Siinkohal avaldame tdnu alati olemas-
olevate nduannete ja hinnangute eest koigile, kes on nende aastate
jooksul kuulunud meie kolleegiumi.

Aastast 2003 lisandus tdlkeauhind ning 2009. aastast ka
kunstiauhind, mille mdlemad médrame pérast pohjalikku kaalu-
mist toimetuse koosolekul iga uue aasta hakul.

Niisiis on kokku aastaauhindu vilja antud kahekiimne
aastakdigu jagu, ning niitid, kui Akadeemia on joudnud oma
400. numbrini, on paras hetk teha viike vahekokkuvote. Allpool
tabelites sisalduvad andmed aastaauhindade kohta aastaist 2012—
2021, varasemaid tabeleid vt Akadeemia 2012, nr 2, 1k 376 jj.

Uhelt poolt oleme auhindadega avaldanud tinu ja tunnustust
oma autoritele, kuid niisama oluline on ka auhindadega kaasas
kdiv viikene auhinnaraha, mida voib votta honorarilisana, mille-
ga just parimaid kaast6id premeerida.
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