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KADUNUD KEELTE KAJA

Fantaasiarannak kadunud keelte
kannul

Urmas Bereczki

Une ja arkveloleku piirimail vongub teadvus siia-sinna. Kord on
ta teisel pool meie igapdevast reaalsust, seal, kus kehtivad hoopis
teistsugused reeglid, kus varem arusaamatud nihtused loksuvad
paika ning dkitselt moodustavad imelise terviku. Siis ei joua dra
imestada, kuidas kiill varem selle peale pole tulnud. Hetk hiljem,
kui “reaalne maailm” koputab su teadvusele, tundub aga koik jil-
le haige sonimisena. . .

Alguses oli lauluiimin. See oli osa inimese esmasest, holisti-
lisest mérgisiisteemist, mis koosnes laulujominast, muudest hii-
litsustest ja kehakeelest. Neandertallane jédigi selle mérgisiisteemi
16ksu. Kui ta tahtis oma kaaslastele midagi teatada, tegi ta se-
da laulu voi pigem lauluiimina saatel nagu Vanemuine, sest te-
ma jaoks olid laul ja keel veel iiks ja seesama asi. Muusika ja
kone 1ldksid lahku, muutusid n-0 eri zanriteks alles meie “Aafri-
ka Eedenis”, meie otseste esivanemate, Homo sapiens’i kujune-
misloo kéigus, mitte rohkem kui kaheksa tuhat inimpdlve tagasi.
Kas oli see siis inimene, kes uue mirgisiisteemi leiutas, voi oli
see hoopis keel, sona, mis inimese “l6i”, on juba tdlgendamise
kiisimus. Kindel on aga see, et kord Aafrika Eedenis alguse saa-
nud, esiti vaevu pulbitsev-vulisev inimkeele allikas kogus tasapisi
hoogu ning hargnes aegade jooksul laiali tuhandeks ja tuhandeks
erinevaks keeleojaks. Paljud neist on praeguseks juba ammu kui-
vanud, kuid nende vaikne vulin ulatub kauge kajana kohati veel
meiegi kdrvu.
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Arvame tavaliselt, et kui keel vilja sureb, asub ta kohale
taielik vaikus. Nii nagu siis, kui inimene sureb, ta pulss katkeb
ning tema siidameimpulsside (-166kide) graafik elektrokardio-
graafi kuvaril lameneb iihtlaseks jooneks. Mida ei ole, seda ei
ole!... V0i on seal siiski midagi?

Aladel, kus kunagi kdneldi mdnd praeguseks unustatud keelt,
kolab seeasemel teine keel voi siis vdhemasti vuliseb oja, ulub
tuul ja kohab mets. Kuid seal, kus kohab mets, laulavad ka lin-
nud, ja teevad seda paikkonniti erinevalt. Meenub iiks aastateta-
gune leheuudis, milles teatati, et 66bik, kuldnokk, paskndir —
vOi oli see moni teine lind — olevat hakanud mobiiltelefonide
signaale jdrele sidistama. Olen sellist linnulaulu oma kdrvagagi
kuulnud. Kui aga on vdimalik sddrane liikideiilene vahetus, pole
siis ju ehk vilistatud, et lindude sdutsumises voib kohati niiiidki
kolada fragmente mone iidse rahva laulust v&i keelemeloodiast.
Igatahes on meil vihemalt teoreetiline voi pigem Shkorn Iuuleline
lootus kuulda linnulaulus ka ammuste keelte kaja.

Kas on meil ka midagi kdegakatsutavamat, tapsemalt kdrva-
ga kuuldavamat, mis kadunud keeltest nende hidbudes alles jiib?
Midagi, mis oleks unustatud keeltega natuke kindlamini seotud
kui linnulaul? Keeleteadlased on selle kiisimusega tegelnud ju-
ba aastasadu ja kindlaks teinud, et peaaegu koikidest praeguseks
unustatud keeltest on nende kunagised naaberrahvad tdenioli-
selt midagi iile votnud, olgu see siis périt sdnavara, hadlduse voi
grammatilise struktuuri vallast. Laenamine vdis toimuda mitme-
sugusel moel ja mitmesugustel pShjustel. VOidi sattuda néiteks
mone endast siidikama rahva sdjalisse voi kultuurilisse mdju-
sfadri. Esimesel juhul toimis keeleline mgjutus maksustamise ja
vallutamise saatel, vallutajate suunal aga rodvitud naiste ja orjade
kaudu. Teisel juhul kiisid keelelised mojud késikies pikaajalise
kaubavahetuse, iiksteise juurest naiste kosimise ja usuliste kom-
mete vahetamisega. Keelelaenud vdisid levida mainitud varianti-
de lugematute kombinatsioonide tagajirjelgi, voi siis hoopis kol-
mandate, neljandate, viiendate keelte vahendusel.

Kuigi paljude keelelaenude pdhjused ja allikad jddvad mei-
le esialgu veel selgitamatuks, ei saa me nende toimumises ometi
kahelda. Kui meil avaneks vdoimalus mone ennenigematu super-
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arvuti programmi abil reaalajas koiki maailma keeli iihekorra-
ga kuulata, ndha kuvaril kuuldud sdnade etiimoloogilisi ja kul-
tuuriloolisi juuri ning pealekauba neid silmapilkselt omavahel
ka vorrelda, vdiksime jouda iilihuvitavate jiareldusteni. Nieksi-
me koigepealt, et mérkimisvidrne osa parasjagu kiibivatest so-
nadest ja moistetest parinevad keeltest, mis praeguseks on am-
mu kadunud. Teiseks, sOnaseoste ja sonavordluste niidistik osu-
taks ilmselt senistest katsetest selgemalt ka sédraste keelte ku-
nagisele olemasolule, mille kohta meil pole veel mingeidki aja-
loolisi tdendeid. Astronoomias on sellise arvestusega meetod ka-
sutusel. Teleskoobiga ndhtamatute tihtede olemasolu tdestatakse
vahel selle alusel, et moned meile tuntud taevakehad kalduvad
oma loogilisena tunduvast orbiidist kdrvale.

Keel, mida me péevast pédeva enda iimber kuuleme nii kdne
kui laulu vormis, on fiilisika moistes akustiline vibratsioon, ri-
da 6huvonkeid. Me tajume neid vonkeid helinana ja teadvustame
keele kdla vdi meloodiana. Meloodia jérgi tunneme paljud kee-
led &ra juba siis, kui muidu veel iihestki sonast aru ei saa. On
juba ammu tdhele pandud, et kui eri rahvaste sddurid spontaan-
selt koos laulavad, kujuneb neil vilja mingi tihine tdimber. Saks-
lastel on see tenor, venelastel bass, ungarlastel bariton. On ehk
siis koikidel keeltel nendele omase timbriga sarnaselt ka mingi
kindel, ainult neid iseloomustav vonkesagedus, lainepikkus voi
moni muu, hetkel meile veel tundmatu ja seetdttu mittekasutatav
tunnus?

Maailmas on praegu kuus-seitse tuhat keelt, mis oma kasu-
tajate keele, suu ja hidlepaelte abil ketravad ja jahvatavad vahet-
pidamata sdnu nagu Tiibeti palveveskid palveid, sest kusagil on ju
keegi alati drkvel ja koneleb kellegagi. Varem mainitud imearvuti
ja imeanduriga oleksime kindlasti suutelised ka seda lakkamatut
tasast keeleliminat registreerima, mis embab iihtlase helilainetu-
sena kogu inimkonda ja tervet maakera.

See lakkamatu keeletimin loob ilmselt soodsa tausta kogu
meie olemisele, sest inimhéédled oma vonkesagedusega tekitavad
meile juba pubhtfiiiisiliselt keskkonna, milles on meeldiv viibida.
Nagu seda voib tunnetada igaiiks néditeks mdne Itaalia ajaloolise
linna keskviljakul, kui sinna piihapéeviti koguneb kombekohane
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rahvahulk ning piazza on siis korraga iileni iks suur mahe inim-
hidlte sumin. Mdnus kuulata, ménus kaasa sumiseda. M&jub na-
gu kassile silitamine. Sarnast suminat kuuleb veel kontserdisaali
fuajees voi vana Tiirgi sauna kupli all basseinis, kuid seal ei ta-
ba see meid niisuguse iillatusena nagu avalikus linnaruumis, kus
tavaliselt valitseb tehismiira.

Ema hiil rahustab last ja ta hillilaul uinutab teda. Aeg-ajalt
juhtub, et tahame niisama lobiseda, kasutada keelt ilma suurema
informatsioonijagamise vajaduseta, lihtsalt suhtlemiseks. Kon-
takti loomiseks ja hoidmiseks, n-0 inimliku soojuse genereeri-
miseks. Need seigad kiill ei tdesta, kuid osutavad sellele, et keele
helin, riitm ja meloodia kui keskkond, mis timbritseb meid ko-
gu elu, avaldab mingit mdju inimesele ka fiisioloogiliselt. Keel
mdjutab tundeid, tunded aga enesetunnet ning see omakorda jil-
le kogu meie tervist. See mdju on oletatavasti pigem positiiv-
ne kui negatiivne, sest keelekeskkonna puudumine néiteks vang-
la iiksikkongis voi iiksikul saarel teeb inimese haavatavamaks,
vastuvotlikumaks kahjulikele mgjudele, mis périt kas meist en-
dist voi siis viliskeskkonnast.

See paitav keelekeskkond, mis tekib inimhéailte akustilisest
vibratsioonist ja {imbritseb oletatavasti kogu me maakera, koos-
neb eri keelte erinevatest vonkesagedustest. Kui neid erisuguseid
keeli parajalt kauguselt mingi tohutu kosmilise kdrvaga korraga
pealt kuulata, kdlaksid nende meloodiad seal nagu poliifooniline
muusika. Kosmose kolakojas sobiks sddrasele nihtusele muidugi
vana hea traditsiooniline nimetus sfddride muusika. Mine tea, ehk
on see sfadride muusika teisisonu tegelikult meie biosféiri raadio-
teleskoobiga hoomamatu akustiline kdverdumus (fleksuur), mis
nagu osoonikihtki moodustab maakera iimber teatud kaitsva kihi,
mida tinglikult vdiksime kutsuda ka “audiosfiériks”.

Keelte paabel vdib mingis mottes kiill takistada vastasti-
kust arusaamist, teisalt on aga keelte paljusus kooskdlas looduse
mitmekesisusega. Tundub, et see mitmekesisus ja mitmetahulisus
on lihtsalt evolutsiooni sisse kodeeritud, korraga nii arengu tingi-
musena kui ka selle tagajirjena. Inimorganismgi ei koosne pelgalt
tihestainsast hiidrakust, vaid miljarditest pisikestest rakukestest.
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Viimaks on sama lugu ka inimkeelega? Oletatud evolutsioo-
nikoodi toimel jagunes meie algne jutuvada tuhandeteks eri keel-
teks ja murreteks, et kasvatada, kaitsta ja toita kdikide nende rah-
vaste ja rahvakildude iseseisvat arengut ja individuaalsust, kes
neid oma emakeelena rifgivad. Sest mitte ainult meie ei kaitse
keelt, vaid ka keel kaitseb meid.

Paljususes peitub rikkus. Erisugustes keeltes, mille muusika-
instrumentideks oleme meie ise, kdlavad ka iihed ja samad laulud
natuke teisiti, rddkimata sellest, et rahvastel on ju erinevad muusi-
kalised emakeeled. Ilma tuhandete rahvaste rahvamuusikata oleks
meie muusikaline varaait ja iiletildse muusikaline spekter vaesem,
sest me tajume helisid muusikana tdenioliselt ainult sellises ula-
tuses, nagu oleme rahvamuusika alusel seda aastatuhandete jook-
sul harjunud tegema.

Taimeriigis voib iithe ravimtaime véljasuremine jétta meid il-
ma tihtsast abivahendist vditluses haiguste vastu. Sellesarnaselt
muudab iihe keele viljasuremine kogu inimkonna aktiivse kul-
tuurikihi 6hemaks, mistottu jadb me eneseviljendamisvoimalus
ithe abivahendi, iihe tooni vOrra ahtamaks.

Kui keelte sumin moodustab iimber maakera tdesti teatud
kaitsekihi, audiosfdiri, mida oleme nimetanud ka “sfiiride polii-
fooniaks”, siis peaks seda “muusikat” olema vdimalik uuesti
oma algmeloodiateks lahutada, voi litelgem pigem ‘“dekompo-
neerida” — samal viisil, nagu prisma paiskab piikesekiire viker-
kaarevirvideks laiali. Sel juhul muutuks meilegi hoomatavaks,
kas voi inimkeele terviklikkuse metafoorina, see seni veel avasta-
mata kosmiline heliskaala, mille eri astmeteks oleksid maailmas
praegu ridgitavad murded ja keeled. Need asetseksid oma vonke-
sageduste jargi ritta seatuna iiksteise kohal, nagu keemilised ele-
mendid Mendelejevi tabelis.

Uhe inimkeele kadumine sellest kujuteldavast heliredelist
vastaks ithe pulga, iihe elemendi kadumisele keelefrekventside
kui esinemissageduste algupirasest skaalast. Uhe keeleiimina ka-
dumine sfddride poliifoonilisest muusikast on nagu keele katke-
mine taevalaotuse kosmilisel keelpillil. Mis juhtub aga siis, kui
selle keele katkemine ja keelest ldhtuva heli 16plik lakkamine te-
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kitab @hvardava “osooniaugu” meid kaitsvas audiosfiiris? Mille-
ga me seda auku siis paikame?

Arvatakse, et 21. sajandi 16puks voib tdnapideval rddgitava-
te keelte arvukus langeda 50-90 protsenti. Veidi lohutust pakub
ainult tddemus, et maailmas ei kao miski jadgitult, vaid muundub.
Ka kadunud keel jiatab mingisuguse jélje kas linnulaulu, teistes-
se keeltesse, vdi peegeldub hoopis kajana tagasi monelt kaugelt
taevakehalt, nagu teeb seda valgus.

Kui inimene midagi loodab, haarab tema fantaasia kinni pisi-
mastki lootuskiirest. Mineviku fantaasiaméingud ndivad aga kau-
ges tulevikus osutuvat miskit moodi tdeks, ja palju tihedamini,
kui seda tdendosusteooria tdotab. . .

Esialgu on meil unustatud keele kohal siiski tiihi koht. Oige-
mini peaaegu tiihi, sest tithimik heliskaalal on hiil, mida me hii-
lena kiill kunagi ei kuule, kuid tema kaudu tajume muusikat tildse
muusikana! Seevastu unustatud keel, mille jutuvadinat me téna-
val enam ei kuule, on kui kauge kaja endistest aegadest ja juttu-
dest meie endi suus, sest ilma unustatud keelteta kolaksid ka meie
praegune kone ja laul hoopis teisiti!

Nii nagu valgusele loob tausta pimedus, loob helile tausta vai-
kus. Suurem osa maailmaruumi energiast ja mateeriast moodus-
tavad nn tumeenergia ja tumeaine, millest me kiill palju ei tea, aga
koos moddetava ning kombatava energia ja mateeriaga moodus-
tavad nad sellesamase maailma, mida me ndeme ja kuuleme ehk
tajume ning milles ka ise elame.

URMAS BERECZKI (1957) on 6ppinud Budapesti Ulikoolis ajalugu ja
keeli 19751983, filosoofiadoktor 1997 (Budapesti Lorand Eotvosi Uli-
kooli filosoofiateaduskond), dppinud kunsti Firenzes ja Faenzas 1988—
1991. Ungari diplomaat Helsingi suursaatkonnas 1992-1996, Ungari
Instituudi direktor Tallinnas 1999-2005 ja 2011-2015, Ungari suursaat-
konna suursaadiku nounik Tallinnas a-st 2019. Akadeemias on ta aval-
danud ettekande “1956. aasta Ungari revolutsiooni tagamaadest” (2001,
nr 7, 1k 1355-1366), artiklid “Ungari inimniolise kapitalismi otsin-
gul” (2019, nr 3, lk 442-463) ja ““Kédimas on sdda™ (2020, nr 9,
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Ik 1633-1652) ning arvustused Laurent Obertone’i teoste Guerilla: Le
Jjour ou tout s’embrasa ja Gerilla: Franciaorszdg végnapjai (2021, nr 3,
Ik 539-547) ja Sdndor Sztupkay (1911-1991) mérkmete alusel koosta-
tud raamatu Hingepdevik toolaagrist kohta (2021, nr 12, 1k 2276-2281).
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SELLINE KOER NAGU MINA

Curzio Malaparte
Télkinud Marju Randlane

Kui ma ei oleks inimene ega oleks see inimene, kes ma olen, siis
tahaksin olla koer. Sugugi mitte selleks, et haukuda ja hammus-
tada nagu Cecco Angiolieri, vaid selleks, et olla Febo moodi. Ta-
haksin olla selline koer nagu tema: lithikarvaline, kahvatu kuu
vérvi, siit-sealt roosade laikude, kdhna keha, saledate ja lihase-
liste tagajalgadega. Tahaksin pead, mis on kitsas ja pikk, teravaid
korvu, taevasiniseid silmi. Ja ringi joosta maal, minna metsa, jOk-
ke, aasale, mikke, haarata loodust teiste meeltega, kui inimene
seda teeb. Vilja mdelda maailma ja siis piitida kdiges selles, mis
on loodud, parandada vigu mitte inimlikust vaatepunktist, nagu
seda iiritavad teha inimesed, vaid koera omast. Sest ma tahaksin
olla koer kdige selle pérast, mis on temas loomalikum ja millest
on niha talle rohkem omast vaistlikkust, mis jddb inimesele viga
kaugeks, millest on néha teistsugust vadrikust, vabadust ja kolb-
lust.

Minna enne koitu metsa ja sohu jahile I6hnade kannul, mis la-
bistavad 6hku risti-rdsti nagu ndhtamatud niidid, nuhutada kergelt
hapukas hommikuses tuules tiibade jilgi, lindude jélgi ning tae-
vasinas ja roheluses nende roosade jalakeste 6rnu kolmnurkseid
mirke, mis ripuvad aasade ja jogede kohal. Tunda kauget 16hna
migedel leegitsevatest kadakatest, tugevat meremaitset. Kui end
vahel timber poorata, nautida sugugi mitte pilvede, mégede, ta-
sandike vaadet, vaid I6hnade vaadet: seal pole mitte mets ise, vaid

Cane come me. — Curzio Malaparte. Febo cane metafisico. (Le
Occasioni.) Firenze: Passigli, 2018, p. 49-58. © Heirs of Curzio Ma-
laparte, Italy. Avaldame périjate loal.
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metsa I6hn. Seal eemal pole tdnav, vaid tinava 16hn. Need seal
pole mied, vaid migede 16hn. Tolmusel teel pole hobusemees
ega hobune vankri ees, vaid hobusemehe ja vankrit vedava ho-
buse 16hn. Koeral on loodusega silmitsi seistes imeline védrikus:
iitleksin, et tema olekus on peaaegu mehisust, stoilisust, ja selles
ei avaldu mitte ainult niisugune mdtteselgus, mis peab vooraks
maalilisi ja sentimentaalseid ettekdfindeid, sest on saanud tunda
kujutiste petlikkust, vaid ka iilim tarkus, tugev meelte tasakaal,
péris olemasolu puhas siidametunnistus, mis suhestub rahutu ja
romantilise looduse maailmaga. Sellise looduse maailmaga, mida
ei tdida virvid, vaid 16hnad; ei tdida pildid, vaid hailed. Ja mis
on hidavajalik just harmoonia pérast, millel pole kuju. Sedasi ei
satuks ma ohtu, millele inimesed on alla vandunud ja mis tuleb
sellest, et see, mida nad ise iluks kutsuvad, reedab ja laostab neid.
Selleks et rohi suhiseks, et kristallpuhas ojavesi voolaks ditsvate
kallaste vahel, et rodmsad lehed sosistaksid tuules, et puud, méded
ja pilved kerkiksid kirkas ohus iilespoole, ei peaks ma kaitsma
end looduse volu eest, vilise petlikkuse eest, mida see inimhinges
esile kutsub. Aga kui olla vaba rohelises metsas, rohu sees, dnne-
likes vetes, kuuletuksin ainult oma sisemisele loomalikule joule
ja loeks ainult mu veretukse, ainult mu paindlike lihaste valmis-
olek. Just see vabadus, mis koeral on looduse ahvatlustega silmit-
si seistes, just see ebatavaline joud vabalt valida on kadestamist
vadrt. Ja kui ka tunduks, et koer sdltub inimesest ja on tema ori,
on koera saatus iseseisev, vaba ja iiksildane.

Ma 6ppisin oma sdbralt Febolt rohkem kui inimestelt, nende
kultuurilt, nende edevusest seda, et kdlblusel ei ole hinda, see on
eesmirk iseeneses, mis ei paku isegi viisi maailma pddstmiseks,
vaid millega tuuakse iiha uusi ettekdéndeid just omakasupiiiid-
matuseks, just vabaks minguks. Inimese ja koera kohtumine on
alati kahe vaba hinge, kahesuguse viirikuse, kahe omakasupiiiid-
matu kdlbluse kohtumine. See on téiesti hindamatu kohtumine. Ja
mu elus ei ole olnud teist silmapilku, mida ma hellitaks oma méi-
lestustes niisama ereda ja puhtana kui esimest kohtumist Feboga.

Toona olin olnud mdne kuu viljasaadetuna Lipari saarel,
kus pikkadest kehalistest kannatustest ndrgaks jddnuna ei piisa-
nud mulle kdlbelise vabaduse tunde tagasisaamiseks mere laiast
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silmapiirist ja ma kartsin, et liheb nii nagu ikka, et kurbus, mis
tekib metsikust iiksindusest iga mu mdtet ohtlikuks ja reetlikuks
pidavate kahtlustavate inimeste keskel ja aina kestvast palavikust
laastatud tervisest, viib mu hingele muidu loomuomasest vairi-
kast — voi pigem iileolevast — seisundist pdordumatu allakéigu-
ni, mistottu veensin end, et parem on otsida endale kaaslane, leida
sober.

Ma umbusaldasin inimesi, olgugi et see oli vaid tahtmatu vas-
tus nende umbusaldusele. Ja ma valisin vilja iihe looma, iihe koe-
ra: mulle tundus, et koer vdib olla mulle kdige digemaks oma-
kasupiitidmatuks sobraks, et hoida mind tagasi tasapisi julgust
kaotamast, alandumast, kadumast tollesse iikskdiksuse ja meele-
heite seisundisse, mis kdige rohkem sarnaneb pdlastusviirsuse-
ga. Olin mone péeva jélginud iiht kutsikat, sedasorti koera, ke-
da karjased siin saarel kutsusid cerneghi’ks, kes on périt Aasia
rannikult ja kuulub hurdaliste suguseltsi. Tal oli hele karv, iileni
kiarntovest rasitud. Péeval oli ta kogu aeg peidus mone kaldale
tommatud paadi all. Oosel kiis ta eemalt kannul hulkuvate koerte
karjadel, kes suundusid migedesse, otsima luudpddsa- ja pold-
marjapuhmastesse eksinud tallesid, et need elusalt nahka pista,
sest neid sundis tagant nilg ja metsik loomus, ning kes tulid koi-
du ajal alla sadamasse ootama kalarappeid, mida kalurid viskasid
kalapoe ees kaldale. Alguses tegi tema iikskoiksus mul meele ki-
bedaks. Hiljem, iihel heal pédeval, hakkas ta mul kannul kdima
ja niitidseks on ta seda teinud kuus aastat, niiiid jagab ta minuga
onne ja Onnetusi, temast on saanud mu elu kdige ldhedasem ja
oilsam osa.

Korgelt tuultele avatud ukseldvelt, kust meri oli ndha, vaatasin
oma maja ees tihti nendel rahututel drkvelolekuaegadel, kui kuri
palavik mind selleks sundis, kuidas kalameeste paadid liksid kuu
poole, ja kuulasin merekarpide kaeblikku héélt, mis eemaldus ho-
bedases udus. Miégedes siittisid karjaste 10kked, hulkuvad koerad
ulgusid luudpddsatihnikuis, meri hingas magusalt mu ukse ees.
Ja ma panin jérsku tdhele, et mu jalge ees kerra tdmbunud Fe-
bo soojas pilgus oli mulle mdeldud kurba ja Gilsat etteheidet. Nii
saingi tundma kurbuse pérast kummalist hibi, peaaegu kahetsust;
tundsin tema ees justkui hibelikkust. Tajusin sellistel puhkudel,
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et Febo pdlgab mind: ta vaatas mind kiill valuga, kiill drna soo-
jusega, aga tdsi on see, et tema pilku varjutas miski, milles oli
ka pdlgust. Nii ei olnud mul ajapikku enam mitte ainult kaaslane,
vaid ka kohtumdistja. Ta oli minu véérikuse vardja, minu dorufo-

rema.l

Monikord, kui iiksindus mu siidant rohkem pitsitas, ei ndinud
ma ta silmis seda kannatlikku ootust, mida paljud koera silmist
vilja loevad, vaid pikka, raskesti mdistetavat pilku tdis varjatud
tdhendusi. Tundsin tema kohalolu nii, nagu ta oleks vari, minu
vari. Ta oli kui mu hinge peegel. Ta aitas mul ainuiiksi oma kohal-
olekuga uuesti jouda teispoole head ja kurja — see on inimese
elus selguse ja tarkuse esimene eeltingimus. Ja ka praegu, voib-
olla rohkemgi kui toona, tunnen ma, et Febo on minu moodi, et
ta ei ole midagi muud kui mu siidametunnistuse peegel, mu sala-
elu peegel. Lopuks on ta minu enda portree, portree kdigest, mis
minus on siigavat, sisemist, vaistlikku. Utleksin isegi, et ta on mu
ilmutis.

Niilid tunnen temas dra oma salapdrasemad liigutused, oma
ebakindlamad silmapilgud, oma kahtlused, oma hirmud, oma loo-
tused. Tema védrikus inimeste ees on minu oma, tema iileolev jul-
gus inimeste ees on minu oma, tema iileolev julgus elu ees, tema
polgus inimeste lihtsakoeliste tunnete vastu on minu oma. Tema
kolbeline siidametunnistus on minu oma. Ta on aga minust pal-
ju tundlikum ebamaéiraste ettekuulutuste suhtes, looduse héélte
suhtes. Tema ddrmuslik tundlikkus tdidab mind sageli kummali-
se kartusega, milles on iihtlasi suurt lootust. Ja sugugi mitte siis,
kui ta kuuleb kaugelt ldhenemas kurbi tunde vdi siingeid mot-
teid, mis on nagu ei tea kust tuule poolt kohale toodud surnud
putukad, vaid siis, kui ta heidab pikali mu jalge ette, kdrvad piis-
ti, pilk tdhelepanelik, ja hoiatab mind ndhtamatu kohalolu eest,
mis on mu iimber, varju eest, kummituse eest, kes kord ldheneb,
kord kaugeneb, kes riivab mu otsaesist, kes luurab mind aknast.
Febo liigutustest saan aru, kas salapirane kohalolija on ldhedal
voi kaugel, ja iga kord, kui Febo kargab iiles ja haugub raevukalt
ja meeleheitlikult ja vaikib siis rahulikult ja tuleb, et panna koon

Vanakr k ihukaitsja.
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mu pdlvele, tean ma, et vari pdgenes, et mu puhkust ega t66d ei
dhvarda enam iikski oht.

Uhel pieval poorab Febo mulle pilgu, et jumalaga jitta, ja lah-
kub igaveseks. Nagu Alkestis ldheb ta mu majast dra ja podrdub
veel mone korra tagasi vaatama: pisaraist looritatud taevasinistes
silmades niden siis sdramas iilimat kaastunnet ja armastust. Mu
ainus sober, mu kdige kallim vend jdtab mu igaveseks maha. Ta
ei tule enam kunagi tagasi. Ma jdin iiksi tule ddrde istuma, lahtine
raamat pdlvedel, ja mul ei ole julgust pddrata nigu lahtise ukse
poole. Aga ma olen kindel, et Febo kutsub mind kunagi sealt kau-
gelt! Tema visinud ulg kutsub mind 66 siigavusest. Ja ma tean, et
lahen tema juurde, et see on tema ja minu saatusest méératud. Siis
me ldheme siit dra kuupaistel korges rohus joedart modda ja Febo
haugatab rahulolevalt: me ldheme dra kahekesi nagu kaks vana
sopra, nagu kaks kallist venda, me miittame ja ajame teineteist
taga rodmsas mingus, millel ei ole 16ppu.

KURT ERICH SUCKERT (ps a-st 1925 Curzio Malaparte (sonaméng
Bonapartega); 1898—1957) oli Itaalia sdjakorrespondent, ajakirjanik,
kirjanik ja diplomaat. Ldinud vabatahtlikuna Esimesse maailmasdtta,
sai ta vapruse eest medaleid ja elas iile gaasiriinnaku. Liitus faSistliku
parteiga ja vottis 1922. aastal osa marsist Rooma. Kiilastas 1929. aas-
tal Noukogude Liitu, kus kohtus Stalini, Gorki, Majakovski, Bulgako-
vi jt-ga. Selle reisi kirjeldusel pdhineb postuumselt avaldatud 16peta-
mata romaan I/ ballo al Kremlino (Kremli ball, 1971). Sai rahvusvahe-
liselt kuulsaks teosega Technique de coup d’état (Riigipdorde tehnika,
1931), milles naeruviiristas Hitlerit. Visati 1933. aastal faSistlikust par-
teist vilja, pagendati Lipari saarele, istus mitu korda vangis.

Teise maailmasdja ajal oli ajalehe Corriere della Sera sdjakorres-
pondent, kirjeldas olukorda Kreekas, Ukrainas, Varssavi getos, Soo-
mes jm ning avaldas nédhtu kohta hiljem maailmakuulsaks saanud raa-
matu Kaputt (1944; eesti k katkendid novellikogus Kriket Poolas (Loo-
mingu Raamatukogu 38/39, 1976, tlk Aleksander Kurtna, kes oli autori-
ga 1943. a Rooma vanglas kohtunud; tervikuna Kaputt, 2005, tlk Mailis
Pold). USA vigede saabumise jargset kaost Napolis 1943. aastal kuju-
tas rahvusvahelises menukis La pelle (Nahk, 1949), mille Vatikan lisas
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keelatud raamatute nimekirja. Soja jérel liitus kommunistliku parteiga,
hakkas filmirezissooriks, kiilastas Hiinat, kus kohtus Mao Zedongiga,
ja véidetavalt poordus enne surma katoliiklusse.

Jutustus “Selline koer nagu mina”, mis vastandub Gdvastavatele
sdjakajastustele ja niitab autorit lillirilisemast kiiljest, avaldati esimest
korda maagilis-realistlikus kogumikus Donna come me (Selline naine
nagu mina, 1940). 1933. aastal Lipari saarel elades leidis Malaparte en-
dale iihe truu ja mdistva kaaslase — koera Febo. Postuumselt avaldatud
loo “Febo cane metafisico” (Febo, metafiiiisiline koer, 2018) iihes ver-
sioonis kirjutas Malaparte: “Ma ei ole kunagi armastanud tihtegi naist,
tihtegi venda, iihtegi sdpra nii nagu Febot.”

M. R.
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KINKEAUTORSUS
NIl JA TEISITI

Talis Bachmann, Kaja Rahu, Mati Rahu'

Autorsuse mddramise juhendid kujutavad
autoriks saamise otsuseid mustvalgena,
vaadates sisuliselt modda olulistest tegu-
ritest, mis loovad eetiliselt halle alasid.

Lauren A. Maggio jt (2019: 1253)

Et autorsus on teadustoo valdkonnas ainus va-
luuta, piitiab ettendgelik teadlane seda maksi-
meerida samamoodi nagu ettevotja kasumit.

Jézsef Kovacs (Kovacs 2017: 51)

Pole saladus, et paljudes teadusvaldkondades on viimase poo-
le sajandi viltel artiklite keskmine autorite arv suurenenud. Sel-
le pohjuseks on uuringute keerustumine, nende mahu suure-
nemine, metoodika mitmekesistumine, tiimit6d hoogustumine,
tehniliste rakenduste sagenemine, interdistsiplinaarse ja rahvus-
vahelise koostoo laienemine, avaldamissurve ja nn kinkeautor-
sus? (Adams jt 2019; Eriksson jt 2018; Hosseini jt 2022; Khezr,

Artiklisse paigutatud illustratsioonid on etteantud teksti pohjal
loonud tehisaru aadressil www.bing.com/create.

! Autorid on reastatud perekonnanimede tihestikjirjestuses. Artikli
kirjutamise algatus ja kisikirja esmaversioon kuuluvad seeniorautorile;
omavahelise konsensusliku kokkuleppe jédrgi on kdik autorid kaasesi-
autori staatuses.

Kinkeautorsuse tihenduses oleme artikli eesmirkidest lihtudes
vordviidrseks pidanud ingliskeelseid termineid gift authorship, hon-
orary authorship, courtesy authorship, prestige authorship, coercive
authorship ja pressured authorship (Elliott jt 2017; Whetstone jt 2022).
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Mohan 2022; Wren jt 2017). Vaatame selles artiklis 1dhemalt,
millega on kinkeautorsuse puhul tegu.> Olgu kohe oeldud, et
kinkeautorsuse méiiratlemise suhtes ollakse riigiti, teadusvald-
konniti, institutsiooniti, teadustiimiti ja ajakirjati kiillaltki erine-
vatel seisukohtadel.

Hea teadustava kokkuleppes (Hea teadustava. 2017) on pee-
tud taunitavaks autorsuse omistamist inimestele, “kes ei vas-
ta autorsuse kriteeriumitele”. Millistest kriteeriumidest tavaliselt
jutt kdib?

ICMIJE KRITEERIUMID

Kriteeriumid, millest enim rdigitakse, avaldas esmakordselt
1979. aastal rahvusvaheline meditsiiniajakirjade toimetajate ko-
mitee (International Committee of Medical Journals Editors —
ICMIJE). Neid ICMIJE kriteeriume, mida tuntakse ka Vancouve-
ri reeglitena, on aja jooksul mdnevorra kohendatud ja komitee
soovituse kohaselt peab iga autor vastama neljale kriteeriumi-
le ICMJE 2024):

* oluline panus teadustdd kontseptsiooni voi uurimiskavandi
viljatodtamisse voi andmete kogumisse, analiiiisi v&i tOl-
gendamisse JA

* kisikirja mustandi kirjutamine voi selle tdiendamine olulise
intellektuaalse panusega JA

* avaldamiseks moeldud 16ppversiooni heakskiitmine JA

* valmidus vastutada t60 koigi kiilgede eest ning tagada, et kii-
simusi to6 mis tahes osa tdpsuse ja teaduseetikale vastavuse
kohta uuritakse ning lahendatakse asjakohaselt.*

30leme kinkeautorsuse olemust ka varem kisitlenud (vt Rahu,
Bachmann 2015). Kiesolevas kirjutises vaatleme peaasjalikult hilise-
maid seisukohti kinkeautorsuse ulatuse, tdlgendamise ja véltimise tee-
mal.

4ICMIE soovitustes toodud lisaselgituse jérgi vastutab iga autor
oma t661digu eest ja teab, mis osa todst on teinud iga kaasautor. Uht-
lasi peaksid autorid olema kindlad oma kaasautorite panuse vastavuses
teaduseetikale.
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Viimane kriteerium lisati 2013. aastal ja seda on peetud mitte
niivord selgust lisavaks, kui pigem segadust tekitavaks, s.t mi-
tut tdlgendust voimaldavaks (Helgesson, Eriksson 2018). Sellest
johtuvalt piirdub osa ajakirju kolme esimese kriteeriumiga (Uijt-
dehaage jt 2018).

ICMIE jirgi tuleks uurimistdosse ja artikli kirjutamisse mo-
nevorra vihem panustanud, s.t kdigile neljale kriteeriumile mitte-
vastavaid inimesi tunnustada nende nime mainimise ja t&o iseloo-
mustamisega tinuavalduses. See tdhendab, et kui inimene kdigile
ICMIE kriteeriumidele ei vasta, ei vairi ta autoriks nimetamist.
Kui inimene on tditnud kdigi kriteeriumide nduded, peab ta ole-
ma autor. Kui keegi on oma olematu voi tithise osaluse eest to0s
siiski kirjas autorina, radgitakse kinkeautorsusest.

Autorsuse kinkimine on lubamatu, kuid pole siiski nii tauni-
tav kui andmete voltsimine, tulemuste viljamotlemine voi pla-
gieerimine. Sestap kisitatakse viimati nimetatud kolme teguvii-
si viidrkiitumisena teaduses (ingl research misconduct’), samal
ajal kui kinkeautorsust — nagu ka néiteks huvikonflikti varjamist,
publikatsioonide jupitamist ehk viilutamist (salami slicing, sala-
mi publication, segmented publication; joonis 1), varem avalda-
tud oluliste uurimuste eiramist ja uuringute tegemist eetikakomi-
tee loata — peetakse Kkiisitavaks uwurimistavaks (questionable
research practice).®

KINKEAUTORSUSE TEKE JA ESINEMUS

Kinkeautorsuseks nimetatav staatus tekib mitmeti (Bavdekar
2012; Cutas, Shaw 2015; Elliott jt 2017; Jabbehdari, Walsh 2017;
Lapefia 2019; Macfarlane 2017; Rees jt 2019; Sismondo 2009;
Smith jt 2020a). Vahel pannakse autorina kirja inimene, kes on

Edaspidi on sulgudes esitatud ingliskeelsete sdnade eest liihend
“ingl” dra jdetud.

OPiir vidrkditumise ja kiisitavate uurimistavade vahel on kohati hi-
gune. Kiivad arutelud, kas termin “vaarkditumine teaduses” hdlmab
seksuaalset ahistamist, sabotaaZi, statistika petlikku kasutamist vdi olu-
lise huvikonflikti mahavaikimist (Resnik 2019).
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Joonis 1. Publikatsioonide jupitamist ei pea 23% Eesti teadlastest iildse
probleemseks (Simm jt 2023: 16).

saanud uurimistiimile teadustoetuse voi tegelnud mingi struktuu-
riliksuse iildjuhtimisega, kuid pole vaadeldava artikli valmimise-
ga rohkem seotud olnud. Autorsus voidakse anda vanemale kol-
leegile, kes mentorina on suunanud mone autori teadusetegemist
ning kelle nimi lisatakse austuse vdi tunnustuse mérgiks. Juhu-
seid, kus noorem autor ise pakub autorsust vahetule juhile voi
kogenumale kolleegile, kes tegelikult pole vajalikul miéral artikli
valmimisele kaasa aidanud, nimetab Jozsef Kovacs “tuntud tra-
ditsiooniks” (Kovacs 2017). Eks sellises “traditsioonis” hingitse
lootus, et kinkimise kaudu sillutatakse endale teed teaduskarjééri
tegemiseks.

Teinekord voetakse kaasautoriks nimekas teadlane, kel pole
selle uurimistddga mingit pistmist, ent tema tuntuse abil loode-
takse suurendada artikli avaldamise tdendosust mones mainekas
ajakirjas.” Teatakse juhtumeid, kus variautori kirjutatud kisikirja
ullitamiseks otsitakse vastavas teadusvaldkonnas tuntud isikuid,

7Silmapaistva teadlase kaasamine tostab ka artikli viidatavust ja
elavdab viitamist kaasautoritegi toodele (Betancourt jt 2023). Séddrane
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kellele makstakse nousoleku eest autoriks hakata. V&i maksab
keegi ise, et autoriks saada. Et teadustiimi pale tervikuna jume-
kam vilja paistaks, pannakse monikord autoriks kolleeg, kes pole
viimastel aastatel suutnud (piisaval arvul) artikleid iillitada. Va-
hel tuleb ette, et kinkeautorina torgatakse artiklisse kaitsmistéht-
aja iiletanud doktorant dlitamaks tema karjdiri ja iihtlasi paran-
damaks asutuse renomeed. VOi siis pannakse artiklist artiklisse
autoriks koik tiimi litkkmed, olenemata nende osalusest publitsee-
ritavas t60s. Sel moel soovitakse kaaslasi tegutsema innustada ja
tiimi tihtekuuluvustunnet turgutada. Uhtlasi vilditakse niiviisi tei-
nekord tiilikaid vaidlusi, kes vdirib autoriks saamist ja kes mit-
te. Pole {iillatav, et asutuse hierarhiaredeli kdrgemal pulgal asuv,
uuringus mitteosalenud iilemus iilendatakse autoriks lihtsalt pu-
gemise eesmirgil. Juhtub sedagi, et uuringuga mitteseotud iile-
muse nimi ilmub autorite sekka sunduse tagajérjel voimu ilmin-
guna — kas siis otsese kdsu korras voi vastuvaidlemist mittesalli-
va teadaandmisega, et nii on siin kogu aeg kombeks olnud. Voib
enam-vihem Kkindel olla, et kinkeautorsuse osakaal artiklites sol-
tub autorite ja ajakirjade kultuuritaustast ning pikaajalistest tradit-
sioonidest riigis. Ldhtudes vajadusest olla poliitiliselt korrektne
ja johtuvalt kindlate sellesisuliste uurimistulemuste puudumisest,
jatame siinkohal selle teema késitlemata.

Kinkeautorsus tekib tihti koostdo sildi all. Koostd6 on aega-
de algusest olnud inimtegevuse loomulik osa,® kuid selle vii-
rastunud vormis lisatakse publikatsioonile teenimatult kaasauto-
reid, et luua teadussaavutuste vaagijatele mulje, nagu oleksid asu-
tused voi struktuuriiiksused teinud tihisuuringuid; ja 10puks nége-
vat pikk autorite nimekiri lihtsalt hea vilja. Tuntakse quid pro
quid-kinkimist: vastutasuks on kas kinkija enda hilisem iilenda-
mine kaasautoriks v6i mone muu teene osutamine (joonis 2).

kaasamine vdib suurendada toimetaja huvi parandada ajakirja mainet
ning kasvatada tema valmidust usaldada autoreid ja nende t66 kvalitee-
ti, samuti muuta retsensendid jidreleandlikumaks autoriteedi survele.

8Biomeditsiiniliste uuringute viirtuse hindamiseks esitatud 100
mdddiku seas (Guthrie jt 2016) on omal kohal “kaasautorsuse tase” sel-
gitusega, et tihti peetakse tunnustuse moddupuuks rahvusvahelist koos-
t6od.
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Joonis 2. “Ténan teid, proua juhataja, kasuliku diili eest! Meie paneme
teid kolme teadusartikli esiautoriks, teie ei paiguta meie osakonna
tootajaid avatud tegevuspdhisesse kontorisse.”

Tihti upitatakse inimene autorite hulka v6i koguni esiautoriks
seepdrast, et parasjagu on kaalul tema akadeemiline karjdér voi
teadustoetuse saamine (Smith jt 2020a).

On kujunenud kombeks, et mingi sats autoreid riandab auto-
maatselt tihest artiklist teise, sest nad on kunagi uuringu tege-
mises osalenud. Et kogutud andmestik on rikkalik, kasutavad
uued tegijad, eelkdige doktorandid, seda oma t60s ja avaldavad
uurimistulemusi, mistdttu artikli kirjutamisse sisuliselt mittekaa-
satud inimesed naudivad piisivat kaasautorsust. Nagu oleme va-
rem mérkinud, moistavad sellise asjakorralduse hukka eelk&ige
just kiivad kiibitsejad, “need, kes ise ei ole artiklikonveieri déres
veel kohta sisse votnud” (Rahu, Bachmann 2015: 8).

Tim Albert ja Elizabeth Wager (2003: 32) on tabavalt nen-
tinud: “Uks probleem seisneb selles, et inimesed, kes kiituvad
autorsuse suhtes ebaeetiliselt, jargivad lihtsalt kohalikke tavasid.”
Nii kuidas kogenumad kolleegid ees, ndnda uusikud jérel. Piir-
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kondlikust kultuurist sdltumatult on aga paljudes madala orga-
nisatsioonikultuuriga asutustes osal iilemustest lausa veres pi-
dada loomulikuks enda arvamist autoriks ainuiiksi seetdttu, et
nende loal edastatakse teadurile mingi valim riiklikust andmeko-
gust (joonis 3). Sellise “maailmavaate” jirgi peaksid meist paljud,
kes on kasutanud Eesti rahvastikuregistri voi statistikaameti and-
meid, lisama kaasautoriteks andmehaldurite otseseid voi kaud-
seid juhte.

=
==

Surrna pohjuste register

(7= c = ST ===,
A

Joonis 3. Loomaregistrite osakonna juhataja: “Kullake, kui sa pistad
oma artiklisse kasvoi iithe meilt saadud arvu koerte, kasside, hobuste voi
veiste kohta, pead panema minu ja mu vanemassistendi kaasautoriks.
Selge?”

Seega tekib olukordi, kus autor seisab silmitsi ripaste kite di-
lemmaga, mis USA filosoofi Michael Walzeri (2007) kisituses
puudutab eriti poliitikuid. Nimelt tuleb teha valik kahe halva teo
vahel ning otsustada, kas mingi olulise moraaliprintsiibi hiilga-
mine aitab dra hoida monda dhvardavat traagiliste tagajirgedega
siindmust. Nagu William Biilow ja Gert Helgesson (2018) on kir-
jeldanud, voib tekkida pantvangidraamat meenutav olukord, kus
juurdepdis biopankadele, andmebaasidele voi haruldastele tehni-
kaseadmetele on mdne inimese kontrolli all. Kui autorsust ndudva
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pantvangivotja tahtmist ei tdideta, jadb tegemata tihtis uuring voi
koguni uuringute seeria ning ohtu vdidakse seada kogu teadus-
tiimi saatus. Jarelikult vdib olulise t66 jatkamise nimel olla dige
tegu aktsepteerida pantvangi-autorsust hoolimata teadmisest, et
sulle jadvad ripased kided.

Kaasautoriks saamise hdlpsus ilmneb paljudes rahvusvahelis-
tes uuringutes, milles iildisema iilevaate saamiseks poordutakse
riigiti kontaktisikute poole ja soovitakse neilt saada iihisesse kat-
lasse mingeid kergelt leitavaid arve voi rutiinselt tegutseva regist-
ri andmeid. Andmeanaliiiis toimub andmelékitajast kusagil kau-
gel ja selle tulemused tuuakse artikli kujul lausa kandikul kitte.
Uliviikese panusega kontaktisik arvatakse kaasautoriks — iiheks
mitmesaja hulgast. Sellise kaasautori panus késikirja valmimis-
se seisneb iiksnes jdlgimises, et tema ja ta asutuse nimi oleksid
Oigesti kirja pandud. Tavaliselt viidatakse niisugustele iilevaate-
artiklitele péris ohtralt ja kaasautori publitseerimisviljakus kerkib
seelidbi joudsalt. Meil on kogemus, et toimetusse saadetud kisi-
kirja retsensent, kes on ise mingi iilevaateartikli kaasautor, kir-
jutab oma hinnangusse sisse soovi(tuse) sellele artiklile viidata.
Uldjuhul tullakse retsensendile vastu, sest kes see ikka tahab ris-
kida késikirja tagasiliikkamisega. Loomulikult on selline praktika
vastuolus soliidsete teaduskirjastuste hea tava voi reeglitega, sest
peetakse lubamatuks, et retsensent nduab (eriti veel expressis ver-
bis) oma toole viitamist sisulise pdhjenduseta.

Ehkki kinkeautorsus on osalistele enamasti meeldiv ja/vdi ka-
sulik, kaasnevad sellega mitmed ohud ja negatiivsed tahud. Tea-
duseetika riivamine — kui kaasautorsus pole pohjendatud — on
ilmne. Ent isegi kui de facto kinkeautoriks olemine on sujuvalt
labinud autorsuse eetikavalve kadalipu — pdhjendatud seoseid
avaldatud t66ga on ju pohimodtteliselt palju —, voib kinkeautor
“vitsa saada” mujal. Olles ennast heas usus &ra kinkinud, ei pruu-
gi kinkija olla piisavalt kursis kdigega, mis vdiks uurimust ohus-
tada hiljem — s.o pérast avaldatu muutumist teadlastest kollee-
gide lugemisvaraks. Millistest ohtudest kiib jutt? Ohte on mitu,
kuid vaatame neist iiht tdsisemat. Viimastel aastatel on plahva-
tuslikult sagenenud iillitatud artiklite tagasivotmine (retraction;
Vuong jt 2020), mille kohta uurimuse avaldanud ajakiri esitab
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selgitava lithisdnumi (nt tulemuste fabritseerimine, valedele ji-
reldustele viinud ebapddev (statistiline) analiiiis, plagiaat vms).
Ennast kinkinud kaasautor on seega oma mainet kahjustanud. Kui
tagasivOtmise pohjus on “tehniline” — kellel siis uurimistoos ap-
sakaid ei voi juhtuda! — ja tegemist pole andmete voltsimise ega
plagiaadiga, siis pole tagasivotmine mainele hukutavalt saatus-
lik. (Seda enam, et kriitikud, tdnu kelle tdole ja teadmistele ta-
gasivotmiseni jouti, on teadlastena histi kursis n-6 too0nnetuste
voimalusega uurimistoos.) Kui aga ennast kinkida vdéimaldanud
teadlane osutub teaduseetika riige rikkumisega “pirjatud” artikli
kaasautoriks, on lugu nirum.

Kui sageli kinkeautorsust esineb? Statistika on konekas.
2021. aastal 16ppenud uuringu jargi (Reid jt 2021), mis hol-
mas 34 riigi 64011 teadlast, oli 64% neist oma viimase kol-
me aasta artiklites vihemalt korra kogenud kinkeautorsust. Rii-
giti koikus see nditaja vahemikus 49-76%. Teadusvaldkonniti oli
pilt jirgmine: arstiteadused (k.a biomeditsiin) 77%, loodusteadu-
sed (k.a tehnikateadused) 70%, sotsiaalteadused 55% ja huma-
nitaarteadused 38%.° Olgu teadmiseks, et teadlastelt kiisiti, kas
nende autorsuses ilmunud artiklites oli autorite hulgas neid, kel-
le panus polnud piisav; ei uuritud, mis kriteeriumide alusel nad
ebapiisavuse iile otsustasid.

Need iisnagi virsked arvud kinnitavad veel kord ammust tead-
mist, et suur osa teadlaskonnast tunnistab oma teguviisiga kinke-
autorsuse lubatavust — hoolimata asjaolust, et see on vastuolus
teaduseetiliste arusaamadega.

ICMIE autorsuse kriteeriume aluseks vottes tuvastati 2010. a
okoloogiaajakirjades 78% artiklite puhul kinkeautorsust (Logan
jt 2017). Aastatel 20082013 seitsmes kirjastuse PLOS (Public
Library of Open Science) ajakirjas ilmunud 87002 artikli ana-
lius néitas, et autorid tditsid koiki autorsuse ndudeid harva, néi-
teks artikli kirjutamisega oli neist ametis olnud 46% (Lariviere jt
2016). 74% 2014. aasta 18 biomeditsiiniajakirja artiklite kirjava-
hetajaautoritest tunnistas, et nad on oma karjéiri jooksul kogenud

°Need protsendid on vilja loetud abijoontega punktdiagram-
milt (Reid jt 2021: 35).
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kinkeautorsust (Schroter jt 2020). 2016. aastal oli viies derma-
toloogiaajakirjas kinkeautorsusega 32-53% artiklitest (Kayapa jt
2018). Autorsuse kriteeriumidele ei vastanud aastatel 2014-2016
neljas radioloogiaajakirjas ilmunud artiklitest 54% (Eisenberg jt
2018). 2014-2015 kirurgiaajakirjades ilmunud artiklite autori-
test 54% moonis kinkeautorsuse olemasolu oma publikatsiooni-
des (McClellan jt 2019). 2016. a viies kirurgiaajakirjas oli 44%
artiklite autorite hulgas vihese panusega inimesi (Luiten jt 2019).
2017. aastal oli viies kardiokirurgiaajakirjas 59—70% artiklite
autorite hulgas vihemalt {iks inimene, kes ei vastanud autorsuse
nduetele (Noruzi jt 2019).

Kirjastuse Elsevier viiteandmebaasist Scopus juhumeetodil
voetud valimi kiisitlusel tunnistas 38% vastanutest, et kinkeautor-
sus on (viga) sage (Malicki jt 2023). Eesti eeluuringu jérgi mir-
kis 41% vastanuist, et nende kolleegidele on autorsust kingi-
tud (Simm jt 2023).

Siiski oleme sunnitud arvama, et kinkeautorsuse levimus-
miidra on alahinnatud. Seda pdhjusel, et autorsuse kinkimine on
muutunud paljude asutuste organisatsioonikultuuri lahutamatuks
osaks. Seetdttu peetakse loomulikuks, et kaasautorite nimistu
tdaieneb isikutega, kes on toredad inimesed — ega see meil siis
tilkki kiiljest vota, kui torkame nendegi nimed késikirja. Ja kas
suuremeelsus pole hea asi? Selline kultuur, mis ilmneb inimeste
hoiakutes ja kditumises, ei voimaldagi teadvusse ega huultele ker-
kida mdru maiguga sonal “kinkeautorsus”, rddkimata juba kinke-
autorsuse esinemuse adekvaatsest mootmisest. Alasti tdde on see,
et ehkki enamik teadlasi avalikult taunib kinkeautorsust, tunnevad
paljud siiski survet autorsust kinkida, sest kinkimisméng on liht-
salt nii hoogne ja laialdane (Fong, Wilhite 2017). Tunnistatakse
avameelselt — kui teie uuringud kuuluvad teadusvaldkonda, kus
kinkeautorsus on levinud ja tulusaks osutunud, siis paljutdotav
vastumeede teiste manipuleerimisele on... viljelda kinkeautor-
sust ise.

794



Talis Bachmann, Kaja Rahu, Mati Rahu

TEISTSUGUSED KRITEERIUMID

Higgsi bosoni massi mddtmisest kdneleval artiklil on 5154 auto-
rit (Aad jt 2015), kellest kuue tookoht tollal oli Tallinnas asuv
Keemilise ja Bioloogilise Fiitisika Instituut. Mis juhtuks, kui hea
teadustava teoreetik votaks pihku “Hea teadustava rakendamise
juhendi” ja “Euroopa teaduseetikakoodeksi”, laheks neist kellegi
juurde ja hakkaks pinnima, kas ta ikka on tdisvereline kaasautor
ning tditnud kdik neli ICMIJE autorikssaamise kriteeriumi? Ilm-
selt selgitataks talle kannatlikult, et juba ammu talitatakse tuuma-
ja elementaarosakeste fiiiisikas teistmoodi (Biagioli 2000; Birn-
holtz 2008; Kahn 2018; Pritychenko 2016). Nimelt tugineb sel-
line “hiiperautorsus” (rohkem kui 1000 autoriga artiklid) arusaa-
male, et seda uurimistddd ei oleks saanud teha kdigi nimetatud
isikute panuseta, tiimitdota. Publikatsioon — olenemata igaiihe
t60 iseloomust ja osalusmidrast — on siindinud tdnu tuhandete
teadlaste, inseneride, tarkvaraarendajate, statistikute ja tehniku-
te iihistele joupingutustele, kes kdik vddrivad autoriks olemist.
Autoriks olemine tdhendab siin kuulumist tiimi, mitte kisikirja
kirjutamist voi selle iilevaatamist (Ioannidis jt 2018). Nii toimub
asi mitmes muuski teadusvaldkonnas (kosmoseteadus, kliiniline
meditsiin, immunoloogia, molekulaarbioloogia ja geneetika), mis
paistavad silma autorite iilirohkusega. Loomulikult ei saa nende
puhul kehtida ICMJE ndue, et iga kaasautor oleks teadustdo kont-
septsiooni ja kisikirja kirjutamisse andnud olulise panuse. Kas
on mdoeldav, et praeguse rekordiomaniku, 15025 autoriga artik-
li (COVIDSurg... 2021; vt ka Nogrady 2023) valmimisel dnnes-
tus tdita ICMJE kriteerium, mille jdrgi iga kaasautori iilesandeks
oli “késikirja mustandi kirjutamine voi selle tdiendamine oluli-
se intellektuaalse panusega”? Kas on arukas eeldada, et néiteks
30 autoriga artikli puhul teenitakse autori staatus vilja iihe voi
teise lause muutmise teel korralikus mustandis? Vi vGtame hoo-
pis omaks, et pigem on piirdutud teiste kirjutatu heakskiitmise-
ga (Morreim 2021)?

On nenditud, et ICMIJE kriteeriumides sisalduv “oluline pa-
nus” on ebamédrane ja tipsemalt méidratlemata viljend, sest puu-
duvad vahendid sedastamaks, kui oluline peab “oluline” ole-
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ma (Cutas, Shaw 2015; Helgesson 2015; Smith jt 2020b; Teixeira
da Silva 2023), ja seega on kriteeriumide jargimine kiisitav. Jirs-
ku voib kdige olulisem olla hoopis kellegi autorite hulka mitte-
kuuluva X-i kriitiline ja suunav kiisimus kaks aastat tagasi toi-
munud teaduskonverentsil, kus tulevase artikli meetodit kirjelda-
ti?! Pealegi liigitub “oluline” koos “huvitava” ja “tdhtsaga” tea-
duskirjutiste kdige mottetumate ja iilepruugitumate sonade hul-
ka (Ledbetter 2012). Oigus otsustada “olulise” panuse iile kuu-
Iub autoritele, kuid nende seisukoht vdib modne arvustaja silmis
ometigi ebaeetiliseks osutuda. Olulise ja ebaolulise eristamiseks
puudub protsentides esitatav kiinnis. Olulise panuse uuringusse
voivad anda ka inimesed, kes on artiklile vihe to6tunde kuluta-
nud, kuid “kelle kogemused, teadmised, originaalsus vdi loovus
viivad teaduslike avastusteni” (Swiss... 2013: 18).

ICMIJE kriteeriumidele, mida on nimetatud koguni rahvus-
vaheliseks autorsuse standardiks (Macfarlane 2017), heidetakse
veel ette nduet, et iga autor peab vastama koigile neljale kri-
teeriumile. Tegelikkuses tdhendab see, et valmib késikirju, mille
autoriks ei sobi ilikski asjaosaline (Moffatt 2013). Kui niiteks Op-
pejoud pakkus doktorandile suurepérase idee ja doktorandil val-
mis selle pohjal kisikiri, mille dppejoud kohendamise jirel heaks
kiitis, siis ICMJE kriteeriumide jirgi ei sobi kumbki neist auto-
riks (Shaw 2011). Samasugusele jareldusele mitmikautorsuse pu-
hul on joutud ka USA Riikliku Teaduste Akadeemia konsensus-
dokumendis (National... 2017: 143): “Teadusvaldkondades, kus
kasutatakse tooks keerulisi seadmeid ja luuakse suuri andmemah-
te, voib ette kujutada olukordi, kus iikski autor ei vasta ICMJE
kriteeriumidele.” On leitud, et range kinnipidamine ICMIJE Kkri-
teeriumidest takistab inimese autoriks arvamist paljude tegevus-
te puhul, milleta teadusuuringuid on vdimatu teha (Lariviere jt
2016). Et teadlaste arusaam autorsuse vidrimisest voib nimetatud
kriteeriumidest lahkneda, siiiidistatakse monikord teadlasi auto-
riks saamises teenimatult (Goddiksen jt 2023). Pealegi ei pruugi
mitme teadustiimi koostdos siindinud uurimustes iga kaasautori
tegelik panus ajaosalistele endile ega korvalseisjatele ilmne ol-
la (Claxton 2005). Kokkuvdttes — juhiste olemasolust hoolimata
osutab probleemse autorsuspraktika piisivus autorsusega seotud
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keerulistele kiisimustele, mida juhised piisavalt ei kajasta (Nor-
man jt 2021).

Kui korvale jitta ilmselge vadrkditumine — autorite lisami-
ne sundusega voi mingil sobimatul eesmargil, olgu selleks lipit-
semine, austuse voOi tdnu avaldamine, kisikirja publitseeritavuse
suurendamine, semutsemise viljendamine, kiitindimatute kollee-
gide upitamine, tiimivaimu tsementimine, vastuteene ootus voi
koost66 matkimine'® —, siis moodustab erineval méiral toosse
panustanud inimeste arvamine vOi mittearvamine autorite hulka
ulatusliku halli ala. Ulemisrane rangus vdi liigne leebus otsus-
tab siin, kuhu parajasti paigutub piir eetiliseks ja ebaeetiliseks
peetava autorsuse vahel.

On joutud mdistmiseni, et ICMIJE kriteeriumid ei kajastu
praeguses autorsuspraktikas (Kornhaber jt 2015; Moffatt 2013).
Teisisdonu — see, mis iihele ajakirjale tundub eetiliselt laitma-
tu, voib mone teise hinnangul olla kinkeautorsuse musterndide.
ICMIE kriteeriumid on liiga ranged ega arvesta paljudes tea-
dusvaldkondades toimuvat: uuringute keerukuse ja haarde mirki-
misviirse kasvuga on suurenenud paljude erialade spetsialistide
koostd6 ning olemuslikult on tegemist tiimiteadusega (Cooke,
Hilton 2015; Fontanarosa jt 2017). Tiimiteadusele on omane
autorite paljusus (joonis 4). Juba 1986. aastal kdlas prognoos:
“Me liigume pidevalt selle poole, kus autorite arv iihe artikli kohta
on Idpmatu” (Price 1986: 79). Sédrane trend hoiab teravalt pée-
vakorras kiisimust, kes koostoopartneritest liigituvad autoriteks
ja kes mitteautoriteks. Viimased paigutuksid artikli tdnuavaldus-
se, ent paraku jidb seal esitatu lootusetult varju ega pélvi CVsse
kandmist. Pealegi on retsensentidel ja ajakirjade toimetajatel si-
suliselt vdimatu teada, kas kedagi pole #@kki isegi tdnuavalduse
tasandil ebadiglaselt meenutamata jietud.

10pole vilistatud, et kellegi sulest voib siindida usutav essee, milles
pohjendatakse kinkeautorsuse evitamist kui paremate toosuhete loomise
strateegiat.
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Joonis 4. Metsaistutustalgutele saabus kaasautoritest vaid viiendik.

ICMIE kriteeriumide rangust on leevendatud sellega, et JA
asemel on neis kirjutatud VOI: kui iiks kolmest esimesena loetle-
tud ndudest on tiidetud, oledki tiiediguslik autor.!'!

2014. ja 2015. aastal tutvustati uut ldhenemisviisi, kuidas tun-
nustada artikli valmimises osalenuid, ja pakuti vilja 14 tegevus-
kategooriat kirjeldamaks iga autori t66d (Allen jt 2014; Brand jt
2015). Ajakirjatoimetajad koos Harvardi iilikooli, Massachusettsi
Tehnoloogiainstituudi ja Wellcome Trustiga tootasid vilja klassi-
fikatsiooni, mis sai nimeks CRediT (Contributor Role Taxonomy
ehk kaasautorite rollide taksonoomia) ja annab véimaluse néida-
ta autorite panust iiksikasjalikumalt, sest autorite jirjestusest —
mille koostamise alus teadusharuti vaheldub — seda vilja lugeda
pole vdimalik. CRediTi kasutamine toob vaidetavalt uurimistoos-
se suuremat libipaistvust (McNutt jt 2018) ning seda klassifikat-

INii n#iteks on see kirja pandud Neurology seeriasse kuuluvate aja-
kirjade autorsuslepingus (vt www.neurology.org/neurology-journals-
author-center#1.1).
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siooni hakkas kohe juurutama kirjastus PLOS “suhteliselt valutu-
na autoritele” ja eeskujuna teistele kirjastustele (Allen jt 2019).

Ehkki algselt loodi CRediT autorite panuse kirjeldamiseks, on
ta pigem mdeldud kajastama artikli ilmumisega 16ppenud iihiste-
gevust uuringu idee siinnist késikirja valmimiseni. Jadb to0 tegija-
te endi otsustada, kes uurimises-kirjutamises osalenutest véairivad
autoriks nimetamist ja kelle osalust mitteautorina mainitakse ti-
nuavalduses. CRediTi voidukaik viis selleni, et 2022. aastal kii-
tis Ameerika Riiklik Standardite Instituut selle heaks ja kinnitas
CRediTi riikliku standardina (NISO 2022). Paljud ajakirjad on
oma autorijuhendis sellele standardile ka osutanud. Niiteks Else-
vieri kirjastuse elu- ja sotsiaalteaduste interdistsiplinaarsel iihis-
alal paikneva ajakirja Consciousness and Cognition juhendis sei-
sab: “Libipaistvuse tagamiseks palume kirjavahetajaautoritel esi-
tada kaasautorite panus kisikirja valmimisse CrediTi rollide kau-
du”’

Vaatame niitid 1ahemalt, mida CRediT endast kujutab, ja tee-
me seda teadmisega, et kinkeautorsuse ning selle vilistamise iile
otsustamine sOltub otseselt nii uuringu kui ka uvuringut kajastava
publikatsiooni sisu ja konteksti tundmisest.

PANUSTAJATE ROLLID

Standardit tutvustavas eessonas Oeldakse (NISO 2022: 4):

CRediT kasvas vilja praktilisest tddemusest, et teaduspublikat-
sioonide kirjeldamise ja autorite loetlemise bibliograafilised kok-
kulepped on itha enam ajale jalgu jddnud ega suuda kajastada tead-
laste panust avaldatud tulemustesse. Samal ajal on teadlased, ra-
hastajad, akadeemilised institutsioonid, toimetajad ja kirjastajad
ilmutanud iiha rohkem huvi teaduspanuse ldbipaistvuse ja selle-
sisulise info kittesaadavuse suurendamise vastu. Enamik kirjasta-
jaid nduab artikli esitamisel autorite rolli avaldamist — moned
struktureeritud vormis, mdned vabatekstina — ning samal ajal
tootavad rahastajad vilja teaduslikult rangemaid viise oma tea-
dusinvesteeringute tulemuste ja modju jalgimiseks.

Standardi kasutamine parandab iga uuringus osaleja ja tea-
dustoetuse saaja tootulemuste jdlgimise vOimalusi, mis oma-
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korda aitab hdlpsamini tuvastada vdimalikke koostdopartnereid.
CRediTi loojate eesmidrk on laiendada selle klassifikatsiooni
kasutusala teistessegi teadusharudesse, et mitte piirduda ainult
tervise- ja eluteadustega, mille tarbeks ta algselt loodi.

Teadustdo suurema ldbipaistvuse tagamiseks, sealhulgas kin-
keautorsuse viltimiseks, iiritatakse CRediTiga anda lugejatele
teada iga t60s osalenu — autori vdi mitteautori tegevuse iseloom,
standardi sOnastuses “panustajate roll” (contributor role). Seega
pole rollide klassifikatsioon mdeldud mitte autorsuse méiratle-
miseks, vaid kogu selle t60 kajastamiseks, mis vdimaldab jou-
da teaduspublikatsiooni ilmumiseni. Standardi tekstis on selgi-
tatud (NISO 2022: 9): “Inimene vdib olla panustanud teadustu-
lemusse CrediTis kirjeldatud rollis, ilma et ta vastaks autorsuse
nduetele.”

CRediTis esitatud 14 rolli on jargmised:

» Kontseptualiseerimine: ideed; iildiste uurimiseesmérkide
sOnastamine voi tdiendamine.

¢ Andmehooldus: haldustegevus tagamaks andmete mérgen-
damist (metateabe loomine), andmete puhastamine ja uuri-
misandmete siilitamine (sh andmete tdlgendamiseks vajalik
tarkvarakood) algse kasutamise ja hilisema taaskasutamise
eesmirgil.

» Formaalne analiiiis: statistiliste, matemaatiliste, arvutuslike
vOi teiste formaalsete meetodite rakendamine uuringuand-
mete analiiisimisel voi siinteesimisel.

* Rahastuse hankimine: rahalise toetuse hankimine projektile,
mille tulemusena valmis kdnealune publikatsioon.

e Uurimine: teadus- ja uurimistoo tegemine, eelkdige katsete
korraldamine voi andmete/tdendite kogumine.

¢ Metoodika: metoodika arendamine voi kavandamine; mu-
deldamine.

* Projektihaldus: uurimistegevuse kavandamise ja elluviimise
juhtimine ning koordineerimine.

* Ressursid: uurimismaterjali, reagentide, abimaterjali (aine-
te), patsientide, laboriproovide, katseloomade, instrumenti-
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de, andmetootlusressursside voi muude analiiiisivahendite
hankimine.

e Tarkvara: programmeerimine, tarkvara arendamine; arvu-
tiprogrammide projekteerimine; algoritmide ja arvutikoodi
rakendamine; olemasolevate koodikomponentide testimine.

* Jirelevalve: vastutus teadustegevuse kavandamise ja elluvii-
mise iilevaatamise ning juhtimise eest, sealhulgas juhenda-
mine viljaspool pShitiimi.

* Valideerimine: katsete, uuringutulemuste ja muude teadus-
véljundite korratavuse/reprodutseeritavuse kontroll kas te-
gevuse osana voi eraldi tegevusena.

* Visualiseerimine: avaldatud t60 ettevalmistamine, loomine
ja/voi esitamine, eriti visualiseerimine ja andmete esitamine.

* Kirjutamine — esialgne mustand: avaldatud kirjat5o etteval-
mistamine, loomine ja/vdi esitamine, eriti esialgse mustandi
kirjutamine (sh sisuline tolge).

* Kirjutamine — iilevaatamine ja toimetamine: avaldatud kir-
jatoo ettevalmistamine, loomine ja/vdi esitamine algse uuri-
misrithma poolt, eriti kriitiline {ilevaatamine, kommenteeri-
mine vOi iimbertddtamine — sh avaldamiseelsel ja -jargsel
etapil.!?

Nii autoril kui ka mitteautoril vdib olla mitu rolli ja sama roll
voib olla mitmel autoril voi mitteautoril. Viimasel juhul vdib pa-
nuse médra tdpsustada sdnadega “juhtiv”, “kaas-" voi “toetav’.

Vaatame ajakirjas PLOS Genetics iillitatud artikli (Cheng jt
2023) nditel, kuidas on t6djaotust ja iga autori panust CRediTi
jargi kirjeldatud. Artiklil on 19 autorit kolmest riigist (Hiina, Hol-
land, Taani), kes panustasid koostodsse jargmiselt:

Kontseptualiseerimine: Y. J.
Andmehooldus: M. Liu.

Formaalne analiitis: H. C.,J. W., Z. Z.
Rahastuse hankimine: M. Liu, Y. J., Y. S.

12CRediTi kriitikud (Matarese, Shashok 2019) on viljendanud oma
ndutust selle “avaldamisjirgse” kommenteerimise jm paigutamise iile
autorsusrollide loetelusse.
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Uurimine: J. S, J. W, Y. G.,Z. Z.

Metoodika: H.C.,J. W, M.Li,R.L.,Y.C.,Z. Z.
Projektihaldus: Y. J.

Ressursid: L. Z., M. Liu, M. Li, S. H, W.L.,Y.S.,Z. Z.
Tarkvara: H.C.,J W, M.B, M.Li,Y.C,Y.G.,Z. Z.
Jarelevalve: Y. J.

Visualiseerimine: J. W., Z. Z.

Kirjutamine — esialgne mustand: H. C.

Kirjutamine — iilevaatamine ja toimetamine: H. C.,J. A. L., J. W.,
M. Liu, R. H,R. L, X. W, Y. J.,Z. Z.

Néeme, et pooled autorid ei olnud artikli kirjutamisse kaa-
satud. Uks autor (M. B.) tegeles ainult tarkvaraga, teine (Z. Z.)
osales koguni seitsmes tegevuses. Kaks autorit (S. H., W. L.) piir-
dusid ressursside hankimisega. CRediTis loetletud rollidest jdi
ainsana tditmata valideerimine.

Nogrady (2023) jargi piisab CRediTis autoriks saamiseks iihe
rolli tditmisest ja (teise rollina) toimetusele likitatava késikirja
lugemisest. Samas tundub eespool toodud PLOS Geneticsi niite
pohjal, et ka kisikirja lugemine pole oluline. Rahastuse taganud
inimene, kes muul moel artikli valmimises ei osale, kvalifitseerub
autoriks. On fakt, et paljudes rahastussiisteemides vdivad suur-
te teadustiimide juhid kulutada peaaegu kogu oma aja rahastuse
hankimisele v6i administratiivtoole. Kas nad siis ei véérigi tun-
nustamist kaasautorina? CRediTi kategooriad “Rahastuse hanki-
mine”, “Projektihaldus”, “Jérelevalve” ja “Ressursid” vdimalda-
vad tdesti lisada autoriks needki inimesed, kes artikli kirjutamises
pole osalenud (Holcombe 2019). Sellised seisukohad on muidugi
tdielikult vastuolus ICMIJE reeglitega.

USA Riiklik Teadusndukogu peab CRediTit sammuks edasi,
mis aitab viltida tuginemist varasematele, kdikuva rangusega
autorsusreeglitele ja annab aluse otsustada, kui palju tunnustust
peaks iga autor publikatsiooni eest pdlvima (Cooke, Hilton 2015:
187). CRediT vodimaldab autoritena kaasata mitteakadeemilisi
partnereid, keda tihti iseloomustatakse mitteintellektuaalsete voi
tehniliste iilesannete tditjatena ja kelle olemasolust teised autor-
susjuhendid vaikivad (Miles jt 2022). CRediT voiks aidata tasan-
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dada teadusvaldkonnaspetsiifilisi arusaamu autorsusest, et teadla-
sed nendel erialadel, kus autorsuse maératlus on palju kitsam, ei
oleks ebasoodsamas olukorras vorreldes teadlastega, kelle erialal
méiiratletakse autorsust laiemalt (Johann, Mayer 2019).

Kui veidi kriitilisemalt hinnata, siis pole CRediT kinkeautor-
suse taltsutamisel mingi imevahend ja vdib selle sissehiilimiseks
isegi pisut ust paotada. Ta annab kiill vdimaluse tunnustada kaas-
autorina inimesi, kes mone muu siisteemi jirgi on véddramatult
tunnistatud kuuluvaks mitteautorite kilda, kuid ei takista “loomin-
gulist” ldhenemist autorite kirjapanekule.

Tegelikult on olemas iiks huvitav mitteautorite alaliik, kes on
sisuliselt kiill kaasautorid ja peaksid CRediTi kriteeriumide jargi
nende hulgas artikli esilehel néha olema, aga neid seal pole —
seega on tegemist mitteautoritega. Kuidas selline paradoks voi-
malik on? Esimene ja ilmne variant on teadlik variautorsus (vt Ra-
hu, Bachmann 2015), kus variautor ndustub t60 avaldamisega (ja
sageli teenib nii materiaalset tulu). On aga juhtumeid, kus tegelik
kaasautor ei loobu sellest rollist mitte seetdttu, et peab kisikirja
parandamist vdoimatuks, vaid pirtsutab tdiesti teadusevilistel poh-
justel. Niiteks ei taha ta niha ennast mone konkreetse kaasautori
seltskonnas. Juhtub muudki. Uhel siinkirjutajatest oli ajakirja toi-
metajana hiljuti mitte kdige meeldivam kogemus seoses omapi-
rase poordpildiga kinkeautorsusest, a la kommi dravotmine lap-
selt (loe: kaasautoritelt). See omal alal maailma juhtivate tead-
laste hulka kuuluv inimene, selmet olla tunnustatud kaasautorina
nihtav imber to6tatud ning retsensentide ja toimetaja poolt heaks
kiidetud artiklis, loobus kaasautorsusest omapérasel emotsionaal-
sel pohjusel. Nimelt oli ta keeldunud algsest késikirjast vilja jét-
ma voi viisakamalt imber sGnastama kriitikuid solvavat viljen-
dusviisi, ja kui toimetaja seda ultimatiivse tingimusena ndudis,
loobus kaasautorsusest. Faktiliselt jii talle aga variautorsuse sisu-
liselt péhjendatud staatus. (Teised autorid ei teinud muudatustest
numbrit ja olid iiksmeelselt ndus iillitama artikli viisakamas kee-
lepruugis.)
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LOPETUSEKS

Peame omaks votma, et nii praegu kui ka tdenioliselt ldhemas
tulevikus puudub iiksmeel, kuidas leida k&iki rahuldav autorsuse
definitsioon, mis oleks rakendatav kdigis teadusharudes (Johann,
Mayer 2019). Autorsuse kinkimine on pdlistunud suhtehoidmise
vahendina, autorsus on peamine akadeemiline valuuta. Et see va-
luuta teiseneb maineks, ametikohaks ja teadusrahastuseks koos
muu sinna juurde kuuluvaga, on raske oodata kinkeautorsuse sa-
geduse vihenemist edaspidi. Kinkeautorsus kui kiisitav uurimis-
tava jaab piisiva teemana teaduseetikute huviorbiiti ja sellest ku-
juneb nende paljude uuringute keskne motiiv.

Mati Rahu on ténulik Tartu iilikooli peremeditsiini ja rahvatervishoiu
instituudile, kes on talle endiselt taganud ligipddsu Web of Science’ile.
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dagoogikaiilikooli rektor ja professor 1992-1995; Portsmouthi Ulikooli
vanemdppejoud ja kognitiivpsiithholoogia dppekava koordinaator 1996—
1999; TU digusinstituudi psiihholoogia dppetooli professor 1999-2002,
digusinstituudi ja psiihholoogia osakonna kognitiiv- ja diguspsiihholoo-
gia dppetooli professor 2002-2003, digusteaduskonna ja digusinstituudi
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kognitiiv- ja diguspsiihholoogia professor 2003-2006; digusteaduskon-
na kognitiiv- ja diguspsiihholoogia professor 2006—2022; aastast 2022
TU emeriitprofessor ja psithholoogia instituudi osakoormusega kiilalis-
professor. Ta on aastast 2017 ajakirja Consciousness and Cognition pea-
toimetaja. Akadeemias on temalt varem ilmunud artiklid “Teadusartik-
kel: autorsus ja tanuavaldus” (2015, nr 1, 1k 3-43; koos Mati Rahuga),
“Teadusartikkel: eelretsenseerimisprotsess” (2017, nr 1, 1k 38-71; koos
Mati Rahuga), viitlused “Kui ei saa minna otse ega iimber, vdiks min-
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nr 7, Ik 1528-1543) ja “Teadvusenihtusi tidhistavad mdisted ja psithho-
analiiiis Eesti moodi” (2016, nr 3, 1k 526-530) ning arvustus Jiiri Alliku
raamatu Eesti psiihholoogia lugu kohta (2022, nr 9, 1k 1689-1705).

KAJA RAHU (1955) on Idpetanud Tallinna Poliitehnilise Instituudi in-
fotehnoloogia erialal 1978, rahvatervishoiu magister 2006 ja filosoo-
fiadoktor 2014 (Tartu Ulikool). Té6tanud Eesti Arvutustehnika ja Infor-
maatika Keskuses (1978-1992) programmeerijana, Eksperimentaalse ja
Kliinilise Meditsiini Instituudis (1992-2003) ning selle digusjérglases
Tervise Arengu Instituudis (2003-2023) andmeanaliiiitiku, teaduri ja
vanemteadurina. Uhtlasi Tartu Ulikooli kiilalislektor (2000-2014). Aka-
deemias on temalt varem ilmunud artikkel “TSernobdli veteranide mu-
red ja kdhklused: Vastus internetikommentaaridele” (2016, nr 4, 1k 635—
669; koos Mati Rahu ja Merike Sisaskiga).

MATI RAHU (1942) on 16petanud Tartu (Riikliku) Ulikooli meditsiini-
geograafia erialal 1968, bioloogiakandidaat onkoloogia erialal
1976 (NSVLi Meditsiiniakadeemia Eksperimentaalse ja Kliinilise On-
koloogia Instituut). Tootanud Eksperimentaalse ja Kliinilise Medit-
siini Instituudis (1968-2003) ning selle digusjérglases Tervise Aren-
gu Instituudis (2003-2021) noorem-, vanem-, juhtteaduri ja osakon-
najuhatajana. Uhtlasi Tartu Ulikooli kiilalislektor (1991-1993), iihis-
professor (1993-1998) ja kiilalisprofessor (1998-2012). Akadeemias
on temalt varem ilmunud artiklid “Epidemioloogiakeel: 45 aasta rén-
nak” (2013, nr 9, 1k 1616-1649), “Epidemioloogidega juhtunud tdsi-
lugusid” (2014, nr 9, 1k 1577-1603), “Teadusartikkel: autorsus ja té-
nuavaldus” (2015, nr 1, 1k 3-43; koos Talis Bachmanniga), “Akadee-
miline posteroloogia” (2015, nr 5, lk 895-927; koos Kenn Konsta-
beliga), “TSernobdli veteranide mured ja kdhklused: Vastus interneti-
kommentaaridele” (2016, nr 4, 1k 635-669; koos Kaja Rahu ja Meri-
ke Sisaskiga), “Teadusartikkel: eelretsenseerimisprotsess” (2017, nr 1,
Ik 38-71; koos Talis Bachmanniga), “Eesti Vihiregistri loomise lugu
ja kéekidik” (2018, nr 1, 1k 96-129), “Meditsiiniregistrid, epidemio-
loogia, digusaktid: Lihiminevikust tdnapédeva” (2019, nr 9, 1k 1623—
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1650; 2019, nr 10, 1k 1812-1835) ja ““Aga jéin eluks ajaks konksu ot-
sa!”: Intervjuu Rootsi epidemioloogi Hans-Olov Adamiga” (2024, nr 1,
Ik 79-92) ning Jgrn Olseni kirjutise “Registripdhise teadustod metodo-
loogiast” tdlge (2012, nr 4, 1k 630-641).
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KAASAV ALUSHARIDUS

Opetajate kogemused vaarivad
tahelepanu!

Pille Haidkind, Maili Karindi,
Maris Huopolainen

Haridus- ja Teadusministeeriumi veebilehel on kirjas:

Eesti hariduskorralduse juhtiv pohimdte on kaasava hariduskor-
ralduse rakendamine. Kaasava hariduse all peetakse eelkdige sil-
mas inimese pohioigust kvaliteetsele haridusele. Euroopa Eridppe
ja Kaasava Hariduse Agentuuri késitluse kohaselt on kaasava hari-
duse eesmargiks tagada kdigile dppijatele voimalus tihendusrikka
ja kvaliteetse hariduse omandamiseks koduldhedases koolis koos
teiste omaealiste Opilastega. Kdige tildisemalt taotleb kaasav hari-
duskorraldus kdigi tihiskonnaliikmete sotsiaalset kaasatust iihis-
konnaelus.'

Oigus haridusele on iiks rahvusvaheliste digusaktidega siites-
tatud pohidigustest.> Pohidigused kaitsevad inimeste fundamen-
taalseid huvisid. Need huvid ei ole mitte mis tahes huvid, vaid

IToe vajadusega dpilased: Oppekorraldus ja tugiteenused. Opilaste
hariduslike erivajadustega arvestamine Oppe korraldamisel ja tugitee-
nuste kittesaadavuse tagamisel, www.hm.ee/uldharidus-ja-noored/alus-
pohi-ja-keskharidus/toe-vajadusega-opilased-oppekorraldus-ja-
tugiteenused.

2yt URO inimdiguste tilddeklaratsioon 1948, art 26, www.ohchr.
org/sites/default/filesyUDHR/Documents/UDHR _Translations/est.pdf;
Lapse diguste konventsioon 1991, art 28, www.riigiteataja.ee/akt/
24016; Puuetega inimeste diguste konventsioon ja fakultatiivprotokoll
2006, art 24, www.riigiteataja.ee/akt/204042012006.
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inimese heaolu silmas pidades kdige olulisemad. Seetdttu voib
oelda, et fundamentaalsed huvid on suures osas samastatavad ini-
mese pohiliste vajadustega. Oigust haridusele méistetakse inim-
oigusi kdsitlevais dokumentides kui oigust saada tuge oma isik-
suse, annete ja voimete maksimaalseks viljaarendamiseks, mis
on inimvddrikuse, iseseisvuse saavutamise ja vaba eneseteostuse
eelduseks.

Oigust haridusele mdistetakse aga sageli liiga kitsalt. Ees-
ti Vabariigi 1992. aastal vastu voetud haridusseaduse § 14-s on
nditeks alusharidust méadratletud “teadmiste, oskuste, vilumus-
te ja kditumisnormide” kogumina, “mis loob eeldused edukaks
edasijdudmiseks igapdevaelus ja koolis”.? Seega on &igus hari-
dusele digus saada, aga ka kohustus omandada teadmisi vastavalt
riigi haridusstandarditele, mis esitatakse riiklikes dppekavades.*
2008. aastal vastu voetud koolieelse lasteasutuse riiklikus dppe-
kavas® on loetletud iile saja arengutulemuse, mille lapsed lasteaia
16puks peaksid saavutama (nn koolivalmidus). Lasteaias kdimine
kohustuslik ei ole; samas tuleb alusharidust, milleta ei ole voima-
lik omandada haridust jirgmisel tasemel, pidada ikkagi kohustus-
likuks. Selline normatiivne ldhenemine, et haridust méiratletakse
“Oppeprogrammidega ettendhtud teadmiste, oskuste, vilumuste,
viirtuste ja kditumisnormide” siisteemina, “mida tihiskond tun-
nustab ning mille omandatust ta kontrollib”,® mille kittesaadavus
ja teatud tasemel omandamine tagatakse koolikohustuse kehtes-
tamisega, voib olla takistuseks kaasava hariduse rakendamisel.

Kaasava hariduse idee sonastati 1994. aastal UNESCO Sala-
manca deklaratsioonis.” See on sellest ajast olnud paljudes rii-
kides (sh Eestis) iiks peamisi hariduspoliitika kujundamise pohi-
motteid, ent nit monedki kaasava hariduse rakendamisel tekkinud

3Eesti Vabariigi haridusseadus. Vastu voetud 23.03.1992,
www.riigiteataja.ee/akt/968165?leiaKehtiv.

4Samas, § 2 1g 6.

SKoolieelse lasteasutuse riiklik dppekava. Vastu voetud 29.05.2008
nr 87, www.riigiteataja.ee/akt/133517727eiaKehtiv.

5Vt Eesti Vabariigi haridusseadus, § 2 1g 1.

7Vt The Salamanca Statement and Framework for Action on Special
Needs Education, unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000098427.
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kiisimused on jddnud seni rahuldava vastuseta (vt nditeks Kirsila
2016; Ladva 2019; Parve 2022; Reier 2023; Tammemade, Soodla
2021). Salamanca deklaratsioon annab vdimaluse niha kaasava
hariduse eesmirke kitsamalt ja laiemalt, alates pelgalt koigi laste
tavakoolidesse paigutamisest kuni piitidlusteni kujundada kaasa-
vaid iihiskondi (Paulsrud, Nilholm 2020). Kuna kaasava hariduse
idee on mitmeti mdistetav ning iildiselt kasutatavat kaasava ha-
riduse mddratlust ei ole, on keeruline tdlgendada ka sellealaste
uuringute tulemusi, hinnata kaasamise tGhusust ning leida iiks-
meelt kaasamise ja kaasava hariduse eesmirkide osas (Reindal
2016). Et selline madaramatus valitseb ka Eesti hariduses, kinni-
tab nditeks uuring, milles leiti, et dpetajate koolitajad ja ndus-
tajad moistavad kaasava haridusena nii erivajadustega laste eral-
di Opetamist eriklassides ja erikoolides kui ka kdigi laste koos-
opet (Kivirand jt 2020).

Vottes aluseks 55 teadusartiklit, tegid Pille Nelis ja Margus
Pedaste (2020) siistemaatilise analiiiisi, et selgitada vélja kaasa-
va hariduse pohitunnused ja pakkuda miératlus, mis toetaks selle
rakendamist alushariduses. Nad joudsid jireldusele, et kaasavast
haridusest ridkides tuleb eristada selle filosoofilist ja praktilist
olemust, ning sdnastasid jirgmise definitsiooni (samas: 145):

Kaasavaks hariduseks nimetatakse inimdigusi arvestavat ja heale
haridusele ligipadsu vdimaldavat lahenemisviisi, kus lapsed taju-
vad sotsiaalset integratsiooni ja kuuluvustunnet laiemas sotsiaal-
ses vOrgustikus, hoolimata nende erivajadustest, ning kaasamine
saavutatakse laste aktiivse motestatud osaluse ja personaalse ldhe-
nemise kaudu lapse arengu toetamisel tema tdielikku potentsiaali
arvestades.

Seega tundub, et uuringutes aktsepteeritakse laiemaid hariduse ja
kaasamise mdaératlusi, kuid praktikas, piiratud ressursside tingi-
mustes ja/voi ithiskonna survel, jaab hariduse ja kaasamise seos
inimdigustega pigem tagaplaanile (vt joonis 1).

Hariduse standardiseerimine on paljudes riikides toonud kaa-
sa olukorra, kus laste jaoks seostub hariduse omandamine eeskitt
kohustusega kéia lasteaias voi koolis ning jouda mingite (mdo-
detavate) tulemusteni. See ei sisenda lootust erivajadustega las-
te vanematesse ega Opetajatesse, sest hariduslik erivajadus seda
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ulem3ara
standardiseentud
haridus

koik peavad
saavutama
samasugused
Opitulemused
samas ruumis
Oppides

kaasaminekui

samasse ruumi
paigutamine

Joonis 1. Nii hariduse kui ka kaasamise kitsas kisitamine.

tdhendabki, et paljusid oodatavaid arengu- voi dpitulemusi laps
saavutada ei suuda. Ka mitme uuringu tulemusena (Paulsrud, Nil-
holm 2020; Reindal 2016) on leitud, et (iilepaisutatud) dppekava-
de ldbimisele ja tulemustele suunatud haridussiisteemis viheneb
Opetajate motivatsioon otsida paindlikke lahendusi ning dpetada
erivajadustega 0ppijaid — nad vdivad tajuda seda pigem lisakoor-
muse vOi kdrvaltegevusena. On suur vahe, kas dpetajad saavad
plihenduda koigi dppijate huvide ja vajadustega arvestava Opi-
keskkonna ja dppimisolukordade loomisele vdi peavad hoolitse-
ma selle eest, et dppijad saaksid parima ettevalmistuse teadmis-
te kontrolli 1&bimiseks. Kuni iihiskonnas puudub iiksmeel, mida
maoista tidhendusrikka ja kvaliteetse hariduse all ning mis on kaa-
sava hariduse eesmdrgid, on opetajate to60 oppijatega, koostoo
kolleegidega ja suhtlus lapsevanematega pidevalt pingestatud.
Kaasava ja kvaliteetse hariduse pakkumisel on oluline tead-
vustada, et ithegi inimese fundamentaalne huvi ei ole omanda-
da Oppekavades loetletud teadmisi ja oskusi, vaid saada haridust,
mis on tema jaoks tdhendusrikas. Haridus saab olla tdhendusri-
kas vaid siis, kui see on inimesele voimetekohane, seostub tema
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elukogemuse ja huvidega ning annab v&imalusi loovaks tegutse-
miseks ja osalemiseks nii hariduse omandamise kdigus kui ka
tulevikus (De Ruyter 2002). Uhegi standardi saavutamine ei ta-
ga inimesele tingimata edu ja vastupidi — suutmatus standardile
vastata ei too tingimata kaasa ebaedu. Et mdista kaasava hariduse
ideed, tuleb tunnistada, et védrikalt ja ennast teostades voib ela-
da ka inimene, kes mingil pShjusel ei ole vdimeline omandama
haridust haridusseaduse mottes. Et erivajadustega lastena késita-
takse viga laia ja mitmekesist sihtriithma, on vajalik ka avaram
hariduse/kaasamise mdtestamine, sest mis sobib iihele (lapsele,
perele, Opetajale), ei pruugi sobida teisele (McMenamin 2018).

ERIVAJADUSTEGA LAPSE MOISTE

Maisted “puudega” ja “erivajadustega” on osaliselt kattuvad. Mo-
lemad osutavad sellele, et lapse areng kulgeb eakohasest mérki-
misviirselt erinevalt ning laps vajab oma potentsiaali véljaaren-
damiseks iimbritsevas keskkonnas muudatusi — tuge ja kohan-
dusi.

1999. aastal vastu voetud koolieelse lasteasutuse seaduse § 14
16ike 3 jirgi® kisitatakse erivajadustega lastena lapsi, kellel on
keha-, kdne-, meele- vdi vaimupuue ning vajadus eriabi vai -hool-
duse jdrele. Seega seaduse jargi on erivajadustega lapsed eel-
kdige puuetega lapsed, kelle eripira ja abivajaduse saab tuvastada
meditsiini- ja sotsiaalhoolekandesiisteem.® Koolieelse lasteasutu-
se riikliku Oppekava § 8 16ike 1 jirgi on erivajadustega see laps,

kelle vdimetest, terviseseisundist, keelelisest ja kultuurilisest taus-
tast ning isiksuseomadustest tingitud arenguvajaduste toetamiseks
on vaja teha muudatusi voi kohandusi lapse kasvukeskkonnas

8Koolieelse lasteasutuse seadus. Vastu voetud 18.02.1999,
www.riigiteataja.ee/akt/114032011006?leiaKehtiv.

9Puuetega inimeste sotsiaaltoetuste seadus. Vastu vdetud
27.01.1999, www.riigiteataja.ee/akt/13114771eiaKehtiv; Sotsiaal-
hoolekande seadus. Vastu voetud 09.12.2015, www.riigiteataja.ee/akt/
130122015005 eiaKehtiv.
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(mingu- ja dppevahendid, ruumid, dppe- ja kasvatusmeetodid jm)
voi rithma tegevuskavas.

Seega sitestab méirus, et lapse erinevuste ja erivajaduste iile ot-
sustab haridussiisteem ehk koigepealt lasteaia pedagoogid (dpe-
tajad koostdos tugispetsialistidega).

Haridusvaldkonna statistikat koondavas infosiisteemis
EHIS!® on kasutusel omapirane kombinatsioon kahest eelne-
vast ldhenemisest. Hariduslikke erivajadusi on mdrgitud veeran-
dil Eesti lasteaialastest — neil esines iiks v0i mitu jdrgmis-
test ilmingutest: psiiiihikahiire, fiiiisiline erivajadus, kdnepuue
vOi -hdire, liitpuue, ndgemispuue, kuulmispuue, intellektipuue,
autismispektrihiire, lisatoe vajadus eesti keelest erineva koduse
keele tottu, raske somaatiline haigus, koneravi vajadus, ande-
kus v6i muu (Lang jt 2021). Loetelusse on kokku pandud puu-
ded (nt konepuue, kuulmispuue), erinevused eakohasest aren-
gust (nt eesti keelest erinev kodune keel, andekus) kui ka vajadus
abi jdrele (nt lisatoe voi kdneravi vajadus). Need kategooriad ko-
hati kattuvad, nt kdneprobleemidega seonduv — kdnepuude voi
-hdirega lapsed on needsamad, kes vajavad kdneravi; samas vaja-
vad koneravi ka intellekti- ja kuulmispuudega lapsed. Nii pole ka
iillatav, et kone ja keelega seotud erivajadusi leidub lasteaialas-
tel EHISe statistika jirgi kdige ronkem. Uhtlasi tuleb tddeda, et
sel viisil kogutud andmed ei anna tdpset iilevaadet tegelikust olu-
korrast, mis omakorda toob kaasa probleemid ressursside kavan-
damisel, et kujundada erivajadustega laste toetamist ja kaasamist
soodustavat keskkonda.

HARIDUSKORRALDUS:
PAIGUTUS JA/VOI TOEVAJADUS

Alaealise lapse, sh tema hariduse eest kannab vastutust lapse-
vanem. Hariduskorralduslike otsuste tegemisel on lapsevanemale

10Vt www.ehis.ee.
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abiks Rajaleidja!! tugispetsialistidest koosnev kooliviline ndus-
tamismeeskond, kes sdnastab soovitused erivajadustega lapsele
hariduse omandamiseks vajalike tingimuste kohta nii lasteaias
kui ka koolis. Kui koolides mindi 2018. aastal iile kolmele toe-
liigile (iildine tugi, tohustatud tugi ja eritugi),'? siis lasteaias keh-
tib endiselt pdhimdte, et erivajadustega lapsed dpivad ildrithma-
des vdi moodustatakse lasteasutuse direktori ettepanekul sobitus-
ja eririihmi.!3 Véimaluse korral lihtutakse erivajadustega laste-
le sobitus- ja eririihmas vajalike tingimuste loomisel koolivilise
noustamismeeskonna soovitustest.'*

Koolivilise ndustamismeeskonna soovitus Oppimiseks
sobitus- ja/vdi eririthmas tdhendab, et laps vajab nn tohustatud voi
erituge (vt tabel 1). Tohustatud tugi on koolis néidustatud dpilase-
le, kellel on piisiv dpiraskus, psiiiihika- ja kditumishdire voi muu
terviseseisund vOi -puue, eritugi aga raske ja piisiva psiilihika-
hiirega, intellekti- voi meelepuudega véi liitpuudega dpilasele. !
Need lapsed suudavad nii lasteaias kui ka koolis dppida tiksnes
viikeses grupis voi individuaalselt ning vajavad keskkonnas palju
ulatuslikumaid kohandusi (s.t ka rohkem ressursse), kui nn iildise
toe puhul pakkuda suudetakse.

Olukorra teeb keerukaks see, et alushariduse tasandil alles
mirgatakse ja avastatakse lapse arengus erisusi — osa neist kuu-
lub eakohase arengu juurde, nn eakohane norm varieerub esi-
mestel eluaastatel viga ulatuslikult. Osa eripérasid on aga tun-
nusteks, et laps areneb tavapérasest markimisvéaarselt erinevalt ja
vajab Kkliinilisi uuringuid. Uuringute tulemuseks on sageli diag-
noos, mis pohjendab ka lapse ulatuslikuma toe vajadust. Seega
mdiste “erivajadustega laps” eeldab vihemalt alushariduse tasan-
dil ka tipsustust, kas tegemist on meditsiiniliselt ja/vdi pedagoo-

I1“Rajaleidja on iile-eestiline vorgustik, mis pakub tasuta Sppendus-
tamist lapsi haridusteel toetavatele tdiskasvanutele — vanematele, dpe-
tajatele, tugispetsialistidele jt,” vt rajaleidja.ee.

12Vt Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus. Vastu vdetud 09.06.2010,
www.riigiteataja.ee/akt/13332410?]eiaKehtiv, § 48.

3Koolieelse lasteasutuse seadus; Kruuse 2022.

14Vt Koolieelse lasteasutuse seadus, § 6 Ig 5.

15Vt Pohikooli- ja giimnaasiumiseadus, § 49 1g 1-2.
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Tabel 1
LASTEAIA RUHMAD JA
TUGI ERIVAJADUSTEGA LASTELE
Paigutus Tugi
Rithmaliik Laste arv Riithmas Asutuses
rithmas
Aiariihm 2024 last Uldine tugi Kittesaadav
vanuses ehk individuaalne logopeedi ja/vdi
3-7a lisajuhendamine  eripedagoogi
tugiteenus
Sobitusrithm Iga eakaaslaste  Tohustatud Pidev eripedagoo-
hulka kaasatud  tugi ehk vajadusel gi ja/vdi logopeedi
erivajadustega ~ osaajaga Ope tugiteenus
laps* holmab individuaalselt
3 lapse koha voi rithmas
Eririthm Ainult 2-7-a Eritugi ehk Pidev eripedagoo-
erivajadustega  puudespetsiifiline gi ja/vdi logopeedi
lastele*, olene-  dppekorraldus, tugiteenus

valt erivajaduste  -keskkond,
liigist 4-12 last  -metoodika ja
-vahendid

Mrkus: * Erivajadustega on selline laps, kellele on kooliviline ndusta-
mismeeskond andnud soovituse dppida sobitus- vdi eririihmas.

giliselt tuvastatud erivajadustega. Lasteaedades on dppekeskkon-
na kohandamist vajavaid lapsi sageli rohkem kui vaid need, kes on
joudnud vilja koolivilise ndustamismeeskonna soovituseni. Nii
kerkibki olulisele kohale just lasteaiadpetajate valmisolek luua
paindlikke tingimusi, sest tagada tuleb iga lapse digus saada kva-
liteetset haridust, hoolimata uuringutest ja soovitustest.
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OPETAJA ROLL

Eestis on alusharidus esimene haridustasand, mistdttu on vaja ju-
ba alates lasteaiast otsida vastust kiisimusele, mida kaasav haridus
tahendab nii eakohase arenguga kui ka tavapirasest erinevatele
lastele. Kuigi Eesti Vabariigi haridusseaduse jargi (§ 24 1g 1) kan-
navad vastutust alushariduse eest eelkdige lapsevanemad, jagab
enamik Eesti peredest seda koolieelse lasteasutusega. Vilisriiki-
de uuringutes osutatakse, et erivajadustega lapse motestatud kaa-
samine juba alushariduse tasandil aitab kaasa tema akadeemilise-
le edule ja sotsiaalsele arengule (Kwon jt 2017) ning on kasulik
ka eakohaselt arenenud lastele. Lapsed dpivad iihistes tegevustes
osaledes loomulikul moel aktsepteerima endast erinevaid inime-
si (Odom jt 2011; Sucuoglu jt 2013).

Kaasav alusharidus peaks olema suunatud takistuste vihenda-
misele ehk arenemisel/dppimisel tekkivate raskuste ennetamisele,
mis saavutatakse seelibi, et Opetajad jilgivad iga lapse arengut
ning vajaduse korral kohandavad keskkonda ning dpetamist. See-
suguse ldhenemise tulemusena peaks lapsi, kelle vajadustega ei
suudeta haridussiisteemis piisavalt arvestada, jidma tasapisi nii
lasteaedades kui ka koolides vihemaks. Inglismaa niitel on seda
toepoolest ka aastate vordluses tdheldatud ja joutud olukorrani,
kus ekstra kohandusi vajavaid lapsi on 15% vanuserithma koh-
ta (Soan 2022). Votmekiisimused edukal kaasamisel on opetaja
ettevalmistus, hoiakud ja kaasamise kogemus, juhtkonna toetus
ning koostoo tugispetsialistide, abistavate tootajate ja lapsevane-
matega (Barton, Smith 2015; Hiidkind, Oras 2016; Paulsrud, Nil-
holm 2020; Pedaste jt 2021; Scanlon jt 2022; Soan 2022).

Et luua lastele soodsaid arengutingimusi, on vaja nende eri-
pérasid tunda ja mdista ning nendega arvestada, s.t vastavalt va-
jadusele muuta arendavate tegevuste raskusastet. Paraku nditavad
uuringud, et eakaaslastest ndrgemate vdoimetega laste Gpetamise
tase kipub olema pigem madal (Cabell jt 2013; Justice jt 2008);
sedasama on leitud andekate lastega seoses (Dijkstra jt 2017).
Teadmiste ja oskuste puudujiike erivajadustega laste dpetamisel
tunnistavad Opetajad ka ise (vt nt Bendova jt 2014; Smith, Smith
2000), ent vajadust sel teemal tdienduskoolitust saada tunnetab
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iiksnes kolmandik kaasamiskogemusega dpetajatest (Sucuoglu jt
2013; Yu 2019). Niisugune vastuolu voib osutada sellele, et dpe-
tajad ei pea kaasava hariduse ideaali saavutamist realistlikuks ise-
gi siis, kui nende erialane ettevalmistus oleks parem. Nii v6ib eri-
vajadustega laps sattuda Opetaja seisukohast tema tavapérast to6d
segavasse positsiooni (Hiidkind, Oras 2016; Paulsrud, Nilholm
2020).

Lasteaiadpetajate kutsestandardis'® on rohutatud oskusi luua
Oppimiseks soodne keskkond, teha selles kohandusi dppijate va-
jaduste alusel, koostada ja rakendada individuaalset arenduskava,
teha koostood teiste spetsialistidega ning tagada eduelamus iga-
le Oppijale. Koolieelse lasteasutuse seaduses sonastatud sobitus-
ja eririthma Opetaja kvalifikatsiooninduded on “k&rgharidus, eri-
pedagoogilised ja pedagoogilised kompetentsid ning eesti keele
oskus vastavalt keeleseaduses ja selle alusel kehtestatud nduete-
le”.!” Kui koikidel dpetajatel on kutsestandardi alusel kohustus
oma kutsealast arengut kavandada ning probleemide tekkimisel
abi otsida, siis sobitus- ja eririthma Opetaja suudab teha ka ette-
panekuid juhile dppekorralduse muutmiseks. Nn eripedagoogili-
ne kompetents vodiks kindlustada, et dpetajal on olemas kdrgem
pidevus ja arusaam, kuidas erivajadustega lapse jaoks soodsaid
tingimusi luua. Erivajadustega lapse dpetamisel koos eakaaslas-
tega on vaja planeerida: a) mida ja kui palju eakaaslastest eris-
tuvale lapsele dpetada ja b) kuidas seda teha kaasavas keskkon-
nas (Hemmeter 2000). Kohanduste tegemisel dpetamise kdigus
on iiks mdjusamaid viise 1dhtuda laste huvidest (Mavidou, Kaka-
na 2019), oluline on vastastikmdju lapse ja tdiskasvanu vahel ning
joukohaste oskuste sihipdrane dpetamine (Cabell jt 2013; Fox jt
2011; Karakaya, Tufan 2018). Seega oodatakse kaasavalt opeta-
jalt, et ta jarjepidevalt oma tdo iile motleks: hindaks ja planee-
riks, teostaks ja analiitisiks.

Muutused toimuvad haridussiisteemis pigem aeglaselt. N&i-
teks Biilbin Sucuoglu koos kolleegidega (2013) leidis Tiirgis, et

loKutsestandardid: Opetaja, tase 6, ver 5, 28.04.2020-31.12.2024,
www.kutseregister.ee/ctrl/et/Standardid/vaata/10824210.
17Vt Koolieelse lasteasutuse seadus, § 22! 1g 5.
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73% kaasavatest Opetajatest uskus, et erivajadustega laste Opeta-
mine eakaaslaste hulgas ei too kaasa vajadust oluliste muudatus-
te tegemiseks nende t66s. Kui lapse vajadustega ei arvestata ja
ndudmised kiivad lapsele iile jou, tekivad tal suure tdendosusega
peale olemasolevate raskuste ka kiditumisraskused (Soan 2022).
Esra G. Karakaya ja Mumin Tufan (2018) osutavad, et kdikidel
kaasatud erivajadustega lastel on sotsiaalsed oskused pigem nor-
gad ning kiditumisprobleemid sagedased. Kuigi kogenud Opeta-
jad tulevad rithma haldamisega enamasti toime, siis ainult sellega
lapse raskusi sotsiaalsete oskuste omandamisel ei iiletata. Prob-
leemselt kiituvate laste kaasamisse suhtuvad aga koik Opetajad
suure ettevaatusega (Lee jt 2015). Ebadnnestunud kaasamiskoge-
mus v&ib panna dpetajad kahtlema nii iseenda professionaalsuses
kui ka kaasamise idees laiemalt (Dignath jt 2022).

Tiiskasvanutevahelise koostod olulisust kaasava haridusega
seoses rohutavad paljud uurimused (Haidkind jt 2022; Nelis,
Pedaste 2020; Odom jt 2011; Paulsrud, Nilholm 2020; Slabina
2017). Uks vdimalus kaasamist tShusamaks muuta on abistavate
tootajate rakendamine, Eesti lasteaedades on selles rollis dpetaja
assistendid, abid ja tugiisikud. Puudega lapse tugiisik abistab ning
juhendab last haridusasutuses arendus- ja dppetdds osalemisel,
loob turvalise keskkonna ning aitab luua tingimused iseseisvaks
toimetulekuks (Berkman 2023). Abistavale tdotajale toetumisel
vOib aga olla ka negatiivne kiilg. Abiline vdimaldab dpetajal kes-
kenduda iilejdsinud lastele ning niipea, kui dpetajale tundub, et
erivajadustega laps ei suuda teistega koos dppida, hakatakse otsi-
ma eraldi tootajat, selle asemel et dpetamist muuta. Nii vdib dpe-
taja soov ja suutlikkus erivajadustega lapsi koos teistega dpetada
viheneda ning lisaressursside vajadus aina kasvab (Soan 2022).
Seega on kaasavas lasteaiarithmas dpetaja iilesandeks teha aktiiv-
selt koostdod lapsevanemate, tugispetsialistide ja abistavate t60-
tajatega ning otsida lahendusi koigi laste dpivajadustega arvesta-
miseks, mitte lihtsalt delegeerida mone lapse dpetamist kellelegi
teisele.
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LASTEAIAOPETAJATE UURING

Eesti lasteaedade iildrithmades opib 85% lastest, kellel on
EHISe andmetel iiks vai mitu erivajadust (Lang jt 2021). Uldriih-
ma Opetajalt ei oodata eripedagoogilist padevust ehk tdiendavat
ettevalmistust erivajadustega lastega tootamiseks, rithma piirarvu
ei pea alandama ega lisatootajaid palkama. Jargnevalt tutvustame
uuringut, mille eesmargiks oli selgitada vilja, millised on kvali-
fikatsiooninduetele vastavate lasteaiariihmade dpetajate kogemu-
sed ja arvamused seoses sobitus- ja eririthma tingimusi (ehk to-
hustatud voi erituge) vajavate erivajadustega laste Opetamise ja
kaasamisega. Opetajaid kiisitledes otsisime vastuseid jirgmistele
kiisimustele:

1) milliste erivajadustega lapsi Opetatakse lasteaiarithmades?

2) kuidas opetaja individualiseerib dpetamist erivajadustega
lapse jaoks?

3) kuidas Opetaja hindab erivajadustega lapse kaasamise On-
nestumist?

Kirjaliku kiisimustiku oma t66 kohta taitis 30 dpetajat, kelle
riihmas Oppisid 3—7-aastased lapsed; nende hulgas oli 1-2 eri-
vajadustega last, kellele kooliviline ndustamismeeskond oli soo-
vitanud &ppimist sobitus- vdi eririihmas. Opetajad tootasid po-
hiliselt (N = 22) riihmades, kus oli laste koguarvu vihendatud,
ja 23 dpetajat mérkis, et konkreetse erivajadustega lapsega tege-
les vahemalt iiks tugispetsialist. Kasutatud andmestik péarineb eri-
pedagoogika eriala magistrit6ost (Huopolainen 2022), valimit on
artiklis kitsendatud.

Opetajatele esitatud kiisimused jagunesid kolme rithma (vt ta-
bel 2).

Selgus, et 20 erivajadustega last Oppis Opetajate sonul riih-
mas juba enne sobitus- voi eririihma soovituse saamist ja kiim-
me tuli rithma pirast seda. Seega ei pdordu lapsevanemad nih-
tavasti Rajaleidja koolivilise ndustamismeeskonna poole enam
pohjusel, et leida oma lapsele sobivam rithm, vaid selleks, et
laps saaks senises rithmas (peale kaasatuse) lisatuge. Kiisimusele,
miks on konkreetne laps saanud soovituse dppida sobitus- ja/voi
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Tabel 2
OPETAJATELE ESITATUD KUSIMUSED
Erivajadustega laps Opetamine Refleksioon
Mis pohjusel on eri-  Mida tegite enne dppe- Mis planeeritust 1dks

vajadustega laps kooli-
viliselt nGustamis-
meeskonnalt saanud
soovituse kéia sobitus-
vOi eririthmas?

tegevust, et arvesta-
da erivajadustega
lapsega?

selles Oppetegevuses
seoses erivajadustega
lapse kaasamisega
histi?

Millised erivajadused
Teie hinnangul sellel
lapsel on?*

Mida tegite dppetege-
vuse kéigus, et arves-
tada erivajadustega
lapsega?

Mis planeeritust ei 14i-
nud selles Oppetegevu-
ses seoses erivajadus-
tega lapse kaasamise-
ga histi?

Millistes dppekava
valdkondades erivaja-
dustega laps Teie hin-
nangul oma eakaaslas-
test erineb?*

Mida tegite pérast op-
petegevust, et arvesta-
da erivajadustega lap-
sega?

Mida kavatsete edaspi-
di teha oma t66s rith-
ma Opetamisel teist-
moodi, et erivajaduste-
ga lapsega arvestada?

Kuidas hindate erivajadustega lapse kaasamise edukust oma rithmas?*

Pdhjendage.

Mdirkus: * Valikvastustega kiisimus.

eririihmas, said Opetajad vastata vabas vormis. Vastustest moo-
dustus kolm kategooriat: lapsel on diagnoos/puue (nt “ATH” ehk
aktiivsus- ja tihelepanuhdire, “kdnepuue”, “siigav puue”), maha-
Jjddmus/probleemid (nt “kditumisraskused”, “hiline kone areng”,
“ta ei raagi”) ja toevajadus (nt vajab “rohkem eritdhelepanu”,
“vaiksemat rithma”, “tugispetsialistide tuge”). Saadud tulemus
vastab koolieelse lasteasutuse riiklikus Oppekavas esitatud mii-
ratlusele, s.t erivajadusi mdistetakse laiemalt kui koolieelse laste-

asutuse seaduses.
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Jargmisena palusime Opetajal etteantud valikutest mérkida
dra, millised erivajadused lapsel tema arvates on. Soovitus oli
valida kuni kaks erinevat liiki (et esile toodaks peamised), kuid
vastajad mirkisid lapse kohta dra iiks kuni neli liiki. Sagedamini
valiti “autismispektri hdired” (17 last), seejuures isoleeritult ei va-
litud seda kordagi; “kdnepuue” (17 last), sealhulgas iiksnes kdne-
puue mirgiti dra kolmel lapsel. Eripdrad kone arengus kuuluvad
ka muude erivajaduste juurde, sagedasemad kombinatsioonid olid
Opetajate sonul konepuue koos autismispektri hiiretega, emotsio-
naalsete ja kditumisraskustega ning intellektipuudega. Sageduselt
kolmas oli “emotsionaalsed ja kditumisraskused” (15 last), mis
ainulisena margiti dra neljal lapsel. Ka selle erivajaduste liigi hul-
ka mahub lai spekter eripdrasid, millest osa on tihistatavad me-
ditsiinilise diagnoosiga, osa on mone teise erivajaduse tunnused
ning lisaks voib olla tegemist ka iiksnes kasvatusprobleemide il-
minguga. Intellektipuuet mérgiti kuue lapse ja iild- vdi eriande-
kust kahe lapse kohta; iilejdsinud erivajaduste liitke mérgiti tiksiku-
tel lastel. Kokkuvottes voib 6elda, et enamik erivajadustega lap-
si eristusid opetajate hinnangul eakohaselt arenenud lastest ma-
hajddmuse tottu sotsiaalsete oskuste ja kommunikatsiooni vald-
kondades. Tulemus on kooskdlas refereeritud allikatega: kone-
probleemidega lapsi on statistika alusel kdige rohkem (Lang jt
2021) ning kiditumisprobleemid esinevad valdaval osal kaasatud
lastest (Karakaya, Tufan 2018).

Opetaja iilesanne on lapse arengut jilgida ja hinnata Sppekava
valdkondade kaupa. Tabelis 3 on esitatud kokkuvote dpetajate an-
tud vastustest, millistes valdkondades erivajadustega laps riihma-
kaaslastest erineb. Selgus, et Gpetajate hinnangul eristub 26 last
oma eakaaslastest iildoskuste ja 21 last rithmas tehtava oppe- ja
kasvatustegevuse valdkondades. Kuue lapse puhul on maérgitud
molemad valikud ehk laps eristub kdiges, milles riihmadpetaja
tema arengut toetab, nemad vajavad joukohaseks dppimiseks in-
dividuaalset arenduskava ehk personaalset lahenemist, mis arves-
taks Oppija tdielikku potentsiaali (Nelis, Pedaste 2020).

Jargnesid dpetamisega seotud kiisimused. Palusime Opetaja-
tel meenutada iiht grupis hiljuti 14bi viidud Oppetegevust, milles
osales ka eespool kirjeldatud erivajadustega laps. Esitasime kolm
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Tabel 3

ERIVAJADUSTEGA LAPSE
PEAMISED ERISUSED OPETAJATE HINNANGUL

Kategooriad Oppekava
valdkonnad

Niited
(muutmata kujul)

Uldoskuste ~ Tunnetus- ja
valdkonnad  Opioskused

votab tegevustest osa lithiajaliselt; kesken-
dumine tegevusele on lithiajaline; “omas
mullis” tegutsemine; taju ja mélu problee-
mid

Sotsiaalsed sotsialiseerumine raske; ei suuda oodata;
oskused ei oska arvestada teistega; kiitub imelikult;
tema peab saama oma tahtmise ja alati ole-
ma esimene
Enesekohased ei oma praktiliselt iihtegi oskust enesere-
oskused gulatsiooniks; tihti drevushiired; enesetee-
ninduse puudumine
Mingu- ei oska eakaaslastega koos méngida; vajab
oskused pidevat jilgimist ka méngides; ei méingi
eakaaslastega
Oppe- ja Keel jakone teised lapsed ei saa konest aru; lapsel ei
kasvatus- ole konet; kones ei suuda ennast arusaada-
tegevuse valt viljendada; héalikupuudused; ei rea-
valdkonnad geeri sOnalistele korraldustele
Kunst erisused on kielistes tegevustes
Liikumine litkumistunnis ta kaasa ei tee; kukub voi

koperdab erinevate esemete otsa

kiisimust, et saada teada, mida Opetaja tegi erivajadustega lapse-
ga arvestamiseks selles Oppetegevuses teisiti enne, tegevuse ajal
ja parast seda. Oppe- ja kasvatustegevuse kohta saadud infot ana-
liiiisides jdtsime kolme &petaja vastused korvale. Uks neist vas-
tas koikidele kiisimustele ‘“kohandasin tegevust” ja teine, et “meil
ei ole vaja midagi erilist teha, sest riihma tegevustes ta saab ilu-
sasti hakkama”, kolmas Opetaja kirjutas ldbivalt “Opetaja abi on
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abiks erivajadusega lapsele”. Ulejiinud dpetajate vastustest ilm-
nes, et erivajadustega laste kaasamisel rakendati abistavaid t606-
tajaid (tugiisik, Opetaja abi voi assistent), seejuures kahel juhul
Opetati erivajadustega last selgelt grupist eraldi. Oppetegevusega
seotud kohandused jaotusid kolme kategooriasse: opetaja tegevu-
sed, lapsele suunatud tegevused ja koostoo teiste tdiskasvanutega.
Tabelis 4 on esitatud muutused, mida dpetaja tegi grupitegevuses.

Selgus, et Opetaja ise hoolitseb suurel médral selle eest, et eri-
vajadustega laps oleks kaasatud grupitegevusse. Rakendati lisa-
juhendamist, tunnetati vajadust vdhendada grupi suurust (t60
vidiksemates rithmades vdi individuaalselt) ja dpetamise kestust
erivajadustega lapse jaoks (vdoimalus lahkuda). Enamik opetajaid
piitidis erivajadustega last kaasata grupitegevusse koostods abis-
tava tootajaga, olles tihelepanelik lapse reageeringute suhtes.
Seega pohiliselt pakkusid opetajad tohustatud voi eritoe vajadu-
sega lapsele nn iildist tuge. Eraldi vaatlesime ka vdiksemat gruppi
lapsi (N = 10), kelle diagnoos oli dpetajatele koolivilise ndusta-
mismeeskonna soovitusest teada. Neile kohandati dpetamist jirg-
miselt:

1. autismispektri hdirega lapsed (N = 3). Kohandustena mirgi-
ti lapse huvidega arvestamist ja vajadusel iiks iihele tegevust;
vOimaldati lapsel otsustada, kui palju ta osaleb, ning kasutati
kordamist ning tunnustamist. Uhe lapse puhul osutati indi-
viduaalsele arenduskavale;

2. aktiivsus- ja tdhelepanuhdire (N = 2). Kohandustena mér-
giti reeglite kordamist, lapsega vestlemist, lapse liheduses
viibimist, tunnustamist ja puhkamise eesmargil tegevusest
eemaldumist;

3. konepuue (N = 3). Uhele lapsele selgitati iilesannet nii in-
dividuaalselt kui ka koos grupiga, eesootav tegevus néidati
ette ning laps sai riikida ainult Opetajale, kuidas talle tege-
vus meeldis;

4. kombinatsioon “kdnepuue ja intellektipuue” (N = 2). Ko-
handusi mérgiti nii: madalamad ootused; eriti lihtsustatud
kiisimus; individuaalne juhendamine, vGimaluse andmine
tegevusest lahkuda, kui enam ei jaksa; kiitmine.
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Tabel 4
OPPETEGEVUSES OPETAJA SONUL
TEHTUD KOHANDUSED
Aeg Kate- Mirksonad Niited (muutmata kujul)
gooriad
Enne Opetaja  eesmirgid; tema puhul olid eesmiirgid ka teised; lahtudes
planeerib vahendid; individuaalsest arenduskavast; valisin talle
meetodid; liikkumistegevuseks sobivad vahendid; kasu-
paigutamine tasin piktogramme; arvestasin temaga Oppe-
méngu planeerides; istumine seatud nii, et
tugiisik saaks last individuaalselt juhendada
Koostoos ldbirddkimine; koos tugiisikuga arutlesime, mida nad v&ik-
abistava  kokkulepe sid teha; kokkulepped assistendiga tookorral-
tootajaga dusest
Kontakt  eelnev radkisime iile reeglid; lisasin loendamiseks
lapsega  selgitus; tema lemmikvahendid — kalad
huvidega
arvestamine
Ajal  Opetaja  rohkem aega; kordasin juhendit vajadusel aeglasemalt; nii-
kohandab kordamine; tasin mitu korda ette; ootused madalamad;
vihendamine; lihtsustasin tilesannet; julgustasin osa votma;
julgustamine v3ib tegevusest varem lahkuda, kui on niha,
et enam ei jaksa
Koostoo  koosdpetamine;  iilejddnud grupiga tegeles Opetaja abi; tugi-
abistava  paindlikkus isik oli temaga individuaalseks tegevuseks
tootajaga valmisolekus, oli vdimalus ka eralduda
riihmakaaslastest
Kontakt  suurem ldhedus; selle lapsega tegutsesin individuaalselt; hoid-
lapsega  individuaalne t66 sin teda enda korval; andsin talle véimaluse
iilesannet teha individuaalselt
Pirast Opetaja  motlemine analiiiisisin, kuidas tegevus vilja kukkus
anaiiiisib
Koostoo  analiiiis; analiiiisisime meeskonnaga, kuidas lapsel
abistava  arutelu laks; suhtlesin tugiisikuga
tootajaga
Kontakt  iilemineku saatsin varem tuppa koos dpetaja abiga; lasin
lapsega  toetamine; lapsel ise otsustada; arutlesime lapsega, mis
tagasiside laps meisterdas ja kuidas ta tegi; aus kiitus ja
vestlus kriitika
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Need kohandused on erivajaduste liikidele sobivad ning on
niha, et Opetajad arvestavad nii erivajadustega lapsega (tema
eelistustega, sddstavad teda lileméadrasest pingutusest ja piinlik-
kusest) kui ka teiste lastega (nendega jitkub Oppetegevus ka pi-
rast erivajadustega lapse eraldumist). Palju réhutati 1dhtumist lap-
se huvist, mida ka uurimustes tulemuslikuks peetakse (Mavidou,
Kakana 2019). Mitmed dpetajad lubasid erivajadustega lapsel va-
rem tegevusest lahkuda. Individuaalse arenduskava ja piktogram-
mide (pildid ja siimbolid suhtlemiseks vdi selle toetamiseks) ka-
sutamist mérkis iiks dpetaja.

Kodnepuude korral on kaks dpetajat jatnud kohandused grupi-
tegevuse kohta mirkimata ja lisanud, et erivajadustega last toe-
tab vajaduse korral dpetaja abi ning puuet suudab ainult logopeed
korrigeerida. Mdlemal juhul paistab dpetaja olevat votnud seisu-
koha, et tema erivajadustega lapsele Opetamise sobivust kindlus-
tama ei pea. Tohustatud voi eritoe vajadusega laps erineb eakaas-
lastest nii suures ulatuses, et iiksnes heaolu tagamine riihmaruu-
mis ja/voi paar kohtumist nddalas tugispetsialistiga talle piisav
olla ei saa. Kooliviline noustamismeeskond peaks olema and-
nud soovitused muu hulgas dppekava ja dppevara individualisee-
rimise vajaduse kohta.!®

Palusime Opetajatel ka analiilisida, mis selles konkreetses
Oppetegevuses liks seoses erivajadustega lapse kaasamisega his-
ti, mis mitte ja mida edaspidi kavatsetakse muuta. Ilmnes, et dpe-
tajad hindavad dpetamise edukust laste reageeringu ning iseenda
ja abistavate tdotajate panuse alusel; ebaedukogemuse puhul ilm-
nes aga mure seoses eakohase arenguga lastega. Muudatuste hul-
gas oli kaks ddrmuslikku vaatenurka — kaaluti edaspidi Opeta-
mise planeerimist kas rohkem voi vihem (vt tabel 5).

Lopetuseks kiisisime, kuidas hindab Opetaja erivajadustega
lapse kaasamise edukust oma riihmas ning millega ta seda poh-

18Koolivilisele ndustamismeeskonnale soovituse andmiseks esita-
tavate andmete loetelu, taotluse esitamise ning koolivilise ndusta-
mismeeskonna soovituse andmise tingimused ja kord. Vastu véetud
08.02.2018 nr 2, www.riigiteataja.ee/akt/114022018014?leiaKehtiv, § 6
Ig 4.
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Tabel 5
OPETAJA REFLEKSIOON
Aeg Kate- Mairksonad Niited (muutmata kujul)
gooriad
Mis ldks Koostoo kokkulepped; kaasa-GOpetaja abi oli kaasatud; tugiisik niitas nipuga,
histi? abistavate  tus kust vérvida; laps osales tegevuses tugiisiku abi-
tootajatega ga
Kohandu-  planeerimine; tegevus oli 1dbi moeldud; arutlemine viikses
sed viiksem grupp grupis; peale viikest pausi suutis ta teistega koos
edasi tegutseda
Lapse sei- emotsioon; onnestus saavutada kontakt lapsega; talle iild-
sund osalemine; juhul meeldivad jalutuskidigud; lapse huvi pii-
tulemus sis kogu tegevuse viltel; laps sai suuliste korral-
duste ja viikse ettenditamise abil hakkama; laps
suutis to6 1dpuni teha
Misei  Tegevuse laps eemaldus poorasin korraks talle selja ja selle ajaga pani
laginud  katkemine jooksu; tahelepanu hajus kiiresti; kohati tdmbus
hasti? endasse; laps vésis ja jittis kunstitoo pooleli
Lisatege-  lapse rahustamine;  last tuli vahepeal rahustada; laps kasutas kdiki
vused abistamine lisasid — personaalset juhendamist ja lisaaega,
lisamaterjale
Teiste laste turvalisus; vahel ei joua sekkuda digel ajal ja mdoni teine
heaolu ebamugavus laps saab fiitisiliselt haiget; oma héilitsemisega
segas ta teisi lapsi
Muuda- Eimuuda  jitkan samamoodi  jitkan, et teistel oleks piisav pingutus ja huvi sii-
tused liks; riihma tegevuses ei saa nagu midagi muu-
ta; oleme teinud koik endast oleneva; lapsele so-
bivad aktiivoppe meetodid, kasutan neid roomu-
ga
Muudan vihem planeerimist ei planeeri viga midagi ette; iga péev tuleb jook-

arvestan huviga;
héirivad tegurid;
eraldamine

rohkem
planeerimist

su pealt katsetada midagi uut

talle meeldivad muusikategevused, iiritan neid
pdimida tegevustesse; proovida leida viise, kui-
das vihendada lirmi; rohkem individuaalseid te-
gevusi

planeeritud tegevused on vaja rohkem lébi mdel-
da; anda vihem iilesandeid, jétta valikuvoimalu-
si; lihtsustada talle tegevusi; samm-sammult lii-
gume edasi; teha tegevusi vdiksemates gruppi-
des; emotsionaalselt Onne- ja eneseiiletuse tun-
net pakkuda
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jendab. 19 dpetajat leidis, et kaasamine dnnestub kokkuvdttes “nii
ja naa”. Opetajate ebakindlus tulenes sellest, et nende hinnangul
kaasamise edukus kdigub, soltudes péevast, tegevusest, teemast,
kohalolevate laste arvust, tugiisiku olemasolust ja Opetaja enda
tegevusest. Teine grupp pohjendusi oli seotud erivajadustega lap-
sega — toodi vilja, et mdjutavad lapse tujud, koost6dsoov, oman-
damata oskused, agressiivsus ja lasteaias kdimise sagedus. Palju
vihem osutati teistele lastele — pohiliselt mirgiti, et kaaslased
on erivajadustega lapse kenasti omaks votnud ja oskavad temaga
arvestada; liks Opetaja sonas siiski, et “mdned lapsed on hakanud
torjuma teda”. Opetajad (N = 2), kes pidasid kokkuvéttes kaasa-
mist ebadnnestunuks, olid mures lapse kesise edasimineku ning
vihese osavdtu pérast lasteaia tegevustest.

Opetajad, kelle hinnangul kaasamine kokkuvéttes dnnestub
(N =9), pdhjendasid oma arvamust laste arengu ja heaoluga: osu-
tati, et erivajadustega laps tunneb end histi, areneb ja tuleb toi-
me ja/vdi teised lapsed on ta histi omaks vdtnud. Vaadates nende
Opetajate taustaandmeid, ilmneb, et edu kogesid kaasava hariduse
rakendamisel opetajad, kelle

a) rithmadesse oli kaasatud iiks sobitus- voi eririithma soovi-
tusega laps (seitse dpetajat);

b) riithmadesse kaasatud erivajadustega lapsega tegeles vihe-
malt iiks tugispetsialist (kuue lapse puhul kaks tugispetsialisti),
ja

c) tookogemus lasteaias oli vihemalt kuus aastat.

Kokkuvéttes oli kaks kolmandikku dpetajatest kaasamise On-
nestumises kahtleval seisukohal. Ettevaatlikkusele seoses kaa-
samisega on osutanud ka teised uurijad (Crane-Mitchel, Hegde
2007; Dignath jt 2022; Lee jt 2015). Pohjendused on seotud nii
erivajadustega laste eripdrade kui ka tingimustega, mille tagamine
ei tule Opetajate arvates iga pédev piisavalt histi vilja. Suudetakse
pakkuda turvalisust ning hoolimist, erivajadustega laps haaratak-
se kaasa grupitegevustesse, mida viiakse 1dbi paindlikult. TGhus-
tatud ja eritoe pakkumiseks seda néhtavasti nimetada ei saa, sest
erivajadustega lapse téieliku potentsiaali arvestamiseks ja arenda-
miseks on vajalik personaalsem ja spetsiifilisem ldhenemine.
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KOKKUVOTE

Eesti hariduskorralduse juhtiv pShimdte on kaasava hariduse ra-
kendamine. Seoses sellega oodatakse Opetajatelt oskust dpetada
lisatoe vajadusega lapsi, kelle osas spetsiifilise viljadppe on saa-
nud tugispetsialistid; ning samuti oskust luua iihiseid dppimis-
keskkondi, milles lastel tekiks kuuluvustunne, soov osaleda ja
oma panus anda. Eeldus, et 6petaja suudab mdlemas suunas ise-
seisvalt ja kiiresti areneda, ei ole osutunud realistlikuks. Me nie-
me Eestis iiha suurenevat opetajate puudujiiki ja labipdlemist.
Ka peame teadvustama, et kui lapse ja tema pere jaoks on kaasa-
mine korra ebadnnestunud, ei saa tagada, et selle kogemuse taga-
jirgi suudetakse hiljem piisavalt leevendada. Kaasamine ei ole
Jjdtkusuutlik ega oigustatud, kui see ei voimalda tihendusrikast
haridust ning veel enam — pohjustab kellelegi kannatusi.

2021. aastal tiihistati koolidpetajate kvalifikatsiooninduetes'”
§ 3 1dige 3, mis négi ette, et pdhikooli hariduslike erivajadustega
oOpilaste klassi dOpetajal peab olema peale magistrikraadi vdi selle-
le vastava kvalifikatsiooni ning dpetajakutse ka ka eripedagoogi-
line kompetents. Seega eeldab seaduseandja, et tavapirase ette-
valmistusega (eriteadmisteta) Opetaja suudab tavalises Oppekesk-
konnas rakendada puuet arvestavat lihenemist iikskdik milliste
erivajadustega Oppija toetamiseks. Lasteaias seda muudatust veel
tehtud ei ole. Artiklis kirjeldatud uuringus osalesid kvalifikatsioo-
ninduetele vastava ettevalmistusega lasteaiadpetajad, kellel tdien-
dav eripedagoogiline ettevalmistus puudus. Opetajad kirjeldasid,
kuidas nad oma rithmas kaasamist rakendavad ning tGhustatud ja
erituge vajavate lastega tegelevad. Uuringu tulemuste pohjal voib
oletada, et koolides on edaspidi olukord iisnagi sarnane — to-
hustatud voi erituge vajavatele lastele pakutakse peamiselt iildist
tuge. Tunnustamist viirib see, kui paljude kohanduste tegemist
uuringus osalenud Spetajad nimetasid. Tulemused annavad alust
jarelduseks, et iildise toe tagamise pohimdtted omandavad téna-
pieva Opetajad tavapirase ettevalmistuse kédigus ning need arene-

19Vt Direktori, dppealajuhataja, dpetajate ja tugispetsialistide kva-
lifikatsiooninduded. Vastu voetud 29.08.2013 nr 30, kehtiv kuni
05.11.2021, www.riigiteataja.ee/akt/122012019008.
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vad ka tookogemuse kaudu (vt ka Scanlon jt 2022). Uldise toe
tagamine ei ole erivajadustega (puuetega) dppijate puhul aga alati
piisav, ja seda tajuvad dpetajad ka ise. Et kokkuvéttes kaks kol-
mandikku vastajatest ei olnud kindlad, kas kaasamine Onnestub,
niitab, et opetajad kahtlevad selles, mida nad tavalises Gpikesk-
konnas erivajadustega lastele pakkuda suudavad.

Kaasav haridus ei peaks tingimata tdhendama erivajaduste-
ga laste paigutamist tavaklassidesse vdi lasteaia iildriihmadesse.
Kaasav haridus on ka see, kui erivajadustega lapsed on kaa-
satud haridussiisteemi ehk nende jaoks on igal haridustasemel
hariduskorraldus 1ibi méeldud (Saarevet, Haidkind 2020). Kuni
1990. aastateni loodi erivajadustega (eelkdige puuetega) laste-
le erilasteaedasid ja/voi eririihmasid. Eririithmade moodustamist
voimaldab ka endiselt kehtiv mirus.?’ Sel juhul on eripedagoo-
gilise pddevusega Opetajatel rithmas 4—12 kahe kuni seitsme aas-
ta vanust last, kelle arengut on eelnevalt hinnatud meditsiinistis-
teemis. Eririthma juurde on ette nihtud tidiendav logopeedi ja/voi
eripedagoogi ametikoht. Niisugused tingimused soosivad siivene-
mist ja individuaalset 1ihenemist: riihma lapsed on samal ajal nii
erinevas vanuses kui ka erinevate véimetega; dpetajad ei taju iile-
miirast survet jouda nendega ithesuguste voi riiklikus dppekavas
nimetatud arengutulemusteni ning kindlaks toeks on tugispetsia-
list(id). Samasuguste erivajadustega laste kaasamisel eakaaslas-
te hulka on Opetaja aga pigem omapii ning sageli silmitsi olu-
kordadega, milles erivajadustega laps eakohaselt arenenud las-
tega vordvaarselt toime ei tule. Riihma moodustavad peamiselt
nn tavalised lapsed, mistdttu on arusaadav, et dppetodd korralda-
des pliiiab Opetaja arvestada esmalt enamuse arenguvajaduste ja
-eesmirkidega. Et ressursid on piiratud, on ka individuaalne ldhe-
nemine suures rithmas (ja klassis) voimalik iiksnes teatud miéral.
Kui aga dpikeskkonnas on vdimalik tagada tiksnes laste heaolu,
ei saa ridkida kvaliteetse hariduse pakkumisest ning teistpidi —

20Lapse erilasteaeda vdi -riihma vastuvdtmise ning viljaarvamise
alused ja kord. Vastu voetud 23.12.2010 nr 78, www.riigiteataja.ee/akt/
120022018002 7leiaKehtiv.
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hariduse andmine ja omandamine ei ole vdimalik, kui Oppijate
heaolu ei dnnestu tagada.

Haridusvaldkonna arengukavas kuni aastani 2035 on sihiks sea-
tud digus kvaliteetsele ja kaasavale haridusele. See tihendab, et
haridus on kittesaadav ja ligipddsetav, dppimine on toetatud ja
opivoimalused vastavad Oppijate vdimetele ja vajadustele. Hari-
duskorraldus peab toetama ka iihiskonna sidusust.?!

Et neid sihte saavutada, on maistlik kuulata ja usaldada opeta-
jaid, kes iga pdev oma erialaseid teadmisi kasutades kaasavat
haridust rakendada piiiiavad. Kui dpetajad kahtlevad kaasava ha-
riduse idee teostatavuses, tuleb teadlastel/koolitajatel, poliitiku-
tel, juhtidel ja ametnikel neid tdsiselt votta, dpetajatega dialoogi
astuda ja probleemide tuumani jduda. Uleméira standardiseeri-
tud ja tulemustele orienteeritud haridussiisteemis kaldutakse kaa-
savat haridust moistma kui erivajadustega Oppijate paigutamist
eakaaslastega samadesse tingimustesse (Paulsrud, Nilholm 2020;
vt kdesoleva artikli joonis 1). Nende tingimuste muutmine ehk
keskkondade valimine ja kohandamine, et iga dppija saaks oma
voimete kohaselt dppida ja tdhenduslikult iihistes tegevustes osa-
leda, eeldab kogu iihiskonna métteviisi muutust. Uhiskonna ootu-
sed/surve ei tohiks vOtta Opetajatelt vGimalust tunda oma td0s
rodmu inimlikust mitmekesisusest ja julgust otsida loovaid lahen-
dusi. Lapse lisatoe vajadusega arvestamine alates alusharidusest
toob kaasa probleemide leevenemise ja lisatoe vajaduse vihene-
mise, tema suurema iseseisvuse ja kaasatuse nii koolis kui ka eda-
sises elus.

Artikli alguses juhtisime tdhelepanu, et iihiskonnas ei ole iiks-
meelt hariduse, kaasamise ja kaasava hariduse miiratluse ega
eesmirkide osas. Lopetuseks pakume vilja lihtsa motteskeemi,
mis voiks kdigil hariduse osapooltel aidata neis kiisimustes jouda
selgusele ja iiksteisemdistmisele (vt joonis 2).

Opetajad ei seisa vastu piiiidlustele kujundada kaasavaid iihis-
kondi, aga saavad oma t66kogemuste pohjal delda, mida nad suu-

21Vt Toe vajadusega dpilased. .., www.hm.ee/uldharidus-ja-noored/
alus-pohi-ja-keskharidus/toe-vajadusega-opilased-oppekorraldus-ja-
tugiteenused.
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Kas laps saab
tdhendusrikast ja
kvaliteetset
haridust?

Kas kaasamine
pakub lapsele
kuuluvustunnet ja
osalemisvdimalusi?

Joonis 2. Kaasamine on digustatud ja dnnestunud, kui mdlemale kiisi-
musele saab vastata jaatavalt.

davad ja vajavad, et selle eesmirgi saavutamiseks oma panus an-
da. Kaasamise dnnestumiseks ei ole teist teed kui tervitada iga op-
pija ainukordsust ning luua &pikeskkondi, mis vGimaldavad iga-
iihel saada tahendusrikast haridust ehk osaleda dppes, mis arves-
tab tema voimeid, huvisid ja eneseteostusvajadust. Kaasavate dpi-
keskkondade loojad saavad olla ainult opetajad, kuid nad vajavad
selleks iihiskonna tuge ja tunnustust.
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LEGEND KIVIDEST

Karl Kraus

Télkinud Jaanus Vaiksoo

NUUd, kui inimkond end kividega surnuks loopinud,
ma nagin und, et maailm inimtthi jallegi

ja vaba koos kdigi késilastega tlrannidest,
hullusest paastetud, vihkamisest puhtaks roogitud,
maal, 8hus, merel ei olnud enam jalgeqi

ei rangest korrast ega liiderlikkusest.

Ja selles dndsas kérbelaamas,
Uksluises piirideta ilmas suures
vaid meie kaks, kui ebamaine ime
mind deukalionlik iha haaras

ja Pyrrha oli minu juures

ja Ule 6la pildusime kive.

Sel kombel sigis palju inimesi meist,

ent naisid kdik nii rahulikult meelekindlad

ja vahest kokku leppida nad siiski ihkasid.
Uks Gihtne eesmark tarkas kdigis neis,

ei hakka maksma omavahel verehinda —

ja ainult meid nad kividega surnuks viskasid.

Sage von Steinen. — Karl Kraus. Gedichte. (Suhrkamp-
Taschenbuch 1319; Karl Kraus, Schriften, Bd. 9.) Frankfurt am
Main: Suhrkamp, 1989, S. 216.
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Karl Kraus
MEES, KES VIHKAS VOLTSI

28. aprillil 2024. aastal moodus 150 aastat Austria kirjaniku KARL
KRAUSI (1874-1936) stinnist. Ta oli Hugo von Hofmannsthali eakaas-
lane, mdlemad Idpetasid 1892. aasta kevadel tdpselt samal pdeval Viinis
giimnaasiumi: Kraus Franz Josefi riigigiimnaasiumi, Hofmannsthal aka-
deemilise giimnaasiumi. Mdlemad olid eliitkoolid, mdlema kooli &pi-
lased pidasid ldhedal asuvas pargis omavahel traditsioonilisi lahinguid.
Klassi priimus Karl Kraus polnud suurem asi kakleja, tema koolivend,
hilisem kirjanik Karl Rosner (1873-1951) on meenutanud, kuidas ta pi-
di voitlema oma kahvatu ja haiglase sObra eest, kes juba varakult kandis
tugevaid prille. Seda vigevam vditleja sai Karl Krausist juba mone aasta
parast kirjanduse lahinguvaljal.

Ilmselt paberivabrikandist isa soovil astus noor Kraus 1892. aasta
detsembris Viini Ulikooli digusteaduskonda, kuid loengutesse ei joud-
nudki. Enamasti veetis ta aega noorte literaatide stammlokaalis — koh-
vikus Griensteidl, kus kéisid koos Arthur Schnitzler, Hugo von Hof-
mannsthal, Richard Beer-Hofmann, Felix Salten, Peter Altenberg ja pal-
jud teised tulevased kuulsad kirjanikud. See oli seltskond, keda kirjan-
dusajalugu tunneb kui Noor-Viini (Jung-Wien) rithmitust, kelle vaim-
seks eestvedajaks ja mentoriks oli Hermann Bahr (1863—-1934).

Ometi ei jadnud kirjandusse jddgitult kiindunud Kraus Griensteidli
seltskonda kauaks. Tema kompromissitu loomus ei talunud kiibetki
voltsi elus ega kunstis. Aga just voltsi leidus 19. sajandi 16pu Viinis
igal sammul. “Selle sajandi Viini arhitektuuri kohal héljus Potjomki-
ni vaim,” kirjutas Krausi pdlvkonnakaaslane, Austria arhitekt Adolf
Loos. Karl Kraus pettus varsti Griensteidli atmosfiiri maneerlikkuses.
Kuivord kirglikult Kraus end igasugusest voltsist taandas, osutab lause
1893. aasta miértsis Arthur Schnitzlerile saadetud kirjas: “Ma vihkan ja
vihkasin seda valet, voltsi “dekadentsi”, mis igavesti iseendaga koketee-
rib, ma vditlen ja jdin alati vditlema poseeriva, morbiidse, onaneeriva
luule vastu!” Loomingulise aususe nimel oli ta valmis lahti {itlema ka
lahedastest sdpradest, nagu néiteks juhtus temast viis aastat vanema Fe-
lix Salteniga, kellega ta Griensteidlis oli tutvunud ja kelle juures ta iili-
Opilasena monda aega elas. SOprusest sai varsti pettumus. See, mis neid
ithendas, oli algajate auahnus, soov saada kirjanikuks, ent ettekujutus
kirjandusest oli pShjapanevalt erinev, nagu ka nende loomus. Kirglik
Kraus pidi varem v6i hiljem pdrkuma Salteni pdhimottelagedusega, te-
ma osavusega pakkuda publikule kdike seda, mida kirjandusturg ootas.
Krausile vastuvdetamatut Salteni “miiiidavust” on kirjeldanud Philipp
Blom raamatus Pdorased aastad: Euroopa 1900-1914:
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Hoopiski ebasiindsamalt talitas kirjanik Felix Salten (1869—
1945) — tema 16i ka Bambi, sametiste silmadega hirvevasi-
ka, kellest sai kogu maailma viikeste tiidrukute lemmik ja kes
oma puhtuses sarnanes virskeltsadanud lumega —, kirjutades
kurikuulsaks saanud pornograafilise raamatu Josefine Mutzenba-
cher (1906), mis ei jata tdiskasvanud lugeja kujutlusvéime hoo-
leks kiill mitte midagi (Blom 2010: 75).

Kuulsaks sai Karl Kraus 1896. aasta 10pul ajakirjas Wiener Rund-
schau ilmunud satiiriga “Lammutatud kirjandus” (Die demolierte Li-
teratur), milles ta Griensteidli seltskonda armutult riindas. Satiiril oli
tohutu menu ja sellest ilmus eraldi brosiitirina mitu kordustriikki.

Kraus oli arvukates satiirilistes artiklites terav(meelne), tdpne ja ha-
lastamatult otsekohene, mis ehmatas neidki kriitikuid, kes jagasid tema
kriitilisi vaateid, hindasid tema vahedat pilku, mis iga stiiliveiderdu-
se ldbi négi. Pidrast iiht Krausi otseriinnakut Hermann Bahrile kirjutas
Saksa luuletaja ja romaanikirjanik parun Detlev von Liliencron (1844—
1909) mottekaaslasele: “Tema [s.t Bahri] igavene muutumine on mui-
dugi kohutav ja seda olete Te digusega nuhelnud. Aga, armas, milleks
nii jdmedas toonis?” (Schick 1978: 31.)

Et olla oma arvamistes 16puni vaba, liks Karl Kraus 16puks oma
teed ning asutas vanema venna ja isa majanduslikul toetusel ajakir-
ja Fackel (Torvik). Juba esimeses numbris, mis ilmus 1. aprillil 1899,
riindas Kraus viérske noorusliku dgedusega kdike seda, millest ta seni
toimetuste survel oli pidanud hoiduma. See tdi talle ohtrasti vaenlasi.
Olles esialgu kolm korda kuus ilmunud ajakirja esimese kvartali iile
elanud, tegi ta tagasisidest kokkuvdtte: “Anoniiiimseid sdimukirju 236,
anoniitimseid dhvarduskirju 83, kallaletunge 17 (samas: 39). Ta ei koh-
kunud aga tagasi ja Fackel pdles heleda leegiga edasi. Sellest sai tema
elut6o. Ajakirja ilmus kuni Krausi surmani 1936. aastal 922 numbrit,
millest suurema osa tiitis ta ise.

Karl Krausist kujunes saksa keeleruumi iiks olulisim satiirik ja afo-
rismimeister. Siin oli talle eeskujuks giimnaasiumiaja lemmikaine —
ladina keele selgus, nappus ja loogika. Krausi aforismid ilmusid 20. sa-
jandi alul kolmes koites. Valik nendest on pealkirja all Aforisme aval-
datud ka eesti keeles Krista Lidnemetsa tolkes 1999. aasta Loomingu
Raamatukogu 31. numbris.

Kraus oli vastuoluline isiksus ja jéi inimesena paljudele mdisteta-
matuks. Uhtede jaoks oli ta vidramatu autoriteet, teistele vaid pime-
da vihkamise objekt. Ometi ei astunud keegi vddraste ja menukirjan-
dusest korvale jaavate teoste eest sedavord kirglikult vilja, nagu seda
tegi Karl Kraus. Ta ei dratanud ellu mitte ainult minevikku unustatud
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poeete, vaid seisis kindlalt oma aja suurte luuletajate ja kunstnike eest,
keda ei mdistetud voi kelle keelekasutust pilgati, nagu néiteks Georg
Trakl voi Else Lasker-Schiiler, Bertolt Brecht vdi Peter Altenberg. Ta
tutvustas igal voimalusel moodsa arhitektuuri teerajajat Adolf Loosi,
kunstnikku, luuletajat ja niitekirjanikku Oskar Kokoschkat ja heliloojat
Arnold Schonbergi. Samal ajal kui Saksa akadeemikud négid Krausis
vaid tiilitut irisejat, esitasid Sorbonne’i professorid ta kolm korda No-
beli kirjanduspreemia nominendiks.

Loojana oli Kraus viljakas ja mitmekiilgne, kirjutas luuletusi, ndi-
dendeid, esseid kirjandusest ja keelest, poliitikast ja ithiskonnast, tdlkis
Shakespeare’i ja Aristophanest. Tema peateoseks voib pidada Esime-
sest maailmasdjast kdnelevat satiirilist ndidendit Inimkonna viimased
pdevad (Die letzten Tage der Menschheit, ilmus 1918—-1919).

Karl Krausi itheks kaubamirgiks kujunesid tema ettelugemised (Die
Vorlesungen), millest esimeses esitas ta oma loomingut 13. jaanuaril
1910. Vastuvott oli vaimustav ja jargnesid uued lugemised, niiiid ju-
ba ka teiste autorite tekstidega, aastate jooksul kogunes selliseid {iles-
astumisi seitsesada. Kuulajaid haaras tema esitus, keeletundlikkus ja
mingi vastupandamatu kiilgetdmbejoud. Taani kirjanik Karin Michae-
lis (1872-1950), kes kuulas Krausi 1911. aastal, on andnud sellest vir-
vika kirjelduse:

Saal on viimse kohani tdis. .. Koik tuled on kustunud. Ainult iile-
val rohelisega kaetud laual pdlevad kaks tiksikut kiitinalt. . . Niitid
tuleb Kraus. Noor, pikkade jalgadega, pelglik nagu nahkhiir, kii-
rustab ta laua juurde, peidab end kartlikult selle taha, paneb jalad
risti, silub otsaesist, hddrub nina, valmistub nagu kiskja hiippeks,
kuulab, ootab. .. Tema nérvilised kded jooksevad iile kaasavoetud
todde. Ta alustab raskelt, rGhutatult, mdjuvalt. Oleks ta riddkinud
hiina voi pirsia keeles, oleks teda jédlgitud samasuguse pdnevuse-
ga... (Schick 1978: 63).

Need lugemised olid iiks osa Krausi missioonist tutvustada kuulajatele
head kirjandust. 31. martsil 1911 kirjutas ta ajakirjas Fackel:

Inimesed arvavad endiselt, et inimlik sisu vdib olla suurepirane
ka hoolimata halvast stiilist ja et inimese moraalne pale vdib ku-
juneda sellest sdltumatult, [---] aga minu arvates... pole midagi
vajalikumat kui meelde tuletada, et nendelesamadele inimestele
meeldib nii palju halbu raamatuid (tsit Blom 2010: 86).

Oma seitsmesajanda ja iihtlasi viimaseks jdinud loengu pidas Kraus
2. aprillil 1936. aastal Viini kontserdimajas.
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Karl Krausi luuletuse “Legend kividest” esimene viirss voiks olla dra-
tundmishetk meile koigile. Ukskdik mida keegi teeb véi iitleb, kivid
ldhevad igal juhul lendu, nii madalalt kui ka kdrgelt.

Vana-Kreeka miiiidis oli Deukalion Prometheuse poeg ja tema naine
Pyrrha Prometheuse venna Epimetheuse ja Pandora tiitar. Vaid nemad
paisteti parast veeuputust, mille vihane Zeus saatis nurjatu inimsoo hi-
vitamiseks. Ainult jumalakartlik Deukalion ja tema naine Pyrrha jdid
laevas ellu, Prometheus oli neid hoiatanud iileujutuse eest. Kui vesi oli
alanenud, tulid Deukalion ja Pyrrha mée otsast alla, kuid niiiid olid nad
ainsad inimesed maailmas. Selle peale késkis Themis neil oma ema luid
iile dla selja taha visata. Deukalion ja Pyrrha pidasid seda kdlvatuks, ent
taipasid siis, et Maa on ju kdigi thine ema ja tema kondid on kivid. Nad
loopisid kive iile 6la. Pyrrha visatud kividest tekkisid naised, Deukalio-
ni omadest mehed. Kiviinimeste jireltulijad on tdnapdeva inimesed.

J.V.

Kirjandus

Blom, Philipp 2010. Pdorased aastad: Euroopa 1900-1914.
Tlk Tonis Virnik. Tallinn: Varrak

S chick, Paul 1978. Karl Kraus in Selbstzeugnissen und Bilddoku-
menten. (Rowohlts Monographien 111.) Reinbek bei Hamburg: Ro-
wohlt
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REVOLUTSIOONI MOTESTAMINE
JA
POLIITILISED
TULEVIKUVISIOONID
1905. AASTAL TARTUS

Robert Varik

1905. aasta tdi enneolematu podrde nii Vene impeeriumi kui ka
Eesti ajalukku, luues tingimused, voimalused ning ehk kdige olu-
lisemana ka usu hilisemate olulise tihendusega siindmuste toimu-
misse. See oli aasta, mil inimeste vaimses sfddris avanesid pers-
pektiivid, millesse varem uskusid tiksnes vihesed. Revolutsiooni-
siindmused, nende tdhendus ja paralleelid ajalooga siititasid aru-
telusid, vaidlusi ning tulevikuvisioone, mis peegeldasid eeskétt
kaasaja lootusi ja hirme.

Tartu oli iiks 1905. aasta revolutsioonisiindmuste keskpunk-
te Eestis. Mitme mdjuka ajalehetoimetuse ja iilikooli tottu oli
see kahtlemata revolutsiooni kohalik vaimne kese, kus kujunesid
vilja paljud poliitilised ideed ning visioonid, mis tdukasid suu-
ri rahvahulkasid siindmustest osa votma. Parimaks niiteks sel-

Artikli aluseks on autori magistritoo ‘Poliitilised tuleviku-
visioonid ja revolutsiooni motestamine Tartu ajalehtedes 1905. aas-
tal: Postimehe, Uudiste ja Nordlivliindische Zeitungi analiiiis”.
Juhendajad David Ilmar Lepasaar Beecher ja Aigi Rahi-Tamm.
Tartu Ulikool, humanitaarteaduste ja kunstide valdkond, aja-
loo ja arheoloogia instituut, uusima aja osakond. Tartu, 2023,
hdl.handle.net/10062/93727.
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le kohta on 27.-29. novembrini' Tartus korraldatud iilemaaline
rahvaasemikkude kongress, mis kiill oma algset rahva iithenda-
mise eesmaérki ei tditnud, kuid niitas siiski edasipiitidu rahvusli-
ku parlamentarismi poole.” Nagu teisedki suuremad linnad Bal-
ti kubermangudes, oli ka Tartu mitmerahvuseline linn, kus oma-
vahel konkureerisid nii poliitilised ja rahvuslikud rithmad kui ka
ambitsioonikad iihiskonnategelased. Toonaste ideede ja tuleviku-
visioonide pdhjalikum tundmine, sealhulgas nende mdtestamine
laiemas ruumilises ja ajalises kontekstis, aitab paremini mdista
meie 20. sajandi ajalugu ning rikastab pilti tollasest Emajoe Atee-
nast.

Et me teame tegelikult vihe selle kohta, millist tulevikku
1905. aastal eestlased, aga ka teised siin maal elanud rahvad en-
dale ette kujutasid, on teiste seas mirkinud Mart Kuldkepp ja
Hent Kalmo. Mdlemad on arutlenud revolutsiooni 110. aastapie-
val selle iile, kas 1905. aasta siindmusi peaks késitama eeskétt
1918. aastal loodud Eesti Vabariigi eelmédnguna. Kuldkepp on
kirjutanud, et Eesti omariikluse teke on “ilma igasuguse iroonia-
ta” meie ldhiajaloo suurim miisteerium, mille seos esimese “pu-
nase aastaga” pole 16puni selge (Kuldkepp 2015: 111). Kalmo
on toonud samas vaimus vilja, et kinni jadmine mdttemalli, mis
nideb 1905. aastat eeskitt omariikluse eelméinguna (Eesti vabariigi
historiograafia’) vdi 1917. aasta nn oktoobripoorde peaproovi-
na (Noukogude historiograafia®), on takistanud taastamast too-

I'Siin ja edaspidi on kéik kuupievad, mis puudutavad siindmusi Ees-
tis voi Venemaal enne 1918. aastat, esitatud vana kalendri jargi.

2Postimehes vilja kuulutatud ja peamiselt Jaan Tonissoni organi-
seeritud kongressi kutsusid ametlikult kokku neli Tartu seltsi (Tartu
Eesti Pollumeeste Selts, Taara Selts, Vanemuine ja Tartu Eesti Kisi-
tooliste Selts), et selgitada vilja, missugused on eesti rahva ndudmised
17. oktoobri manifesti jargsetes oludes. Kongress 16henes kohe kaheks
koosolekuks: Biirgermusse saali jaid mdddukamate ndudmistega Jaan
Tdnissoni pooldajad ning iilikooli aulasse kogunesid peamiselt sotsiaal-
demokraatlike vaadetega n-0 kidremeelsed rahvaesindajad.

3Vt nt Kruus 1932: 5; Salupere 1998: 125; Karjahdarm 2010: 364.

4Vt nt Ascher 1988: 1.
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nast iihiskondlikku pilti kogu selle kirjususes (Kalmo 2015: 69).
Ta kirjutab:

Valgusvihk on langenud n-6 edasiviivale suunale, iseseisvuse mo-
tet edendavatele tahkudele, voi siis faktidele nagu mdisate riiiis-
tamine, viljaspool neile omistatud mdtet — hoopis vidhem aga
tahenduste muutumisele ja sellele, kuidas eestlased ise toona tule-
vikku nigid (samas).

Et mdista paremini toonaseid siindmusi ning olusid, on va-
ja teada, kuidas inimesed ja eeskitt toimunud siindmuste juhid
sel ajal motlesid, mida 1905. aasta revolutsioonisiindmused nei-
le tdhendasid ning missuguseid uusi ithiskondlikke ja poliitilisi
véljavaateid enneolematu vabanemine neile avas. Samal ajal tu-
leks piitida niha 1905. aastat lahus Esimese ilmasdja jarelmdoju-
dest ja Eesti Vabariigi siinnist ning mitte hakata seda motestama
hilisemate siindmuste valguses.

Siinses artiklis tutvustangi tollasele ajakirjandusele tugine-
des — mille suhtes 1905. aastal tsensuuri haare méarkimisvéaéarselt
16dvenes —, kuidas motestasid Tartu peamiste poliitiliste ring-
kondade juhid n-6 siindmuste keskel revolutsiooni ning missugu-
seid tulevikuvisioone nad kaasaegsetena revolutsioonilistes olu-
des sonastasid. Tagantjdrele on revolutsiooni tdhendust ja moju
kirjeldanud nii paljud ajaloolased kui ka tol ajal elanud inime-
sed. Lahtun artiklis sellest, missugused olid ideed ja mdttearen-
gud, mis tekkisid just revolutsioonisiindmustega samal ajal. Tu-
levikuvisioonide all pean silmas revolutsiooniajale iseloomulikke
tulevikku suunatud ideid ja arvamusi, mis kujundasid poliitilisi
programme, motiive ja tegusid.

Nagu uusaja ajaloos vist peaaegu alati, ei arutleta tuleviku
iile, toomata sisse minevikku. Ajalugu mdjutab ajalugu ja nii oli
ka 1905. aastal, kui kaasaegsed tajusid end ajaloo subjektidena.
Nad iiritasid enda vaadetele ja visioonidele leida minevikust tu-
ge ning oponentide omasid mineviku ndidetega kummutada. Iga-
tahes oma ideede suhestamisest ajalooga nad ei padsenud, nagu
ei pddse ka meie. Seetdttu on kdesolevas artiklis rohkesti esile
tostetud tekste, milles 1905. aastal tegutsenud isikute ideed ja tu-
levikuperspektiivid avalduvad arutlustes ajaloost.
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TARTU POLIITILISED RINGKONNAD
1905. AASTAL

Tartu kolm peamist poliitilist ringkonda olid 1905. aastal eestlas-
test liberaalid, sotsiaaldemokraadid-foderalistid ja baltisakslased,
kelle hidlekandjateks olid Tartus vastavalt ajalehed Postimees,
Uudised ja Nordlividindische Zeitung. Koigist kolmest nimeta-
tud rithmast ja nende poliitilistest programmidest on 1905. aasta
kontekstis ajalookirjanduses erineval méaral kirjutatud. Peamiselt
on sellealase uurimistéoga tegelenud Toomas Karjahidrm (Karja-
hiarm, Sirk 1997; Karjahdrm 1998, 2010).

Senised {iildised arusaamad toonaste poliitiliste ringkonda-
de vaadetest vdiks kokku votta jairgmiselt. Tartu liberaalid, kes
olid koondunud Jaan Tonissoni iimber, votsid itildriiklikes kiisi-
mustes omaks Vene liberaalide (konstitutsiooniliste demokraa-
tide ehk kadettide) seisukohad, ndudes rahumeelsel teel demo-
kraatlikku riigikorda, konstitutsiooni ja Asutava Kogu kokku-
kutsumist (Karjahdrm 2010: 356, 1998: 158). 26. novembril asu-
tasid nad esimese eesti erakonna — Eesti Rahvameelse Edu-
erakonna (edaspidi ERE) (Aru 2019: 251). Sotsiaaldemokraadid
olid Tartus Idhenenud foderalistideks ja tsentralistideks. Mdle-
mad rithmad toetusid enda sdnul rahvusvahelisele marksistlikule
programmile, toetasid keisrivdimu drakaotamist ning nigid tule-
vikus eraomandi kadu (Karjahidrm, Sirk 1997: 249). Foderalis-
tid, kes olid Tartus domineerival kohal, tdhtsustasid ka rahvus-
likku identiteeti, 16id 1905. aasta siigisel eestlaste keskse sot-
siaaldemokraatliku partei — Eesti Sotsiaaldemokraatliku T66lis-
te Uhisuse (edaspidi ESDTU) — ning ndudsid esimestena, juba
1905. aasta kevadel Eestile autonoomiat (samas: 248-249). Pi-
rast 17. oktoobri manifesti véljakuulutamist ndudsid kdik eesti
parteid ja lilkumised selgelt demokraatiat, kodanikudigusi, venes-
tamise Iopetamist, rahvuslikku enesemiidramisdigust, autonoo-
miat ja omavalitsust (Karjahdrm 2010: 356). Ka baltisakslased
taotlesid keisririigi reformimist, aga olid oma seisukohtade poo-
lest eestlastega vOrreldes konservatiivsemad (samas: 357). Nad
ndudsid samuti kodanikuvabadusi ning konstitutsiooni, kuid sa-
mas ka tugevat keisrivoimu. Baltisakslased, mdjutatuna ka eest-
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laste radikaalsematest noudmistest, taotlesid Balti autonoomiat,
tsensuslik-kuriaalset valimisdigust, eestlaste ja ldtlaste lubamist
Maapievale, talumaade véljaostu soodustamist ning dppekeele
valiku vabadust, milles peegeldus vastumeelsus venestusreformi-
de suhtes (samas: 356). Liivimaa kubermangu kohalik baltisaksa
erakond Balti Konstitutsiooniline Partei (edaspidi BKP) oli vaa-
detelt liihedane Vene oktobristidele,’ holmas koiki baltisaksa ela-
nikkonna kihte ning sinna kuulus ka eestlasi ja litlasi (Karjahdirm
2010: 356).

Liberaalide, sotsiaaldemokraatide-foderalistide ja baltisaks-
laste poliitiliste sihtide korval, mis viljendusid nende parteipro-
grammides, pole seni uuritud ajakirjanduses ilmunud tekste, mil-
lest selguksid nii laiemad tulevikuvisioonid kui ka nende taga ole-
vad probleemipiistitused, arutelud ning pohitekstid, mis poliitilisi
programme ja eesmirke 1905. aasta revolutsioonisiindmuste kéi-
gus kujundasid. Ka pole nende rithmade tulevikuvisioone puudu-
tavaid ajakirjandustekste pohjalikult uuritud nurga alt, kas ja mis-
suguste teiste ajaloo- voi kaasaegsete siindmustega 1905. aastal
rodpjooni tdbmmati voi tipsemalt, missugused teised riigid ja rah-
vad olid nimetatud rithmadele eeskujuks v&i hoiatuseks. Pogusalt
on ajalookirjanduses vaid mainitud, et liberaalidele olid eesku-
juks Pohja- ja Lidne-Euroopa parteid (Karjahdrm, Sirk 1997: 231;
Aru 2019: 252) ning foderalistidele samuti parlamentarismi pool-
davad Euroopa sotsiaaldemokraadid, austromarksistid ning lit-
laste kui ka (Ida-Euroopa) juutide parteid (Karjahidrm, Sirk 1997:
247-248; Lepp 2010: 64). Baltisakslaste eeskujud on ajalookir-
janduse pdhjal ebaselged.

3Vene oktobristide ehk Vene-Balti 17. Oktoobri Liidu esindajaid oli
ka Tartus. Oktobristid olid vaadetelt vene rahvuslased ning konserva-
tiivid. Nad olid d4dremaade rahvaste poliitilise enesemidramise vastu ja
tunnistasid iiksnes nende “kultuurilise arengu vabadust”. Sisuliselt toe-
tasid nad Baltimaades vene kultuurimdju kasvu, mistdttu on nende liit
baltisakslastega iillatav. Vt Karjahdarm 1997: 160.
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POSTIMEES —
IMPEERIUMI JA RAHVUSLUSE VAHEL

Ehkki allikatena on programmilised tekstid kdige kuivemad, ei
saa nendest iile ega timber, kui soovida mdista, missugused ootu-
sed on poliitilisel ringkonnal vdi parteil ithiskonna ja poliitika
suhtes. Koigis Tartu ajalehtedes ilmunud programmilised tekstid
jagunevad sisult ja toonilt selgesti ja loogilisel pohjusel 17. ok-
toobri manifesti eelseteks ja jirgseteks ning nii ka Postimehes.®

Veel 1905. aasta kevadel, kui keisririigis oli keskvdim vil-
ja kuulutanud mirgukirjade kampaania,’ jirgiti Postimehes oma
poliitilisi soove sdnastades traditsioonilist, nii Jakob Hurdast kui
ka Carl Robert Jakobsonist inspireeritud alandlikkust keisrivoi-
mu suhtes, mille poolest iildisemalt oli tuntud ka selleaegne Jaan
Tonisson. Kritiseerides kiredamat Uudiste avaldatud programmi,
kirjutati Postimehes:

Kuid ometi tuleks ennem ettevaatlikult kaaluda, mis kohane
nduda on kui lihtsalt ilma pikema jututa kannatamatult sellega
paile tungida, mis iseenesest kiill viga kiilge tdmbav olla voib,
kuid mille kittesaamine praegu unenigu on (Nende... 1905).

Seega ndutakse tagasihoidlikult eeskétt kohalikku elu puudu-
tavaid reforme, mis ldpetaksid moddunud aastakiimnete venesta-
mise, soosiksid eesti keele kasutamist ja rahvuslikke ettevotmisi,
juurutaksid tasapisi demokraatiat ning viahendaksid pealinna mo-
juvdimu provintsi iile. Programmilisi punkte iildriiklike kiisimus-
te kohta avaldatakse veel dige napilt, ent siiski tehakse {ildsdna-
line ettepanek luua ileriiklik parlament, mille roll laiemas riigi-
struktuuris jaetakse aga lahtiseks (Sooviavaldused... 1905: 1).

®Ministrite ndukogu esimehe Sergei Witte koostatud 17. oktoobri
manifesti ehk nn vabadusemanifestiga lubati ulatuslikke kodanikuvaba-
dusi ja seadusandliku parlamendi (riigiduuma) kokkukutsumist laialda-
se valimisdiguse alusel. Manifestiga lubati iihtlasi s6na- ja triikivaba-
dust.

718. veebruaril 1905 viljastas keiser ukaasi Valitsevale Senatile, mis
lubas asutustel ja eraisikutel teha ettepanekuid riikliku heakorra tdiusta-
miseks ja rahva heaolu parandamiseks.
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Julgemat ja laiahaardelisemat programmi hakati sdnastama
parast 17. oktoobri manifesti véljakuulutamist. Koik lootused
ja tulevikuvaitlused seoti manifestis lubatu ja konstitutsioonili-
se korraga, milles jdiks alles keisri kui valitseja koht, kuid tema
korvale asuks tasakaalustav parlament, mille kaudu rahvas saaks
oma ndudmisi ja soove seaduslikul teel teoks teha (Vigivalla. ..
1905: 2).

30. oktoobril kutsusid neli Jaan Tonissoniga seotud Tartu
seltsi kokku rahvakoosoleku, kus selgitati oma seisukohti ma-
nifesti asjus ning koostati 16puks lithike telegramm Sergei Wit-
tele. Koosoleku arutelud koos telegrammiga avaldati ka Posti-
mehes (Rahvakoosolek... 1905a, 1905b, 1905¢, 1905d). Tele-
grammi sisu mojutasid esimesed manifestijargsed pettumusmee-
leolud, sest juba leiti, et lubatud muutusi pole piisavalt kiiresti
teostatud:

Kahjuks ndeb rahvas, et riigivalitsus
konstitutsioni maksmapanemiseks mitte
tdsiseid sammusid ette ei vOta ja et amet-
nikkude omavoli senist viisi edasi valit-
s e b (Rahvakoosolek... 1905d: 1-2).

Telegrammi koige mirkimisvidirsem ndudmine puudutab
enesemadramisdiguse alusel koikidele rahvastele kohaliku oma-
valitsuse loomist (samas: 2). Kui seda kevadel veel ei tehtud, siis
stigisel antakse nimetatud telegrammiga selgelt mdista, et Eestile
soovitakse autonoomiat (samas). Méargatav on vorreldes kevadega
ka retooriline nihe: enam ei tehta valitsusele tagasihoidlikult ette-
panekuid, vaid ndutakse tungivalt lubaduste tditmist. Rohk po-
le isegi enam kohalike olude parandamisel, vaid iileriiklikel re-
formidel. ERE programmis, mis avaldati nii Postimehes kui ka
eraldi broSiilirina ning mis oli tugevasti mdjutatud Vene kadettide
programmist, puudutasid 22 lehekiiljest 12 iildriiklikke kiisimu-
si (Eeskava. .. 1905).

Ka Biirgermusse koosoleku resolutsioonides paistis Posti-
mehe ringkonna n-6 vabadusemanifesti jirgne poliitiline pro-
gramm iisnagi peenelt vilja. Need olid kollektiivselt vastu voe-
tud otsused, mis sisuliselt langetati Jaan Tonissonile lojaalsete
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rahvasaadikute poolt, kes iilemaalisel rahvaasemikkude kongres-
sil eraldusid (voi Gigemini jdid) vihemusena Biirgermusse saa-
li, kui sotsiaaldemokraatlikult meelestatud kidremeelne enamus
liks Tartu Ulikooli aulasse. Kuigi kahe koosoleku resolutsioonid
sarnanesid laias laastus selle poolest, mis puudutas liberaalseid
kodanikudigusi, rahvuslikke vabadusi ja néiteks dppekeelt kooli-
des, ning erinesid mdistagi suhtumises omandi- ja maakiisimusse,
on eriti huvitav pdhimdtteline lahkuminek selles, millisena néh-
ti Vene impeeriumi kui tervikut tulevikus. Ehkki, nagu toonitab
ka Toivo U. Raun, sdnastasid mlemad koosolekud selgelt, et nii
iileriiklikud kui ka kohalikud institutsioonid peavad tegema lidbi
taieliku demokratiseerumise, ldksid seisukohad lahku selles, mis-
sugune riigikord peaks suurriigis kehtima (Raun 2007: 392). Kui
Biirgermusses ndudis Tonissoni-meelne liberaalne ringkond kei-
serliku autokraatia muutumist konstitutsionaalseks monarhiaks,
siis aulakoosolekul ei lepitud vihemaga kui demokraatlik vaba-
riik (samas). Umbes kuu aega varem oli ka digupoolest ERE asu-
taval koosolekul arutatud Venemaa tulevase riigikorra kiisimust,
s.t kas nduda demokraatlikku vabariiki v&i konstitutsioonilist mo-
narhiat. Kuigi leiti, et demokraatlik vabariik on kdrgeim riikliku
arengu aste, otsustati siiski, et seista tuleb konstitutsioonilise mo-
narhia eest, sest venelased pole veel vabariikluseks valmis.®

Arutelusid poliitilistel teemadel peeti Postimehe ringkonna
sees 1905. aastal ohtrasti. Kui piitida iildistada, siis ilmselt oli tu-
levikuvaateid ja -visioone puudutav pohikiisimus see, kuidas lee-
vendada pinget rahvuslike ja n-6 imperiaalsete véirtuste vahel.
Pohimdtteliselt oli probleemiks, kuidas korraga teha teoks revo-
lutsioonilise loomuga reformid ja visioonid, mis annaksid eestlas-
tele diglased tingimused enesearenguks, kuid samas ei viiks liigse
végivalla ega impeeriumi aluste raputamisega kaasneva poliitilise
kaoseni.

Ehkki Postimees oli tugevalt rahvuslik ajaleht, ei seatud selles

1905. aastal kahtluse alla Vene impeeriumi eksistentsi ega mot-
tekust. Ja mitte enesetsensuuri tottu, vaid impeeriumi positiivse-

8Vt RA (= Rahvusarhiiv), EAA.2235.1.5, 1. 1/1-1/2. Eesti Rahva-
meelse Eduerakonna koosoleku protokoll, 28. X 1905.
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tesse kiilgedesse usuti siiralt. Kuigi keisririigil oli puudusi, mis
vajasid parandamist, oli see ikkagi pikk ja traditsiooniline institut-
sioon, mille asendamist ei kujutatud ette. Kindel riik ja ajalooga
riiklus olid véirtused iseeneses, mida pidi kaitsma, sest Postimehe
ringkonnas usuti, et nimetatuist sdltuvad seadused, tsiviliseeritus,
thiskondlik stabiilsus ja kord, mida oli eesti rahvuse arenguks tar-
vis. Seega sisaldus impeeriumi kaitsvas seisukohas ka pohimdtte-
line vastasus revolutsioonilisele motteviisile ja jou kasutamisele
riigiinstitutsioonide vastu. 1905. aasta veebruaris, kui pead tdstsid
protestimeeleolud Vene riigi vastu, tuletaski Jaan Tonisson oma
lugejatele artiklis “Vigivald ei ole veel torkumine* neid riikluse
vidrtusi meelde:

Voib olla, need, kes riiklise elu piirkonnas seelibi parandusi loo-
davad tulevat, et iilelildine seisukord jdrjest kirjumaks ldheb, oota-
vad sellest aina kasu, et inimeste meeltes lugupidamine avaliku
korra vastu langeb. Korratuste ja rahutuste abil loodetakse vigi-
voimu visitada.

Olgu sellega, kuidas on. Kuid teisiti mdtlevad need, kes teavad, et
kui rahva meelest lugupidamine diguslise korra vastu
tilelildse kaob, siis maksvate puuduste korvalesaatmise jarele
mitte ilesehitav mdte mdjule ei tduse, vaid muutuste jalgil
kdib 4gedam purustuse-vool, mis iga korda hivitab,
kdik mahamurrab, mis aga ette juhtub — olgu see nii edupiitidelik
kui tahes, riikliste ja ithiskondliste paranduste asemel tulevad t a -
gurlise vidgivaldsuse pidevad! (Vigivald... 1905.)

Samad ideed kordusid ka pérast 17. oktoobri manifesti vilja-
kuulutamist siigisel, kui rahutused, méss ja radikaalne meelelaad
riigivdimu suhtes muutusid intensiivsemaks. Artiklisarjas “Viagi-
valla ja vale vastu®, mis ilmus Postimehes alates 22. oktoobrist,
kritiseeris autor (tdendoliselt Jaan Tonisson) iilikooli aulas koh-
tunud kiremeelsete seisukohta, et vabariiklik kord tuleks kehtes-
tada voitlusega:

Sest vabariikline konstitutsion ei tooks mitte viga palju uusi 6igu-
si juurde, ja ilma méssuta, ilma hirmsa verevalamiseta ei oleks
vabariiki mitte loota. Selle pédle vaadates peame politilise méssu
ohutust rahvaliku vabariigi ndudmiseks lihtsalt meeletuks
teoks (Vigivalla... 1905: 1).
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Vigivalla mottetust eestlaste revolutsioonilise vditluse kon-
tekstis réhutati ka 30. oktoobri rahvakoosolekul, kus leiti, et eest-
laste kui vdikerahva ainus véimalus muutusi ellu viia on veenda
keskvoimu ja avalikku arvamust sonade ja argumentidega. Jaan
Tdnisson litles:

Vigivallaga Eesti rahvas midagi kitte ei saa, sest meie joud ei td-
henda 140 miljoni hulgas palju, see paneb meile politilises elus
omad piirid. Aga meie vdime selleks kaasa aidata, et rahva kes-
kel teatavad piitided elule astuvad. Kui meie omad ndudmised
kindlasti dra médidrame, siis voib see iileiildiseks arvamiseks kaa-
sa mdjuda, vdib motet toetada, et anarhia, kus rahval vdimalik ei
ole seaduse teel oma motteid avaldada, méssule ettevalmistajaks
on (Rahvakoosolek. .. 1905a).

Postimehe vaated ja visioonid revolutsiooniaastal 1dhtusid se-
nise geopoliitilise maailmakorra struktuurist ning just sellest siis-
teemist ldhtudes arutleti ka tuleviku ning muutuste ja nende voi-
malikkuse iile. Kui 1905. aastal astus Norra samme Rootsi iilem-
vdimu alt vabanemise poole, késitati seda Postimehes kui digus-
tatud arengut (Norra... 1905). Frankfurter Zeitung’ist toodi dra
artikkel, milles késitati Norra iseseisvumist rahvuse triumfina Vii-
ni kongressi ebaausa diplomaatia iile, mis “rahvused elavalt katki
16ikas ja voorad rahvad iiksteisega kokku dmbles”.” Kuigi viike-
riikide iseseisvumine Pohja- ja Ld4ne-Euroopas vdib olla joud-
nud Norraga 16pule, oleks samasugune areng Ida-Euroopas pigem
ohtlik:

Nii peaks rahvuste omavalitsuse mote nii hédsti Ungari- kui ka
Austria maad koost laiale ajama. Uhe suurriigi asemele astuks
hulk viikseid riikisid. See ei oleks vahest nii viga halb. Aga suu-
red riigid, kes nende piiri ddres asuvad, peaksivad tahes voi taht-
mata vahele astuma. Viiksed rahvad ei vdiks oma politilist ise-
seisvust kaua alal hoida ja Europa peaks uuesti tooreid vdoimu-
sodasid algama (Norramaa. .. 1905).

9Viini kongress (18.09.1814 — 9.06.1815) 16petas Prantsusmaa-
vastased koalitsioonisdjad ning jaotas Euroopa véitjate ja nende liitlaste
huvides, sh liideti Norra ja Rootsi personaaluniooniks.
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Ettekujutus rahvusriikide Ida-Euroopast, mis vdiks tekkida
paljurahvuseliste riikide lagunemisel, oli kiill ilus idee ja rahvus-
te suhtes diglane, ent vahendatud loo autori arvates siiski geo-
poliitiliselt liiga riskantne. Selle asemel esitati lugejaile hoopis
ettekujutus tulevikumaailmast, kus impeeriume enam ei ole, kuid
ka rahvad oma vaba tahte teel mitte ei eraldu poliitiliselt, vaid
hoopis tihinevad. Sellises maailmas eksisteeriksid rahvuste suh-
tes nii diglased poliitilised siisteemid kui ka julgeolek ja rahu,
mida seostati impeeriumidega:

See on eksitus, kui arvatakse, et riigid ka edaspidi nii jadvad, nagu
nad niiiid on ja et me hammasteni ulatavat sdjariiiidi igavesti kand-
ma peame. Vaib olla, et alalisest rahust ialgi asja ei saa, aga kiill
voidakse talle lahemale jouda. Kuid véimalik on see ainult, kui
métted jille rahu ja inimsuse poole poordakse. Uleiildise suurriigi
asutamine on vdimatu, aga haritud rahvaste ithenduseks tihinemi-
ne on voimalik. [---]

Rahvusi vievdimuga ithendada on kdige podrasem asi, mis olla
voib. Kui rootslased norralasi sojavidega alla heidaksivad ja aus-
terlased ungarlasi vdaevoimuga rohuksivad, siis ei oleks neil sest
vihematgi kasu: ithendust vdivad rahvad ainult vabatahtlikult te-
ha. Inimeste tundmusi ei saada vdevdimuga juhtida, ja tundmu-
sed on siis otsustandvad. Tarvis on iihekiilgsete rahvusliste motete
asemele teisi idealisid anda (samas).

Jaan Tdnissoni ja teiste Postimehe autorite ideed proovisid le-
pitada vastuolu, mis oli (eesti) rahvusluse ja Vene impeeriumi
riikluse vahel. Revolutsioonilisel 1905. aastal piiiiti Postimehes
ndidata, et Vene impeeriumi ja eesti rahvusluse huvid {ihtivad.
20. sajandi algul kirjutati eestlastest kui “piirirahvast® ja Eestist
kui “piirimaast” (Karjahdrm 2003: 20). Peale selle, et eesti lu-
gejale piiiiti ndidata, nagu oleks eestlastele Vene impeeriumisse
kuulumine kasulik, on Toomas Karjahidrm rohutanud, kuidas nén-
da loodeti viikerahvana pélvida keskvoimult paremat kohtlemist
ning suuremat arvestamist, juhtides selleks tidhelepanu direrah-
vaste tdhtsusele Vene impeeriumi julgeoleku tagamisel (samas).
1905. aastal nouti Postimehes eestlastele laiemaid Gigusi argu-
mendiga, et eestlased on kui Vene riigi l1d4nepoolne vall, mis ko-
gu impeeriumi kaitseb. Nihes revolutsiooniaasta kevadel, et nii-
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teks poolakatele ja leedulastele tehakse kultuurilisi jareleandmi-
si,!% nduti neidsamu digusi ka endale:

Veel enam: Baltimaade ja Vene riigimdtte tuleviku pirast
on riigil tdielik k o hu s, Eesti ja Liti maa parisrahvaid niisama
kui Leedu, Poola ja teisi piirirahvaid nende rahvuslises iseloomu-
lises edenemises kdige suurema hoolega toetada, vihemalt nende
rahvuslist iseolemist mitte kunstlikult ndrgendada! [---]

Eesti ja Liti rahvas on elav vall Vene riikluse kaitseks Ladne-
mere piirimaal. Meie tdidame Vene riigimotte teenistuses tdhtsat
piirivahi iilesannet.

Eesti rahval on tidielik digus loota, et sel ajal, kui teistele riigi-
kodanikkudele Oigusi vilja jagatakse, mida nende loomuliseks
edenemiseks tarvis ldheb, ka Eesti rahva elunduded mitte tihele
panemata ei jad! (Kui... 1905.)

Kuigi oldi lojaalne Vene impeeriumile, viljendati parast vaba-
dusemanifesti véljakuulutamist avalikult ka Eesti tihedat vaimset
sidet muu Euroopaga. Lddnepoolsed liberaalsemad riigimudelid
olid neile eeskujuks ning ideaalis loodeti, et ka Vene impeerium
areneb rahumeelsel teel n-6 ld4nelikumaks riigiks:

Kaua oleme pidanud nagu vangid ldédne poole vaatama ja siidames
selle iile kadedust tundma, kui palju vabamates ja lahedamates
oludes sidlne rahvas vdib hingata. Olgu kiill, et nende seisukord
eemalt nagu roosilisem paistis olema, olgu kiill et nende olukorda
moni kord meile ka liigagi kiideti, aga see on ikkagi dige, et neil
mitmepidi lahedam oli elada kui meil. Neist kdidikutest, mis meid
sidusivad, ei teadnud nemad enam kdonelda, nende kied ja jalad
olivad ahelate vermetest juba tublisti dra paranenud. (Kumba...
1905: 1.)

101905. aasta aprillis ja mais tuli valitsus erinevate diguslike jirele-
andmistega vastu meeleavaldajatele Poolas, lubades klassiruumides ka-
sutada poola keelt ning dpetada poolakeelseid kristlikke tekste. Samu-
ti loodi Varssavi Ulikooli poola keele, kultuuri ja ajaloo &ppetoolid.
Jareleandmised olid tehtud eesmirgiga leevendada ulatuslikku rahulole-
matust vdimu suhtes, ent seda moju neil ei olnud (Ascher 1988: 158).
Ka anti samal ajal luba kasutada leedu keelt eri kooliastmetes (Sta-
litinas, Aushima 2021: 40).
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Nagu esitatud tsitaadidki osutavad, toodi muutusterohkel
1905. aastal Postimehes pidevalt niditeid mujalt Euroopast ja
Euroopa ajaloost, et paremini motestada Eestis toimuvaid siind-
musi ning siinseid suundumusi. Juba kevadise mérgukirjade kam-
paania ajal, kritiseerides Uudiste radikaalsemaid ning sotsiaal-
demokraatlikke ettepanekuid, toodi Postimehes vilja, et ihis-
kondlik ja poliitiline areng ideaalide tditumise poole saab olla
vaid evolutsiooniline. Vastasel juhul korduvat 1848. aastal Léédne-
ja Kesk-Euroopas ldbielatu, kui revolutsiooniline tegutsemine viis
hoopis tagurlike tulemuste ja tagasilookideni:

Mboned ei suuda kuidagi unistusest lahkuda, kui oleks vdimalik
maksvat korda, mille aluseks aastasadade pikkune arenemine on,
tihel hoobil koguni teiseks muuta. Tosi kiill, seltskonna [iihiskon-
na] piirita drevuse ajal ei ole vahet isedranis raske kdike vana pu-
rustada ja tdiestiuut silmapilguks asemele seada. Meie
titleme “‘silmapilguks” ja “seada”, kuid milgil tingimisel mitte
“ehitada”, sest selleks ldheks kindlat alusttarvis,et kest-
vat ja korralist ehitust valmistada. Rahvas on viga kaua aega
mitte iiksi ilma politiliste, vaid osalt ka kodanliste digusteta ela-
nud, tema eest on kui kdige vietima ala-ealise eest vahet pidamata
hoolitseda piiiitud, ja niitid peab ta korra g a tiise[a]liseks saa-
ma. Unustatakse ndhtavasti, missugune rusuv tagasikis-
kumine pérast 1848. aasta liikkumist Saksamaal, Preisimaal ja
Austrias valitsema hakkas. .. (Nende... 1905.)

Hoiatavad vordlused nii 1848. aasta kui ka varasemate revo-
lutsioonidega korduvad samuti siigisel, kui lugejatele tutvustatak-
se Inglismaa ajalugu ning seda, kuidas inglastel onnestus ‘“Rah-
vaste kevadet”!! viltida ning oma ithiskonda ja riiki ilma raputa-
vate pooreteta edendada:

Inglisemaa on oma riigikorra muudatustes aegapidi, aga kindlalt
ja kdikumatalt talitanud, mitte uisapdisa ja lile pid-kaela edasi tor-
mates, nagu see mitmetes kindlamaa [mandri] riikides vahel on
stindinud. Aga otse selle tdttu on Inglisemaa ka kireda tagurlu-
sevoolu eest kaitstud, mis mujal maades vahel valitsenud ja k&ik

111848. aasta revolutsioone tuntakse teistes Euroopa keeltes ka iild-
nimetuse all “rahvaste kevad” (ingl Springtime of the Peoples, pr Prin-
temps des peuples, sks Volkerfriihling, sm kansojen keviit).
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kihku saadud vuendused ajuti jélle dra pithkinud on. (Prantsuse-
maal 1815 ja Hispanias 1822 a jérel, Saksamaal ja Austrias osalt
ka 1848 a liikumiste jdrele.) (Magna... 1905d: 2.)

Postimehe ringkonnas peetigi suurimaks eeskujuks Inglis-
tud. 30. oktoobri koosoleku algusjirgus tekkis Postimehes ilmu-
nud protokolli jirgi terav arutelu inglaste keskaegse Magna Carta
iimber,'? sest seda ei nihtud mitte kuninga kingitusena rahvale,
vaid rahva enese viljavoideldud Gigusaktina (Rahvakoosolek.. .
1905a). Magna Carta niib olevat koosolekul olnud innustav nen-
dele, kes soovisid keskvdimuga pidada tungivat ja teravat voitlust.
Koosoleku juhataja Jaan Tonisson aga ei leppinud sellise tdlgen-
dusega Magna Cartast, vaid vastas, et Inglise digused 1215. aastal
“ei ole mitte lihtsa vigivallaga saadud, vaid rahva ja maa asemik-
kudena astusivad seisused kindla korra alusel oma ndudmistega
ette”, ning kuna kuningavdim oli parasjagu ndrk, andis see jérele.

Kuigi Magna Carta oli 30. oktoobri koosolekul vaid lithikest
aega arutluse all, voeti juba néddal aega hiljem Postimehe veergu-
del ette selle ajaloolise digusakti pdhjalikum selgitamine. Nelja-
osalises tekstis “Magna charta libertatum® kirjeldataksegi selle
akti tagamaid ja seda, kuidas Inglismaa on maailma eeskujuliku-
maid riike oma vabaduste ja seaduste poolest ning kuidas need on
saavutatud rahumeelsete reformide teel (Magna... 1905a, 1905b,
1905¢, 19054d).

Teine piirkond, mida Postimehes analiiiisiti, oli traditsioonili-
ne vanem vend Soome. Soomet tajuti kodumaast samm ees oleva-
na ning seda nii heas kui kohati ka halvas. 30. oktoobri koosolekul
vditis Peterburis elav meditsiinidoktor Peeter Hellat, et soomlas-
tel Onnestus sandarmid viégivallaga minema saata, sest neil oli jul-
gust voidelda (Rahvakoosolek... 1905b: 1). Sellest peaksid ees-
kuju votma ka eestlased, sest palumise tagajirjeks on senimaa-
ni olnud vaid vangimaja ja Siber (samas). Seega loodi taas seos
vilismaailmaga, osutades, kuidas vigivaldne voditlus on viinud
mujal eduni. Monevorra hiljem samal koosolekul jagas selle ju-

12Kuningavdimu piirav Inglise pohiseaduslik akt, millele kirjutas
15. juunil 1215 alla Inglise kuningas John Maata.
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hataja Jaan Tonisson arvamust, et Soomes on suutnud rahvas oma
sona maksma panna, sest on keskvéimu vastu moodustanud iihise
rahvusliku rinde. Soomlased polevat seega edukad mitte seetdttu,
et osa neist kasutavad vapralt keskvéimu vastu joudu, vaid kuna
nad on suutnud luua tihisrinde (Rahvakoosolek. .. 1905c¢: 1).

Moni péev hiljem, 9. novembril, kirjutab aga Tonisson, et oma
sihtide seadmisel ei saa eestlased olla soomlastega ithesugused,
sest kahe rahva olud ja vdoimalused on liiga erinevad, véites lausa,
kuidas eestlastele “Soome eeskuju siinnib niisama vihe kui sadul
sadse selga” (Meie... 1905). Soome eripdra vorreldes eestlaste-
ga avaldus Tonissoni arvates selles, et soomlastel juba eksisteeris
varasemalt (alates 1809. aastast) Soome Suurviirstiriigi kujul ise-
seisev omavalitsus, mis venestusreformidega ebadiglaselt kaotati.
Soomlased erinevalt eestlastest vditlesid seega oma kaotatud ise-
seisvuse eest, mida eestlastel pole kunagi olnudki. See tdhendas
ka seda, et Tonisson ei pidanud Soomet, erinevalt Eestist ja Litist,
Vene impeeriumi loomulikuks osaks. Tema sonadega:

Venemaa tdsisele edenemisele ei ole sugugi tarvis, et Soome-
maa Venemaaga ligemas iihenduses seisaks. Palju enam saab iga
mdistlik riigimees aru, et Vene riigimdttel karmilt Soomemaalt
midagi otsida ei ole (samas).

Eesti ja Liti olnuvat ja on ajalooliselt aga Vene impeeriumi or-
gaanilised osad, mille kohta kirjutab Tonisson samas tekstis jirg-
mist:

Moteldagu ometi selle péile, et Venemaa suurem riigimees Peeter
Suur Ladnemerd Venemaa aknaks tunnistas. Niikaua kui Venemaa
seista tahab, olgu see ainuvalitsuse vOi vabariigi kujul, ei saa
tema ilma Baltimaadeta ja Lid4dnemere sadamateta mitte 14bi. See
on hellem koht Vene ilmariigi keha kiiljes. Ei ole moteldagi, et
niiiid Venemaa riigimdte seda kannataks, kui Baltimaade rahvad
endid Vene riigi kiiljest koguni vabaks teha tahaksivad (samas).

UUDISED —
RAHVUSLUSE JA MARKSISMI VAHEL

Tekstid, mida Uudistes enne kevadist mirgukirjade kampaaniat
avaldati, olid stiililt peaasjalikult kirjeldavad ning sisu poolest
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moddukad. Arvamusi ja seisukohti esitati ithiskondlikel ning po-
liitilistel teemadel vihem kui niditeks Postimehes. Palju arutleti
kodumaaga seonduvalt kooli-, nais- ja omavalitsuskiisimuste iile,
millega seoses aga midagi podrdelist vilja ei pakutud (vt nt Roh-
kem... 1905; Ibrus 1905a, 1905b).

Esimeste julgemate soovide ja visioonide esitamine sai vOi-
malikuks alles kevadise mérgukirjade kampaaniaga, millele
Uudiste toimetus vastas maikuu 18pul. Enne, kui formuleeriti
oma margukiri, kritiseeriti pShjalikult 10.—24. maini nii Posti-
mehe kui ka Nordliviindische Zeitung’i margukirjasid (Méargu-
kirjadest... 1905a; Mis... 1905). Uudised tsiteerisid Postimehe
arusaama demokraatlikust omavalitsusest, milles kohalik rahvas
saab asemikkude kaudu otsustada, kuidas omavalitsust valitseda
ja hallata (Margukirjadest... 1905b). Seda pohimdtet aga kor-
vutati Postimehe arvamusega valimisdigusest, mille jirgi laieneb
Oigus valida igaiihele ainult tingimusel, kui kdigile ithiskonnas on
méaidratud maamaksu maksmise kohustus (samas). Uudistes leiti,
et sddrane seisukoht iseloomustab tiiiipiliselt jdbukate vabameelse-
te (ehk liberaalide) arusaama demokraatiast, milles valimisdigus
saab laieneda koigile ainult juhul, kui kdik olenemata joukusest
vordsetel alustel makse maksavad (samas). Oigupoolest tihendas
see Uudiste toimetaja arvates ka seda, et Postimehe visioon iih-
tib keskvoimu ja baltisakslaste omaga (samas). Uudised jitaks
ise vaesemad kihid iildse maksustamata ega seoks maksude ning
varakiisimust valimisdigusega (samas).

Oma iildistes ndudmistes, mis puudutasid kogu Vene riigi
reformimist, sarnanesid Uudiste ringkonna visioonid Postimehe
omadega, ent oma ettepanekutega liksid nad kaugemale. Nii na-
gu Postimehes, tehti ka Uudiste veergudel ettepanek riigivolikogu
ehk parlamendi loomiseks, millel oleks seadusandlik v&im, digus
votta vastutusele riigiametnikke ja oelda sona sekka riigieelar-
ve koostamisel (Mdrgukiri... 1905). Nagu juba eelnevas Posti-
mehe-kriitikas, nii rohutati ka oma maérgukirjas, et valimisdigus
ja valituks saamise digus peavad olema kdigil, kes on tédisealised
ja vaimselt terved (samas). Et demokraatlikud protsessid saaksid
toimida, nduti ka pohilisi kodanikuvabadusi, millest peamised on
sona-, triiki-, usu-, siidametunnistuse- ja streikimisvabadus. Eri-
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ti kaugeleminevad olid nende omavalitsust puudutavad punktid,
milles rohutati rahvaste ja rahvuste tdhtsust ning digusi:

Koigil rahvastel ja igal iiksikul rahva litkmel meie riigis peavad
riigi pohjusseaduste jdrele igas asjas lihesugused digused olema.
Igal rahval meie riigis peab kulturaliseks, majandusliseks ja digus-
liseks edenemiseks takistamata vabadus olema, nii et iihelgi rah-
val v6i rahva litkmel digusi, tema rahvuse pérast, teise kasuks mil-
lesgi asjas ei tohi kitsendada (samas).

Sisuliselt nduti kodigile Vene impeeriumi rahvastele enese-
midramisdigust ning eestlastele autonoomiat Vene impeeriumis.
Konkreetselt autonoomia véljaiitlemisega (vene keeles) astus
Uudiste ringkond lisnagi revolutsioonilise sammu, mida varem
polnud legaalsed eestikeelsed ajalehed teinud:

Uksikutele rahvastele ja riigi osadele, kui rahvas tarvilise ar-
vab olevat, iileiildise maa-omavalitsuse (o6uacmuan asmoro-
Mmisn) sisseseadmiseks Gigus anda. Niisuguse maa-osa omavalitsu-
se iilesandes on rahva sisemine elu korraldus, nagu pdllupidamise
ja toostuse, rahvahariduse ja arstiabi saamise olude, diguslise kor-
ra paremale jdrjele seadmine, kohustavate miiruste andmine ja
kohaliste maksude médramine ning iileiildse rahva hea kiekdigu
eest hoolitsemine, ilma et riigivalitsusel digus oleks ennast maa-
osa omavalitsuse sisemise elu ja tegevuse sisse segada, peale iile-
tildise jdrelevaatamise, et riigi pohjusseadusi ei rikutaks (samas).

Toeline emantsipatsioon toimus Uudiste toimetuses 17. ok-
toobri manifesti viljakuulutamisega, kui lddvenes tsensuur.
22. oktoobri number, mis oli esimene manifestijdrgne, erines si-
sult ja stiililt viga eelmistest numbritest. Selle juhtkirjas “Uus rii-
gikord” kasutati julgelt sdna “revolutsioon”, mis varem oli olnud
positiivses tdhenduses tabu, ning toodi lugeja ette tdelise ja otse-
sonalise sotsiaaldemokraatliku poliitika kava:

Vana kddunenud riigikord on pudenemas ja uus — tekkimas. M-
lemate vahel on elu ja surma peale vaitlus alganud, mida revo -
lutsioniks nimetatakse.

Vaitluse alustajaks ja pealetungijaks on uus kord (Uus... 1905).

28. oktoobri lehes tehti juba tdsist kriitikat riigivdoimu hea tah-
te ja tegelike muutuste kohta — tegelikke muutusi ei kutsuks nen-
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de arvates ealeski ellu riigivdimu esindajad, vaid neid saab teha
ainult rahvas ise, kes peab véimu enda kétte haarama:

Alles siis saab kord jalale, kui rahvas ise korra oma
kdtte votab. Vanakord peab tdiesti &ra kaotatama, uue
korra peab tdesti rahvas ise jalale seadma. Valitsuse
ringkonnad on selleks tiiesti jduetud, sest uus kord dhvardab ju
need ringkonnad hoopis nii iitelda “leivast lahti lasta” (Segane. ..
1905).

Selle peale kiisitigi Uudistes “Mis ette votta ja kuidas edasi
minna?* (Mis ette... 1905.) Vastusena sellele nouti kiiremas kor-
ras ajutise rahvaomavalitsuse sisseseadmist (samas). Selline oma-
valitsus pidi olema neljaastmeline ning ithendama kd&ik kolm Bal-
ti kubermangu. Esimene aste oleks hdlmanud valdasid ja linna-
sid, teine maakondasid, kolmas eesti ja l4ti rahvuslike piiride jir-
gi eraldatud provintse ning neljas oleks olnud {ileiildine Balti-
maa omavalitsus, mis oleks kohtunud Valga linnas. Kdikides-
se astmetesse pidi rahvas saama proportsionaalse valimissiistee-
mi alusel valida volinikke. Ajutise omavalitsuse iilesandeks pidi
olema kohalikul territooriumil peaasjalikult korra hoidmine, aga
ka hariduselu, maksude ja kohtute haldamine ning uue pd&hisea-
duse koostamine, mille heakskiitmist loodeti tulevaselt uileriikli-
kult asutavalt kogult. Ajutisi omavalitsusi néhtigi eksisteerimas
nii kaua, kuni “uus riigikord* ja pohiseadused on omavalitsuses
maksma hakanud.

Uudiste ringkonnast vilja kasvanud foderalistlik erakond
ESDTU ei joudnudki 1905. aastal ametliku programmi sdnas-
tamiseni, mis pidi ilmselt teoks saama ESDTU toimumata jii-
nud kongressil.!? Kiill aga ilmus ajalehes 8. novembril pro-
grammi kava, mis triikiti sOna-sdnalt dra ka eraldi brosiiiirina,
kusjuures viimase 1dpust leidis lugeja iihtlasi “Marseljeesi” so6-
nad (Eesti... 1905). ESDTU programmi kava kattus suuresti
Venemaa Sotsiaaldemokraatliku Toolispartei (edaspidi VSDTP)
omaga (Karjahidrm, Sirk 1997: 249), toonitades, et nende ldhe-
maks iilesandeks on, nagu teistelgi Venemaa sotsiaaldemokraatli-

13Kongressi loodeti korraldada juba millalgi detsembris. Vt P6llu-
tooliste. .. 1905.

867



Revolutsiooni motestamine. . .

kel parteidel, isevalitsuslik riigikord kukutada ja selle asemel sis-
se seada demokraatlik vabariik, milles kehtiks pohiseadus (Ees-
ti... 1905: 6).

Revolutsiooniaasta pohilised poliitilised arutelud toimusid
Uudiste veergudel n-0 kahel rindel: esiteks oldi vastamisi Posti-
mehe ringkonnaga kiisimuses, missugune peaks olema revolut-
siooni siht, ja teine rinne oli tsentralistlikult meelestatud sotsiaal-
demokraatide vastu, kes polnud iihel meelel Uudiste ringkonna
seisukohtadega rahvuskiisimuse ja parteilise organiseerumise tee-
mal (tsentralismi-foderalismi vastuolu).

Uudiste ringkonnal oli ithiskonna arenguviisist ning revolut-
siooni eesmérgist marksistlik arusaam. Kidimasolevad murrangud
olid nende jaoks vaid vaheetapiks pikemas klassivditluses, mis pi-
di I6ppema tiielikult klassidest vaba ja iihisvaraga (sotsialistliku)
ihiskondliku korraga, milleni sillutab tee toolisklass (samas: 46).

Revolutsioonilistel vabadusepédevadel, kui niis, et tegelik
areng sellise tihiskondliku korra poole on aset leidmas, kerkis
aga poleemikas Postimehega iiles kiisimus, kuivord digustatud
on rahvapoolne jou ning végivalla kasutamine, et oma seisukohti
marksismi vaimus maksma panna. Kuigi programmilistes seisu-
kohtades oldi agressiivselt héélestatud, koneldi “vditlemisest” ja
“korra enda kitte votmisest” ning ka Postimehes siitidistati neid
vigivallale Shutamises,'# kirjutati 4. novembri Uudistes, et Tartu
tooliste juhid ja konepidajad on kutsunud rahvast iiles just nimelt
viagivalla vastu olema:

Mitte rilistamise, purustamise ja tapmise abil ei looda ega piiia
sotsialdemokratia oma idealisid kitte saada s.o. vdidule jouda,
vaid kindla plaani jdrele korraldatud vditluse teel vana korra vas-
tu. Niisugused vditluse abindud vdivad viga mitmesugused olla,
ndituseks iileiildine politikaline streik, iileiildine vana korra boi-
koteerimine, mis revolutsionilise omavalitsuse sisseseadmine vOi-
malikuks teeb, jne. (Vale... 1905.)

14“Niiiid tulevad siidametunnistuseta inimesed ja hiiiiavad avalikult
ajalehtedes meie rahvast iiles sdjariistu kitte haarama®; vt Meie...
1905.
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Siiski niib, et Uudistes iildjuhul pigem hoiduti vigivaldsete
voitlusmeetodite iile arutlemast. Rahvapoolset vigivalda ei mdis-
tetud hukka, kuid samas ei kutsutud ka otseselt iiles kedagi vigi-
valdselt karistama voi kellelegi kétte maksma. Ka ei sOnastata
ESDTU programmi kavas, kuidas suhtuda vigivalda kui vditlus-
vahendisse. Niib, et nii nagu Postimehes, ei tuntud Uudiste ring-
konnas muret stiihilisest végivallast tekkiva kaose pirast. Pigem
isegi usuti, et relvastatud rahvas on ohutum kui riiklik sdjavigi,
nagu voib arvata ESDTU programmi kava esimese osa 11. punk-
tist: “Alalise sdjavde drakaotamine. Tervele rahvale antakse so-
jariistad kitte ja Opetatakse teda sdjariistu tarvitama” (Eesti. ..
1905: 8).

Teisel rindel peeti Uudistes sdnavoitlust kohalike VSDTP
tsentralistide vastu. Uudiste toimetajate vaidlustest tsentralisti-
dega kooruvad vilja Tartu juhtivate sotsiaaldemokraatide motted
ja argumendid rahvuskiisimuse teemal: kas sotsiaaldemokraatlik
voitlus peaks ldhtuma kohalike eesti tooliste huvidest vai tuleks
hoopis toimida impeeriumi keskusest tulnud juhiste jérgi, usus, et
see toob hiivangu koikidele keisririigi toolistele.

Kuigi oma sihtides oli Uudiste ringkond veendunud selles, et
sotsiaaldemokraatidel ja to6listel on koigil iihine vaenlane ja siht,
oldi ka kindel, et impeeriumi eri rahvuste esindajad peaksid po-
liitikat ajama keskusest sdltumatult ning organiseeruma omavahel
n-0 foderalismiprintsiibi alusel. Kuigi Tartu sotsiaaldemokraadid
pilvisid seetdttu siiiidistusi natsionalismis, pdhjendasid nad oma
seisukohti toetudes kahele asjaolule: esiteks oli tileriiklik partei
16henenud enamlasteks ja vihemlasteks, mistottu leiti, et kindlat
Venemaa-parteid (VSDTP) pole enam olemaski. Ning teiseks (ja
ehk isegi olulisemana) kannatasid eesti tdolised erinevalt vene
toolistest rahvusliku r6humise all. Seda néhti probleemina, mil-
lega iilevenemaaline partei ei tegele. Selle argumendi juures ro-
hutasid Uudiste juhid selgelt, et neid ei saa seetdttu pidada rah-
vuslasteks ega “aedade ehitajateks* rahvuste vahele:

Aedu ei ehita Eesti Sots. T6o1. Uhisus rahvustele milgil viisil im-
ber. Rahvused on olemas. Neid ei saa maha salata. Nende iga-
sugu elutingimiste isedraldustega peame rehkendama. Meie nie-
me, et Vene riigi piiriddrsete rahvaste proletariat palju dgedamalt
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isevalitsuse ja selle jitiste vastu vditles ja vditleb, kui siseriigi Ve-
ne proletariat. Kust see tuleb? See tuleb sellest, et piirirahvastel,
peale politsei, biirokraatia ja kapitalismuse rohumise vastu, mis
terve riigi proletariati kohta iithesugune on, veel isedralise rohu-
mise vastu on vdidelda, ja see on rahvusline rohumine. Rahvuslise
rohumise all kannatab proletariat kdige rohkem (Méére. .. 1905b:
2).

Konflikt tsentralistidega aga ei tihendanud, et Uudistes oleks
soovitud 16henemist provotseerida ja seeldbi poliitilist kapitali
16igata. Idealistlikul 1905. aastal usuti siiralt, et varem voi hil-
jem peavad marksismi jargijad sotsiaaldemokraadid taas iihise tee
leidma, sest koos nihti end seisvat iihise asja eest:

Mis aga organisatsioni-asjus paraku kahte leeri ldinud Eesti sot-
sialdemokraatlistesse toolistesse puutub, siis oleme julged, et
praegune 16he nende vahel kestvaks pahanduseks ei saa, veel vi-
hem vaenuks. [---] Néituseks tegi Sotsialdemokraatli-
se Tooliste Uhisuse Tartu osakond hiljuti
thehealeliselt otsuseks, Venemaa partei
organisatsionidega seltsimehelises ning
vennalikus sdOpruses elada ja nendega
thiselt tithiste vastaste vastu vdidelda. Soo-
vida jddb ainult, et tulevik praegusegi prao nende vahel kuidagi
viisi kinni liidab (samas).

Eeskuju ja tuge foderalistlikele vaadetele leiti Uudiste ring-
konnas kindlasti vilismaalt. Sagedasti toodi eeskujuks teisi piiri-
vOi vihemusrahvaid ning nende kohalikke sotsiaaldemokraatlik-
ke parteisid. Pohiliselt toodi niiteid Vene riigi seest. Lugejate-
le tutvustati teisi l1ddnepoolsete rahvaste foderalismiprintsiipi jir-
givaid parteisid (Sotsial-demokratlise... 1905). Viga sagedasti
mainitakse liti, poola ja juudi sotsialistlikke parteisid (Mére. . .
1905b: 2). Ideele, et paljurahvuselises riigis peavad viikesed rah-
vad looma oma rahvuslikke parteisid, leiti Uudistes toetust ka vil-
jastpoolt Vene impeeriumi, mainides pogusalt selliseid parteisid
Austria-Ungari ja Saksa impeeriumides, ehkki neist kirjutati pal-
ju vihem (Méire. .. 1905a).

Siiski, kuigi Uudistes rohutati, kui oluline on organiseerumis-
kiisimustes vOtta arvesse regionaalseid voi rahvuslikke eripéra-
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sid, ei kao nende pohiideedest marksistlik kosmopoliitsus. Kdiki-
de maade ja rahvaste toolisklassid peavad igal juhul iihist voitlust,
mille 16pptulemusena vabaneb kogu inimkond. See idee on viga
selgelt kirjutatud ka ESDTU programmi eelplaani:

Sotsialistlise toostuse-viisi juures on koikide seltskonna liikme-
te hea seisukord ja kdigipidine edu kindlustatud, ning siis ei ole
enam seltskond niisugusel viisil kui praegu klassidesse jaotatud
ega pea liks seltskonna osa teise orjaks olema.

Niisugune seltskondline kord ei vabasta mitte ainult proletariati,
vaid tervet inimesesugu praeguse elutingimiste ikke alt. Sisse sea-
dida, teoks teha, vdib teda aga ainult tooliste klass, sest et kdik
teised klassid, sellest hoolimata, et nende isiklised kasud vasta-
misi porkavad, oma kasu selles ndevad seisma, et eraomandus ja
praegune seltskondline kord alale jadksivad (Eesti... 1905: 5).

Kui organisatoorselt vaadati Uudistes teiste Venemaa ldéne-
poolsete ja Kesk-Euroopa rahvaste poole, siis poliitilise ja ma-
jandusliku ideaalniitena nihti nii nagu Postimehe ringkonnas-
ki Ladne-Euroopat ja tipsemalt Inglismaad. Liine-Euroopa ja
Pdhja-Ameerika arenenud olusid tutvustati Uudistes sageli. Kui
30. augusti numbris viidi lugejaid kurssi selliste “kodanlike vaba-
dustega” nagu sona-, seltside asutamise ja koosolekute pidamise
vabadus ning isikupuutumatus, 1opetati see artikkel l1déne poole
vaatava kokkuvottega:

Niisugused on need vabadused, mis viljamaal pika voitluse jéarele
on saadud. Kdige esimestena saivad inglased nad omale. Inglas-
te eeskuju jarele hakkasivad ka teiste riikide elanikud neid ndud-
ma ja niiid on nad kdikides Ladne-Europa riikides ning Amerikas
maksmas (X. 1905).

Voi siis toodi 25. novembril positiivseks niiteks Inglismaal,
Austraalias ja POhja-Ameerika riikides maksmapandud seadus,
mis kehtestas kaheksatunnise toopéeva:

8-tunniline to0pdev on mitmes Australia ja Pdhja-Amerika
[osa]riikides maksma pandud.

Mis Europasse puutub, siis ei ole siin veel kusagil 8-tunnilist
toopdeva seaduslikult kindlaks tunnistatud. Mida aga kodanlik-
kapitalistline riigivdim teha ei taha, seda piiiavad tooliste orga-
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nisatsionid ise korda saata. Paljudes vabrikutes, isedranis Inglis-
maal, on to6lised ise 8-tunnilise toopdeva sisse seadinud (8-tunni-
line... 1905).

Kui Uudiste 1905. aasta viimases numbris (mis jai Uudiste
viimaseks numbriks) ilmus I0ppeva aasta lithike kokkuvdte, on
tahelepanuviirne, et selles toodi tulevikku silmas pidades vilja
vilise eeskujuna ainuiiksi Inglismaa ja selle rahvas:

Meie votame uue aasta selle lootusega vastu, et rahvale antud vek-
sel tuleval aastal iihes protsentidega vilja maksetakse, ja kui mitte
tuleval aastal, siis iiletuleval aastal voi iile iiletuleval aastal, aga
volgu ta ei jaa.

Ajaloo kiik dratab seda lootust ja hoiab alal. Ja see lootus ei ole
mitte petlik.

Inglise rahval on vabadused ainult sellepirast kindlad, et nad
aegamisi ja koik voitluse 1dbi on saadud.

See teadmine olgu kaotuste juures troostiks.

Ulevalnimetatud lootust rinnas kandes votame uue aasta vastu ja

iitleme lugejatele: “Onnelisemat uut aastat kui vana oli!” (Aasta. . .
1905.)

NORDLIVLANDISCHE ZEITUNG —
TULEVIKU JA MINEVIKU VAHEL

Ka Tartu baltisakslaste 1905. aasta esimene avalik podrdumine,
mis puudutas laiemalt ithiskondlikke ja poliitilisi reforme ning
millel oli programmiline kuju, ilmus kevadise mérgukirjade kam-
paania ajal. 28. aprillil triikiti Nordliviindische Zeitung’i (edas-
pidi NLZ) veergudel 1870. aasta 11. mértsi Eestimaa kubermangu
riiiitel- ja maiskonna podrdumine keisri poole pealkirja all “Mida
baltisakslased ja nende poliitilised sdbrad ennekdike soovivad ja
saavutada piitiavad” (A. v. T. 1905). Arutledes selle iile, missugu-
seid muutusi peaks tulevikus ellu viima, voeti eeskujuks seega
minevik. P6drdumise eessdnas viljendati arvamust, et just see —
35 aastat vana tekst ning toeline petition of rights [sic!] — an-
nab kdige paremini edasi, missugused on nende ringkonna soovid
tuleviku osas, kusjuures petitsioon teenib nende arvates ka Balti
provintside mittesakslaste huve:
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Andku see stigavalt libimdeldud ja riigimeheliku tarkusega tii-
detud petitsioon koigile teistele, eriti meie mittesaksa rahvusest
kaaskodanikele, kindlustunnet, et Balti provintside tdelised
iildised huvid on meie ametisse nimetatud riigiesindajate poolt
alati visalt kaitstud (samas).

Kui ajaloolise petitsiooni avaldamine 1905. aasta kevadel tun-
dub olevat rohkem siimboolne akt, siis suvel Tartu baltisakslas-
te koostatud palvekirja projekt, mis tehti juulikuus NLZis ava-
likuks'> pealkirja all “Baltisakslaste soovid”, oli sisukam tekst,
mis vottis rohkem arvesse oleviku olusid ja vdimalusi (Deutsch-
baltische. .. 1905). [lmselt sundis seda teksti vorreldes eestlastega
nodnda hilja koostama tddemus, et revolutsioonimeeleolud ei ol-
nud keisririigis jahtumas ning pdhjalikud muutused vihem auto-
kraatse reziimi poole olid tdepoolest vdimalikud. Ise pdhjendasid
nad oma palvekirja hilist ilmumist kahe asjaoluga. Esiteks ei taht-
nud nad keskvéimu oma palvekirjaga iile koormata ega lasta vilja
paista, nagu kuuluksid nad samasse rithma nendega, kes nduavad
“progressi” sildi all ennatlikke v6i ddrmuslikke muutusi. Teiseks
leidsid nad, et Balti provintside sakslaste huvisid esindavad nii-
kuinii riiiitelkonnad (Deutsch-baltische. .. 1905: 1).

Oma palvekirjas rohutasid nad, et toetavad parlamendi loo-
mist, ent rahvaesindajate valimine peab olema reguleeritud ndon-
da, et valimisdigus laieneks ainult nendele, kel on riigikiisimuste
moistmiseks sobiv kogemus ja haridus. Venemaal polnud teks-
ti autorite arvates pinnas veel piisavalt arenenud, et kehtestada
riigikord, mis kopeeriks kaasaegset Ladne-Euroopat. Mdnevorra
iillatuslikult kirjutati, et seda tehes langetaks samasse auku, kuhu
Venemaa langes juba Peeter Esimese reformidega:

Vastasel juhul jouame pdhiseadusliku konstruktsioonini, millel
puudub alus, ja me langeme sellesse auku, mis on meie riiki vae-
vanud alates Peetri ajastu suurtest reformidest. Meie arvates saab
nditeks otsesest, iildisest ja salajasest valimisdigusest, vdimaluse
korral molemale soole, rddkida ainult seal, kus hariduse alus —
lugemine ja kirjutamine — on saanud elanikkonna iihisvaraks

BTartlaste koostatud palvekirja projekt ilmus juba 12. juulil Reval-
sche Zeitung’is. Vt Das Projekt... 1905.
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ning sellel alusel on vilja kujunenud teatav teadlikkus digustest
ja kohustustest. [---] Kui me seega tahame riédkida tdelisest edasi-
minekust, peame niisama otsustavalt rdhutama, et see on vdimalik
ainult teatud ajaloolise arengu alusel, mille juures on teatud ette-
vaatlikkus conditio sine qua non (samas).

Kevadel publitseeritud petitsioon ja suvel avaldatud “Balti-
sakslaste soovid” nditavad, et ka baltisakslased hakkasid voimu
leebumist oma ringkondade hiivanguks dra kasutama, et kritisee-
rida senist venestuspoliitikat. Erinevalt eesti ringkondadest olid
aga baltisakslased tagasihoidlikumad ning mdddukamad, esitades
vihem ndudmisi vOi soove ning apelleerides varasemale ajaloole
ja juba venestusaja eel eksisteerinud institutsioonidele, mis olid
taganud baltisakslaste privileegid ning nende silmis loonud har-
moonilisema iihiskonna. Nagu kirjutatakse 1905. aastal kohali-
kust koolisiisteemist:

Kunagi 6itsenud koolisiisteem on kannatanud eriti selle
tdttu, et koolid on jaetud ilma oma tegelikust eesmérgist — kas-
vava polvkonna vaimsest viljaarendamisest (samas).

Parast 17. oktoobri manifesti viljakuulutamist hakkasid uute
olude ja manifesti lubaduste kohaselt ka Tartu baltisakslased
oma vaadete iile arutlema ning neid programmiliselt sGnastama.
22. oktoobril tervitati NLZi veergudel manifesti, kuid viljendati
kahetsust, et see kuulutati vilja vélise surve tottu:

Me oleme niiiid jéarsku iihe hiippega joudnud absolutistlikust rii-
gist pohiseaduslikku riiki, mis on muutnud Venemaa iihe hoobi-
ga konservatiivsete valitsemispdhimdtete kantsist vabadusideede
poolt valitsetavaks liberaalseks digusriigiks [ Verfassungsstaat].

Seda, et see ei ole loomuliku arengu kdigus juhtunud, v&ib kahet-
seda, kuid ei saa eitada, et vabamate eksistentsivormide voimal-
damine ndib olevat ainus jdrelejddnud vdimalus riigi tegelikuks
edasiseks arenguks (Parlamentarisches... 1905).

Kui baltisakslastele sai selgeks, et toimuvad muutused Vene
impeeriumis on pohjapanevad ja revolutsioonilise loomuga, vOr-
reldi neid otseselt Prantsusmaa ja selle revolutsioonilise ajalooga.
NLZi toimetajad votsid enda sdnul objektiivse vaate ning jilgi-
sid manifestis lubatut distantsilt, suurte impeeriumide geopoliiti-
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ka vaatevinklist. Selliselt positsioonilt oli nende esimene tdhele-
panek, et revolutsiooni peamised, n-0 intellektuaalsed létted asu-
vad vilismaal neile ebameeldivates kohtades — nimelt Prantsus-
maal ja Saksamaa sotsiaaldemokraatias:

Jattes korvale muudatused, mida see [manifest] meie kitsama
kodumaa oludesse t6i, heidame esmalt sellele pilgu suure impee-
riumi ja maailmapoliitika huvide seisukohast. Enamasti on pohi-
seaduse muutust nii meil kui ka mujal tervitatud “Marseljeesi”
laulmisega, ja tdepoolest, vdib-olla saab niiiidseks teostunud idee-
de kiipsemise esimesi jdlgi leida ajast, mil “Marseljees” muu-
tus Venemaal esimest korda vastuvdetavaks. Nagu teada, juhtus
see neil Kroonlinna pdevadel, kui Vene isevalitsuslik monarhia
ja Prantsuse Vabariigi vaheline usalduslik liit avalikult kinnita-
ti, n-6 rahvalt rahvale.!® “Marseljeesi” helid leidsid juba sel ajal
tugevat vastukaja Venemaa iihiskonnas ja igatsus uute, Laine-
Euroopa omadega sarnaste valitsemisvormide jédrele sai tugevat
toitu suhetest Prantsusmaaga, samal ajal kui marksism ja sellega
seotud sotsiaalsed teooriad joudsid siia Saksamaalt (Parlamenta-
risches. .. 1905).

Mujalt Euroopast leiti analoogiaid, kuidas liberaalne revolut-
sioon, mis seati motteis 1905. aasta kdrvale, on minevikus radi-
kaliseerunud ning toonud kaasa halbu tagajirgi:

Kas need, kes niiiid reformidele iiles kutsuvad ja neid nduavad, kas
nad tdesti muudavad meelt? Kas vaba- ja ohvrimeelsed patrioodid
ei ole seni viga sageli muutunud teenistusvalmis tSinovnikuteks?

Ajalugu niitab piisavalt sageli, kui meelevaldseks ja tiiranlikuks
muutuvad liberaalid, kui nad valitsusse padsevad, nditeks Thomas
Wentworth, hilisem krahv Strafford, kuulus Inglise kuninga
Charles I minister, vdi ajutine valitsus Prantsusmaal pirast veeb-
ruarirevolutsiooni, vdi Prantsuse Rahvuskonvent 1793. aastal (-h-.
1905).

161891. aastal kiilastas Prantsuse merevie esindus Kroonlinna, mil-
le kdigus sOlmiti Venemaa ja Prantsusmaa vahel sdjalisi kokkuleppeid
eesmirgiga geopoliitiliselt tasakaalustada tugevat Saksamaad. Kohtu-
misel oli suur siimboolne tihendus, sest sellel esitati ametlikus korras
Vene keisri juuresolekul ka Prantsuse hiimni “Marseljees”, mis muidu
oli Venemaal keelatud.
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Kui 1905. aasta muutuste negatiivne motestamine tdhendas
vordluste loomist nditeks Prantsuse revolutsioonide ning Saksa
sotsiaaldemokraatiaga, siis positiivne mdtestamine sidus Vene-
maa arengu euroopalikuks voi lddnelikuks muutumisega. Kusjuu-
res baltisakslased négid just nimelt endal kohust, et tuua kogu
Venemaale lddneeuroopalikku kultuuri ning koduriiki moderni-
seerida. Vihem kui niddal enne 17. oktoobri manifesti, kui tulevi-
kuvisioonid olid seotud veel kdigest Buldgini nduandva riigiduu-
maga,!” kirjutati NLZis, et baltlastel peab selles olema Liine-
Euroopa kultuuri kandjatena oluline roll:

Meie lddneeuroopalikule alusele tuginev ajalugu paneb meile,
baltlastele, ka kohustuse poliitiliselt kiipsena sammuda poliitilist
eneseteadlikkust omandava Venemaa eesrinnas. Me peame koige-
pealt tdestama seda poliitilist kiipsust, kasutades kdiki meie ka-
sutada olevaid joude, et endale valimisdigus kitte saada, mitte
seisma tegevuseta ja pessimistlikult korval. See on kiisimus, mis
puudutab kdiki ja mille nimel igaiiks peaks tegutsema.
Sest kaalul on kodumaa ja seega ka meie enda hea kdekéik (Vor. ..
1905).

Programmilises artiklis “Uutel radadel”, mis ilmus 28. ok-
toobril, parast manifesti véljakuulutamist, korrati iile digused ja
vabadused, mis keiser oli rahvale lubanud, ning motestati seda
selge mirgina, et Venemaa on votnud suuna euroopalikuks riigiks
saamise poole:

See, mida meile siinkohal [manifesti alusel] on lubatud ja mis
peab niiiid voimalikult kiiresti meie omaks saama, on iildised
inimdigused, mis ldine kultuuririikides moodustavad kodanike
vodrandamatu vara (In... 1905).

Ning nii nagu oli Inglismaa eestlastest liberaalidele Posti-
mehes ja sotsiaaldemokraatidele Uudistes suureks eeskujuks riigi,

17Juba 6. augustil 1905 oli keiser andnud rahvale loa valida riigiduu-
mat. Sellel nn Buldgini duumal (nimi siseminister Aleksandr Buldgini
jérgi) oleks olnud sisuliselt vaid nduandev funktsioon ning ka saadikute
valimise digus oleks ithiskonnas olnud viga piiratud. Buldgini duuma
projekt kadus 17. oktoobri manifestiga ajalukku.
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majanduse ja ithiskonna arengu kiisimustes, nii kirjutati Inglis-
maast kiitvalt ka NLZis, ehkki teistsuguse nurga alt. Tartu lehes
avaldati 30. septembril avatekstina lithike arutlus Inglise t66lis-
klassi kohta, mis oli esmalt ilmunud Diina-Zeitung’is. Selle levi-
tamist ja kommenteerimist pidas toimetus Tartus vdga oluliseks,
sest sellest ilmnevat, kuivord au sees on inglaste vabaduste kor-
val ka seadused ning diglus, millest baltisaksa kogukond rahutul
1905. aastal puudust tundis:

Nii napid kui tilalmainitud teated ka on, piisab neist, et tuua te-
ravalt esile inglaste poliitiline vabadus, mida igat sorti liberaalid
jaradikaalid jumaldavad. Aga — nad valgustavad ka pimedal 661
vilguhelendusega olukorda, mille on vabadusejoovastus meie
juures tanapdédeval tekitanud!... “Vabal Inglismaal” iit-
levad riik ja tihiskond kodanikule: sa oled vaba ja vdid oma vaba-
dust kasutada igasuguste asjade tegemiseks —aga hdda sul-
le, kui sa kuritarvitad oma vabadust! Kui sa eirad korraldusi
ja seadusi, mida vabadus on kehtestanud, kui sa julged iiletada
joont, mis on tdmmatud vddraste puude imber, siis ithinevad ava-
lik digus ja eradigus aukartustiratava rangusega, et sind vabaduse
paradiisist vilja tdugata, jah, et sind “ruineerida”, s.t. hdvita-
da!—Jaisegiselline 1iberaalne minister nagu Sir William
George Harcourt ei pédsta teid sunnitdd, vangla ega materiaal-
se hivingu eest. Sest “humaansus” korra hivitaja suhtes on poh-
jendamatu ja suurim ebahumaansus korra ja vabaduse elementide
suhtes. .. (Zum... 1905.)

Seega toetasid baltisakslased keisririigi reformimist lootuse-
ga, et see loob neile paremad iihiskondlikud tingimused, kuid
nii nagu Postimehe ringkond kartsid nemadki kaost ja vigival-
da, mis vdib muutustega kaasneda. Tartu baltisakslaste kogukond
arutles eriti teravalt selle iile, kuidas revolutsioonilised muutused
riigis just nende rahvakillule m&juvad. Kuigi NLZi kui esindus-
ajalehe poliitilistes manifestides ja programmides avaldati toe-
tust Vene impeeriumi reformimisele, polnud baltisaksa kogukond
tdiesti liksmeelne. Arutelud tekkisid juba esimesel 17. oktoobri
jargsel kogukonna kokkutulekul. 28. oktoobril peetud 500-pealise
koosoleku avas Arthur von Wulf, kellest sai hiljem saksameelse
BKP Tartu rithma juht. Toetades 17. oktoobri manifesti ja impee-
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riumi liberaliseerimist, nimetas Wulf kaks iildist votmeiilesannet,
mis nende ringkonnal poliitilises t60s ees seisavad:

Seda t6od tuleb teha kahes suunas: 1) tuleb tootada selle nimel, et
takistada reaktsiooni tekkimist, mis sunniks Vene riigi taas biiro-
kraatia voimu alla; 2) tuleb to6tada kogu jouga, et korraarmastava-
te elementide iile ei saavutaks iilemvdimu sellised suundumused
ja voolud, mis tegutsevad riigi poliitilise ja sotsiaalse struktuuri
tdaieliku kokkuvarisemise nimel (Erdffnungsrede. .. 1905).

Pohieesmirk sel koosolekul oli arutleda pidev varem avali-
kustatud poliitilise resolutsiooni projekti iile, milles kiideti keis-
ri manifest heaks ning pandi sellele suuri lootusi (Politische. ..
1905). NLZi refereeringus on resolutsiooni kohta esitatud {ild-
joontes ndustuvaid mdtteavaldusi (-yk. 1905b: 3). Méni kiill, na-
gu nditeks Hugo Treffner (osalejate hulgas oli ka neid, keda vdib
pidada eestlasteks) ja Georg K. Rathlef, leidsid, et selle sdnastus
peaks olema leebem (samas). BKP Tartu grupi koosoleku proto-
kolli jargi toetas resolutsiooni ka NLZi vastutav toimetaja Arnold
Hasselblatt.'® Koosolek kiitis siiski 16puks peaaegu iihel hiilel
resolutsiooni heaks, umbes 500 osavdtjast oli vastu vaid neli voi
viis inimest.'®

Resolutsiooni sisust tdukusid koosolekul iildisemad arutlused
ja monoloogid. Palju kdneainet pakkusid eestlaste ja baltisakslas-
te suhted. Suure aplausi pélvis Karl Dehio arvamus, et eestlased
ja sakslased on iihiste huvidega, vordsed rahvused (samas). Ki-
rurgiaprofessor Werner Zoege von Manteuffel tdiendas seda mo-
tet seisukohaga, et see, mis on eestlasi ja sakslasi viimase kahe- ja
kolmekiimne aasta jooksul lahku ajanud, on tulnud kuskilt vélis-
maalt, ning pdhjus, miks endiselt kahe rahvuse vahel pinged valit-
sevad, on selles, et vaba arutelu ajakirjanduses oli piiranud tsen-
suur (samas). Ka leiti koosolekul, et viimastel aastakiimnetel on
kaks rahvast keeleliselt teineteisest eemale triivinud: eestlased ei
mdista enam nii hiisti saksa keelt ega baltisakslased eesti keelt (sa-

18Vt RA, EAA.2302.1.8, 1. 5. BKP Tartu osakonna komitee istungite
protokollid, 28. X 1905.

9Vt RA, EAA.2302.1.24, 1. 5. Mirkmed ja ajaleheviljaldiked
28. okt. 1905. a. peetud koosoleku kohta, 28. X 1905.
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mas). Pinnu baltisaksa kogukonna silmis t6i kdige teravamalt vil-
ja Tartu Jaani koguduse pastor Karl August Viktor Wittrock, kes
kutsus iiles eestlasi ja baltisakslasi teineteist austama, rohutades
seejuures ka enda kogukonna siilid ja vastutust:

Me peame dppima, et eesti resp. liti keelel on tiielik sotsiaalne ja
poliitiline vorddiguslikkus. Me peame ausalt tunnistama, et eesti
rahvas ei ole alavidrne. Mdlemal poolel veel valitsev usaldamatus
peab 16ppema, me peame austama keelt ja inimest [---]. Kes teeb
kdige ustavamat to6d kodumaa teenistuses, seda tuleb kdrgustesse
tdsta — olgu ta siis sakslane, eestlane, ldtlane vdi venelane (sa-
mas).

Kdige teravam resolutsiooni puutuv kriitiline lugu, mis hiljem
omajagu poleemikat tekitas, ilmus Tartu ithe mdjukaima balti-
sakslase Georg von Oettingeni sulest, kes oli olnud ka iilikooli
rektor ja linnapea (Aus... 1905). Oettingen oli NLZile saadetud
avalikus kirjas viga umbusklik 17. oktoobri manifesti ja selle toe-
tamise suhtes, leides, et igasugune jirsk vabanemine viib halbade
tagajdrgedeni. Samuti oli ta viga skeptiline eestlaste ning balti-
sakslaste heas ldbisaamises manifestijargsetes oludes, sest eesti
ajalehed, tdpsemalt, nii Postimees kui ka Uudised, olid oma balti-
saksa naabrite suhtes vidga ebasdbralikult meelestatud Seetdttu
kiisiski ta oma kirjas kaasmaalastele, kuidas on nende optimism
impeeriumi ndrgenemise ja liberaalsemaks muutmise osas poh-
jendatud:

Oktoobri tormilised pédevad tdestasid, kuidas need ‘“vabadused”
voivad viia hukatusse. Kuidas tahavad koosolekul konelejad seda
optimismi digustada? [---]

Eriti hukatuslik nédib mulle mitme kdneleja poolt koosolekul vil-
jendatud poordeline mote, et meie mineviku vundamendile tuleks
joon alla tdmmata ning meie hoone rajada sellele, mida toob tule-
vik.

Mulle ajab hirmu peale, kui mdtlen, mida tulevik vaib tuua pé-
rast seda, mida me seni oleme kogenud. Kas meie, baltisakslased,
ei ole mitte vastu minemas kdige raskemale tulevikule? Seda, kui
vihe meie kaasmaalaste meelsus meile jalgealust annab, oleme
piisavalt valgustanud. Ja mida on meil oodata uuelt seadusandli-
kult instantsilt? Liberaalses ajakirjanduses on palju s d nu kulu-
tatud piirialade kohalike huvidega arvestamisle — kusjuures Balti
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provintsid jddvad enamasti mainimata —, kuid sdnadest on pikk
tee tegudeni. Ei, nii kaugele kui meie pilk ulatub, ei maksa tule-
vikust meie dnne otsida. Me peame — nagu koosolekul kindlasti
ette ndhti —, revolutsiooniliste masside kiditumise suhtes kindlalt
juhinduma oma ustavuse ja lojaalsuse traditsioonidest keisrile, kes
nii tugevasti on kannatada saanud ja suures ohus. Me ei taha ldbi
kiia selliste elementidega, kes on siitidi sadrastes seaduserikku-
mistes, mida on toime pandud meie iilikooli vahetus ldheduses.
Me oleme kaitsepositsioonil: pidagem vastu, nii kaua
kui suudame (samas).

Oettingeni kriitikale vastati moni pdev hiljem samuti NLZi
veergudel (In... 1905). Tabavaim ning otseseim vastus pérines
teiselt nimekalt tartlaselt, agronoom Gustav von Strykilt. Téieli-
ku lugupidamisega Oettingeni vastu liikkab Stryk tema kriitika
tagasi, heites korvale tulevikku ja minevikku vastandava motte-
malli ja rGhutades selle asemel diguse- ning diglustunde ideed:

Me ei raja oma lootust tulevikule ega ka minevikule, vaid diguse-
le. Kiill aga usume, et vihemalt meie kaasmaalaste, nii eestlaste,
latlaste, sakslaste kui ka kohalike venelaste hulgas ei ole digus-
teadvus, mis on meie [baltisakslaste] kodanikudiguse settena tek-
kinud, ka tdnapéeval kustunud. Kui me ndeme, kuidas digustead-
vus Soomes vdidutseb, kui me ndeme, kuidas 17. oktoobri mani-
festis — olgu see ka tdsistest asjaoludest tingitud — on Giguse kui
riigivdimu nurgakivi idee selgelt esil, siis vdoime, kiill mitte kdlva-
tu optimismiga, vaid usuga Jumalasse ja rahuarmastava vaimuga
tulevikule kindlalt ja selgelt silma vaadata.

Kui mdned meist peaksid hukkuma vabadusejoovastuse keerises,
mis nagu iga joovastus vallandab ka kurja vaimu, siis peavad nad
siiski dnnistama aega, mil — enne igasuguse johkra sunduse ra-
kendamist, niikaua kui koneles ainult faktide tdsidus — kinkis
meie keiser oma vaba otsusega meile koigile, kes me oleme Vene
riigi kodanikud, kdige tdhtsamad vabadused — vabadused, mis
vadrivad seda nime, see tihendab vabadused, mida inimene kui
kodanik vajab, et rahuldada oma diglustunnet (samas).

Selge on see, et erinevalt eestlastest, kel polnud ldhiminevi-
kule toetudes ja selle poole vaadates endale helgemat tulevik-
ku véimalik ette kujutada, lootsid paljud baltisakslased, et im-
peeriumi venestus- ja tihtsustamispoliitika 10peb revolutsiooniga
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ning taastub ettekujutus venestusaja eelsest autonoomsest Balti-
kumist. Balti autonoomiast 1905. aasta 15pul kirjutades aga ei ku-
jutatud ette, et sellel maal oleksid baltisakslased dominantne rah-
vusrithm, vaid pigem, vihemalt ideetasandil arutlesid tartlased, et
elataks teiste poliselanike — eestlaste ja ldtlastega — korvuti kui
vordne vordsega, sdilitades samas traditsioonilised {ihiskonna-
klassid. Balti autonoomia iile arutleti pikemalt NLZi 13. detsemb-
ri samanimelises artiklis, kust vdib lugeda:

Ainult siis, kui meil, baltlastel 1dheb korda see, et me kdik — l4tla-
sed, eestlased, sakslased, kuramaalased, liivimaalased, eestimaa-
lased, linna- ja talurahvas ning aadel — saame tagasi reaalpoliiti-
ka kindla aluspinna ja sellel lugupidavalt astume, vdime loota, et
riik vaatleb meid oma tédiedigusliku, teatud iseseisvusvdimelise ja
seetdttu tunustatud osa liikkmetena (-yk. 1905a).

1905. aasta 16pul, kui méss Balti provintsides, eriti Eesti-
maa kubermangus, oli ldinud péris tuliseks, pdletati mdisaid ning
vabaduste loovutamine keskvalitsuse poolt ei toonud nihtavas-
ti mingisugust leevendust rahutustele, muutus Balti provintsi-
de baltisaksa avalikkuse ja eliidi suhtumine Vene impeeriumis-
se lootusetumaks. Kadus iildine usk nii kohalikku lihtrahvasse
kui ka suutmatusse Vene keisrisse. Suurte lootustega poodrduti abi
saamiseks emamaa ehk Saksa riigi poole, nagu nditab Liivimaa
riiiitelkonna esindaja Max von Siversi memorandum Saksa vilis-
ministeeriumile 1906. aasta 16. jaanuaril (Karjahdarm 1998: 147—
149). Tartu baltisakslased NLZi toimetuses votsid aga 1905. aas-
ta viimases numbris oma vaated 10ppeva aasta kohta kokku siiski
lootusenoodiga, et tulevik tdotab paremat, et reformid hakkavad
périselt toimima ning ithiskondlikud pinged leevenevad:

Tee, mille Venemaa ja meie kitsama kodumaa ajalugu on 15ppe-
va aasta jooksul valinud, viib meid iile varemete. Kas 1905. aas-
ta varemetest puhkeb uus, haljendav elu? Kas tdelise, korrastatud
vabaduse koidik heidab oma valguse 14bi uue Vene riigihoone?

Selle kiisimusega huulil astume vanast aastast iile uue aasta 14-
ve. Nagu voimas viimsepdevakohus on see mollanud mooda suure
Vene impeeriumi koridore — selle armee ja laevastiku, poliitilis-
te ja sotsiaalsete institutsioonide, valitsuse ja kogu haldussiistee-
mi iile. Vana autokraatlik ametnikeriik lebab meie ees tiikkideks
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purunenuna ja selle tiikkidest peab niiiid, keset tormilist survet,
uus riigistruktuur hakkama ennast kokku panema ja elujdulisteks
vormideks konsolideerima. — Tundub, et Venemaa jaoks ei ole
tagasipdordumist vana biirokraatliku reZiimi juurde, kuid rusud ja
varemed tokestavad teed ikka veel nii tihedalt, et tulevikku vaa-
tav lootusrikas pilk ei suuda veel kindlalt niha tee suunda ja roh-
kem kui kunagi varem kehtib tinapdeva Venemaa kohta [Rudolf
von Theringi] lause: “Iga aeg on mdistatus, mis ei lahenda end ise,
vaid seda teeb ainult tulevik” (Am. .. 1905).

KOKKUVOTE

Kolme analiiiisitud Tartu ajalehe taga olnud ringkondade poliitili-
sed ideed ja visioonid olid tihedalt seotud nende suhtumisega re-
volutsiooni kui ajaloonéhtusse. Kui sotsiaaldemokraatlik ajaleht
Uudised moistagi tdiel mééral pooldas impeeriumi murrangulist
timberkujundamist, siis Postimees ja NLZ jdid toetavale, kuid
eri astmetel konservatiivsetele positsioonidele. Mdlemas ajalehes
motestati revolutsiooni kui ohtlikku nihtust, mis voib valla pdésta
vigivalla ega pruugi tegelikkuses tuua pikaajalisi tdhenduslikke
muutusi riigis ja ithiskonnas. Nii Postimehes kui ka NLZis osu-
tati korduvalt varasematele revolutsioonidele Euroopas, mis olid
votnud verise poorde ega olnud lubatud sihte teoks teinud. Mole-
mas lehes viljendati korduvalt arvamust, et muutused riigis pea-
vad olema evolutsioonilised ja saavutatavad n-6 kultuurit6d ning
hariduse abil. Uudistes poorati viahem tdhelepanu mineviku revo-
lutsioonidele ning nende pahupoolele.

Nendest erinevustest hoolimata tervitasid kdik kolm ajalehte
17. oktoobri manifesti ning ideed, et Venemaa saab omale pdhi-
seaduse ja parlamendi, mida seostati iildiselt muust Euroopast
eeskuju votmisega ning Vene impeeriumi euroopastumisega. Kui
Postimehe ja NLZi jaoks oli 17. oktoobri manifest teatav kulmi-
natsioon ning uue korra alus, mis stabiliseerib olukorra impee-
riumis ning loob tingimused rahulikuks arenguks, nihti Uudistes
seda iihe vaheetapina pikemas vditluses, mis pidi 10ppema era-
omandita (sotsialistliku) riigikorra kehtestamisega, nagu négi ette
marksistlik teooria.
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Suhtumine revolutsiooni oli seotud ka suhtumisega Vene rii-
ki iildisemalt. Kui Postimehe ja NLZi tekstid toetasid impeeriu-
mi jatkumist reformitud kujul, soovis Uudised nédha selle muutu-
mist foderatiivseks vabariigiks. Sellest hoolimata on viga maérki-
misvidrne, et koigis kolmes lehes domineeris selgelt arvamus, et
Balti provintsid peaksid olema laia suverddnsusega autonoomne
piirkond, kuhu impeeriumi keskus ei sekkuks. Ka Uudiste visioon
sotsiaaldemokraatlikust foderatsioonist rohutas olemuslikult eri-
nevate riigiosade ja rahvuste suverddnsust. Balti provintsidest voi
Eestist kirjutades toonitasid kodik kolm lehte digupoolest kohali-
ku eripdraga arvestamise olulisust. Kasutades Jaan Unduski po-
pulariseeritud maistet, voiks oelda, et kolme lehte {ihendas Balti
autonoomsusteadvus (Undusk 2000: 128). Eriti avaldus see soo-
vis kehtestada hariduselus emakeelne dpe, millega sooviti imber
poorata senine teravalt imperialistlikuna (venestamisena) tajutud
vene keele juurutamine koolides. Eesti ajalehed rohutasid ka rah-
vuslikku enesemé@dramist. Postimehes ja Uudistes vaadeldi rah-
vusi kogu Vene impeeriumi vdi Euroopat silmas pidades. Iseen-
dale digusi ndudes, nduti neid samal ajal ka teistele. NLLZi veergu-
del viljendasid Tartu baltisakslased korduvalt arvamust, et seista
tuleb ka eestlaste diguse eest oma emakeeles haridust saada.

Vaadates revolutsiooniaastal vélismaailma poole, oli kdigi
kolme ajalehe veergudel eeskujuks Léédne- ja Pohja-Euroopa ning
eriti Inglismaa, kuid seda erinevatel pohjustel. Kdige rohkem néib
Inglismaa olevat eeskujuks olnud Postimehes, kus rohutati sel-
le sujuvat arengut reformide, mitte revolutsiooni teel, NLZis aga
toodi eeskujuna vilja Inglismaa kui digusriik. Uudistes kirjuta-
ti Inglise tooliste digustest ning kodanikuvabadustest. Et imetlus
Inglismaa suhtes iiletas 19. sajandil ja 20. sajandi esimesel poolel
ideoloogilisi ja rahvuslikke piire, pani 1938. aastal tabavalt tihele
Ilmar Tdnisson, kes kirjutas:

Kogu maailm imetleb Inglismaa iihiskondlikku korda. De -
m o kraat hindab seal valitsevat poliitilist vabadust, pah e m -
poolse maailmavaatega inimene — sealset maailma tugeva-
mat ametiithingute korraldust, parempoolne inimene —
Inglismaal valitsevat rahu ja majanduslikku kindlust, aadli-
mees — inglise konservatiivset ja aristokraatlikku pohiku-
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de, darimees — kindlaid vabamajanduslikke tendentse. See-
ga voivad kdige mitmesugusemad, iiksteisega teravas vastuoluski
olevad voolud endale iihevorra leida imetlusobjekti inglise iihis-
konnast (Tonisson 1938: 285).

Kéesolev artikkel kutsub iiles mdtlema kriitiliselt senistele
1905. aasta historiograafia pohiseisukohtadele. Nimelt, kuivord
pohjendatud on 1905. aasta siindmuste tdlgendamine vaatevink-
list, mis seab kaasaegsete tegevuse tugevalt seosesse hilisema aja-
looga. Viga mitmed 1905. aasta kisitlused, nagu on juba osuta-
nud Hent Kalmo (2015: 69), on keskendunud 1905. aasta revo-
lutsiooni edasiviivale suunale, mis on otsinud revolutsioonisiind-
mustest pohjusi Eesti iseseisvale rahvusriigile kui ka nn oktoobri-
poordele, millest siindis Noukogude Venemaa. Vihem tdhelepanu
on pilvinud see, missuguse tdhenduse tahtsid tulevikuvisioone
silmas pidades 1905. aasta revolutsiooni kaasaegsed ise sellele
anda.

Kahtlemata oli 1905. aasta stindmustel oluline osa rahva ja
rahvajuhtide mentaliteedi arengus ja kogemuste saamises, mis
tegid voimalikuks hilisemad murrangulised siindmused 1917. ja
1918. aastal. Kuid visioonid, mille nimel 1905. aastal Tartus te-
gutseti, ning ideed, milles orienteeruti, polnud impeeriumide la-
gunemise ajal enam asjakohased. 1905. aasta siindmused leidsid
aset kindlate impeeriumide maailmas. Uheski analiiiisitud aja-
lehes ei koneldud 1905. aastal rahvusriikide ideaalist — Euroopa
tegelikust tulevikust pirast Esimest maailmasdda —, vastupidi,
pigem oldi nende suhtes skeptiline ning kujutleti, kuidas rahvused
voiksid Oitseda ning koostddd teha suuremate riigimoodustiste
sees — reformitud impeeriumis (Postimees ja NLZ) vdi vabariik-
likus foderatsioonis (Uudised).
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TAGASIVAADE QUINFE’I
MODAALSUSKRIITIKALE

Ruth Barcan Marcus
Télkinud Henrik Sova

Selles artiklis vaatlen ma W. V. Quine’i modaalsuskriitikat,” selle
tekitatud arutelusid ning moningaid tagajirgi, tehes seda tagasi
vaadates isiklike meenutuste kaudu.'

Quine’i rahulolematus modaalloogikaga™ algab sellestsa-
mast, mis tema arvates oli C. I. Lewise peamine ajend modaal-
se lauseloogika™" viljamotlemiseks. Quine ise peab seda pohi-

A Backward Look at Quine’s Animadversions on Modalities. —
Ruth Barcan Marcus. Modalities: Philosophical Essays. New York:
Oxford University Press, 1993, pp. 215-232.

© Copyright 1993 by Ruth Barcan Marcus.

“USA filosoof Willard Van Orman Quine (1908-2000) oli tuntud
oma kriitilise hoiaku poolest modaalloogika suhtes, laiemalt modaalse-
te viljendite kasutatavuse suhtes teaduses; vt eesti keeles Quine 2024.
Toim.

'Kui otsida teravapilgulist kiisitlust Quine’i vaadete kohta laiemal
labipaistmatuse teemal, siis David Kaplani artikkel sarja “Elavate filo-
soofide raamatukogu” Quine’ile pithendet koites on selle teema keeru-
kuse viiriline (Kaplan 1986).

“*Modaalloogika on loogikaharu, mis uurib modaalsuste- (paratama-
tus, vdimalikkus jt) vahelisi suhteid. See on klassikalise loogika iildis-
tus, kus kehtivad kdik klassikalise loogika seadused, millele on lisatud
modaalsed operaatorid: on paratamatu, et (tdhistatakse [J) ja on voi-
malik, et (). Toim.

***Modaalloogika iiksnes lausearvutust hdlmav osa. Toim.
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nevaks kasutuse ja mainimise segiajamisel.” Lewis tdiendas —
vihemalt nii seda ndhti — tuttavat lausearvutust, operaatoreid,
aksioome ja reegleid, mis pidid hdlmama selliseid mdisteid nagu
kehtivus, loogiline tdde, kooskdlalisus ja eriti loogiline jireldu-
mine [consequence]. Tajuti, et see projekt donestab Alfred Tars-
ki, Rudolf Carnapi ja teiste tehtud edusamme, kes kisitasid neid
semantilisi mdisteid metaloogilistena, interpreteeritud formaalse
arvutuse” tunnuste kohta kiivatena. 1961. a kirjutas Quine:

Professor Marcus tabas diget nooti, omistades mulle arvamuse, et
moodne loogika eostati patus: kasutuse ja mainimise segiajamise
patus. Ta tegi digesti, et ei omistanud mulle seisukohta, nagu mo-
daalloogika vajaks kasutuse ja mainimise segiajamist. Minu iva
oli ajalooline, see oli seotud Russelli “kui-siis’i” segiajamisega
“implitseerimisega”.

Lewis kiill rajas tidnapdevase modaalse [lause]loogika, aga
Russell oli see, kes teda selleks érgitas. Kuigi nii mdndagi on Gel-
da selle kasuks, et kisitleda materiaalset konditsionaali™™™ “kui-
siis”-lause versioonina, pole midagi 6elda selle kasuks, et kisitle-
da seda “implitseerib”-lause versioonina; ja Russell nimetas selle
implikatsiooniks, vottes nii ndiliselt dra igasuguse koha tdeliste-
le deduktiivsetele seostele lausete vahel. Lewis piitidis neid seo-
seid pédsta. Aga tema padstmisviisiks polnud, nagu oleks véinud
soovida, dra klaarida Russelli “implitseerib” segiajamine ‘“kui-

“Mingit sona voi viljendit (nt “dun”) saab lauses nii kasutada (“Oun
on puuvili”) kui ka mainida (“Sonas “6un” on kolm tdhte”). Selle eris-
tuse eiramine toob kaasa loogikavigu. Toim.

“Formaalse predikaatarvutuse lause tdeviirtuse hindamiseks on va-
ja sitestada objektihulk, mille suhtes seda hinnatakse. Selle hulga ja
iihtlasi stimbolite tdhenduse sétestab interpretatsioon. Toim.

“**Materiaalne konditsionaal (ka materiaalne implikatsioon) on bi-
naarne loogikatehe, mis on vddr parajasti siis, kui selle esimene liige

(antetsedent) on tdene ja teine liige (konsekvent) on viir. Toim.
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siis’iga”. Selle asemel pakkus ta segiajamist sdilitades vilja range

konditsionaali” ja nimetas selle “implikatsiooniks”.?

Quine vottis tol korral asja kahetsedes kokku, et kasutuse-maini-
mise segiajamine ndib olevat ka “piisiv joud, mis tekitab arusaa-
mise illusiooni” (Quine 1961a: 324).

Aga ilmselgelt on see hinnang liiga karm. Carnap kiis 1934. a
vilja sarnase motte, aga oluliste erinevustega. Ta kirjutas:

Russelli valik nimetada lauseiihendit omadusega TVTT™ “imp-
likatsiooniks” on osutunud véga kahetsusvéirseks. Inglise keeles
tdhendab sOna “implitseerima” sama mis “sisaldama” vdi “hol-
mama”. Kas nimevalik oli seotud implikatsiooni segiajamisega
jareldusseosega, seda ma ei tea; aga igatahes on see tdhistusviis
pohjustanud paljudes omajagu segadust ja on isegi vdimalik, et
selle siiliks saab ajada ka tdsiasja, et hulk inimesi, olles kiill tead-
likud implikatsiooni ja jireldusseose erinevusest, arvab ikkagi, et
implikatsiooni siimbol peaks tegelikult viljendama jareldusseost,
ja kui see siimbol seda ei tee, peetakse seda siimboli puuduseks.?

Carnap* samas jitkab “implikatsiooni” kasutamist tihistamaks
materiaalset konditsionaali ega kasuta seda “jareldumise” tihis-
tamiseks. Edasi toob ta oma niidis-objektkeeltesse sisse tugeva-
ma konditsionaali, mille ta nimetab “L-implikatsiooniks” ja mil-
lel peaks olema tunnus, et “A L-implitseerib B on kehtiv para-
jasti siis, kui “A implitseerib B” on kehtiv. Vordkehtivuse [equi-
pollence] erimdiste kohaselt on “A L-implitseerib B” vordkeh-

“Range konditsionaal (range implikatsioon) on C. I. Lewise sisse-
toodud tehe: paratamatu materiaalne konditsionaal, (J(A—B), tihista-
takse ka kujul A3B. Toim.

2Quine 1961a: 323. Taastriikitud kogumikus Quine 1966. Ma pa-
nin sdna “implikatsioon” viimase esinemisjuhu jutumérkidesse. Samuti
lisasin “[lause]...”.

“*S.t materiaalset konditsionaali. Selle tdeviirtuste jaotus tdevéir-
tustabelis on “tdene, viir, tdene, tdene”. Toim.

3Carnap 1937: 255. Varasem saksakeelne viljaanne ilmus 1934. Mi-
nu kaldkiri.

4Carnap 1937. Vt eriti § 63-69; § 69 puudutab modaalsuste loogi-
kat.

892



Ruth Barcan Marcus

tiv metakeelelise” lausega ““B” on “A” jirelm”. Vordkehtivuse
korral nimetab Carnap objektkeelseid vasteid “kvaasisiintaktilis-
teks”. Siintaksist semantikasse liikudes ei hiilga ta neid kvaasi-
stintaktilisi objektkeele konstante. Ta jatkab rohutamist, et mitte-
ekstensionaalsete vOi modaalsete viljenditega lauseid “on ikka-
gi mugav tdlkida mitte ainult metakeelde, vaid lisaks voi selle
asemel siintaktilisteks [objektkeele] lauseteks vastavalt sobivalt
koostatud arvutusele” (Carnap 1942: 249). Tdepoolest, erista-
des formaliseeritud keele loogilisi méirke mitteloogilistest, kaasab
Carnap loogiliste mérkide hulka need, mida ta nimetab “loogi-
listeks modaalsusteks”, nende seas ka mirk Lewise range impli-
katsiooni tarvis (samas: § 13). Ja kavandades projekte tulevasteks
uuringuteks, nagu ta tavatses teha, valis ta eraldi vilja formalisee-
ritud késitlused keelte jaoks, milles on mérgid selle kohta, mida
ta nimetab “loogilisteks, fiiiisikalisteks ja pohjuslikeks modaal-
susteks” (samas: 243). Carnap polnud niiiid kiill mingi kasutuse-
mainimise segiajaja. Sellegipoolest ta moonis, et leidub hiid alu-
seid Oigustamaks modaalsuste formaalset kisitlemist. Puudu oli
ainult veel modaalsete keelte usutav semantika.

Varased intuitsioonid modaalloogika osas olid teadupirast lii-
ga ebalevad isegi selleks, et pohjendada valiku tegemist Lewi-
se alternatiivsete siisteemide seast, rddkimata lisaraskustest, mis
tekivad selliste siisteemide laiendamisest, et hdlmata minu kom-
bel (Barcan 1946, 1947) kvantifitseerimisteooriat, identsust, tiiii-
biteooriat ja omaduste ekstensionaalsuse mitte-eeldamist. Ent so-
biva semantika puudumine ei heidutanud kedagi. Tasub meeles
pidada, et Principia Mathematica, mille autoreid on peetud kasu-
tuse-mainimise segiajajateks, on formaliseeritud semantikast pal-
ju varasem.

Quine’i noomitused kiill kirpisid, ent ei juurinud vilja hu-
vi modaalloogika vastu. See koitis endiselt ithel voi teisel pdhju-
sel monesid loogikuid ja filosoofe, sealhulgas ka ndudlikke mate-

“Metakeeles on vdimalik iitelda objektkeele kohta midagi, mida ob-
jektkeeles endas viljendada ei saa — nt et selle mingi lause on tdene —,
ilma et satutaks semantilisisse paradoksidesse. Toim.
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maatilisi loogikuid.> Sellegipoolest peeti modaalloogikat Quine’i
mojul pikka aega paljude filosoofide seas eksitavaks ja vidriti-
mdistetuks.

Kérvalmérkus Quine’i mirkusele ajaloolise algupdra kohta:
ma usun, et pole piris dige vdita, nagu olnuks Lewise ainsaks
ajendiks piiiid leida objektkeele vastet dedutseeritavusele.” Vota-
me nditeks selle tsitaadi. Autor arutleb siin leibnizilike vdimalike
maailmade iile ja iitleb:

Voimalike maailmade idee pole lapsik: tegelik maailm niivord,
kui igaiiks seda tunneb, on kdigest iiks paljudest vdoimalikest. Ni-
teks ma ei tea hetkel, kui palju mul taskus raha on, aga iitleme, et
seal on kolmkiimmend senti. Tédpselt samasugune maailm nagu
see, vilja arvatud, et mul on taskus hoopis kolmkiimmend viis
senti, on kooskdlaliselt mdeldav maailm. [---] Analiiiitiline pro-
positsioon on selline, mis rakendub v6i on tdene igas vdoimalikus
maailmas.5

See on C. I. Lewis 1943. aastal, mitte David Lewis.

1950. aastatel hakkab Quine millimeetri vorra jdrele andma.
Niiiid ta lubab, et “on kolm erinevat astet, kuhumaani voime oma
loogikasse voi semantikasse lubada paratamatuse idee”.” Selgub,
et need ulatuvad jahedast jadkiilmani. Esimesel astmel kisitle-
takse modaalseid terme semantiliste predikaatidena, mis raken-
duvad lausenimedele, kuigi see ei pruugi tdpselt taanduda kehti-
vusele. Teisel, “drastilisemal” astmel opereerib paratamatus kin-
nistel lausetel, vihjates de dicto kasutusele. Kolmas, kdige “dér-
muslikum” aste ilmneb siis, kui paratamatus, nagu eitusmark, ra-

5Nende seas, kes kirjutasid modaalloogikast enne 1960. aastat, olid
A. Bayart, R. Carnap, A. Church, H. B. Curry, M. Dummett, F. Fitch,
K. Godel, S. Kanger, E. J. Lemmon, J. Lukasiewicz, J. C. C. McKinsey,
A. Prior, B. Sobocifiski, A. Tarski, G. H. von Wright.

“Formaalses teoorias mdiiratletakse dedutseeritavus (tuletatavus)
puhtsiintaktiliselt, viitamata interpretatsioonile. Toim.

SLewis 1943-1944. Taastriikitud kogumikus Lewis 1970: 303-316.
Tsitaat on 1k 310.

7Quine 1953a, taastriikitud kogumikus Quine 1966. Tsitaat on vii-
masest, lk 156. Quine, viidates modaalsete operaatorite vastastikusele
miiratletavusele, piirdub arutelus paratamatuse operaatoriga.
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kendub lahtistele lausetele,” niiteks “CJ(x on inimene)”. Kuigi
raskusi margitakse ka esimese puhul, sai ja jdi peamiseks siht-
mirgiks 1940. aastate 10pul siiski teine ja eriti kolmas aste. Aas-
tate jooksul on osa kriitikat aga tagasi voéetud voi mahendatud,
ilmnenud on uued probleemid ja 16puks suundub kogu aur mu-
redelt seoses modaalloogika ajendite, paradokside, mdistatuste ja
tolgenduste mottetusega vididetele modaalloogika vastumeelsete
essentsialistlike sidumuste kohta.

Argumentide teisenemisest vOib aimu saada, kui liiku-
da 1947. a artiklist “Modaalloogika tdlgendamisprobleem”
(Quine 1947a) edasi libi artikli “Osutus ja modaalsus™® 1953. a,
1961. a ja 1980. a versioonide. Tuleks maérkida, et Quine’i hili-
semad huvid on nihkunud eemale modaalsetest kvantifitseerimis-
teooriatest, nagu Churchi (1946, 1951) ja Carnapi (1946, 1947)
omad, sest need tuginevad fregelikule taustastruktuurile, kus loo-
gikavilised termid nagu singulaartermid on siistemaatiliselt mit-
metdhenduslikud — see, millele nad osutavad ja mida tdhenda-
vad, muutub kontekstiga. Vottes iilekoormatud ndite, “Ehatdht”
ja “Koidutdht” lauses

(1) Ehatéht = Koidutéht
osutavad iihele ja samale asjale, aga lauses
(2) John usub, et Ehatdht = Koidutéht

nihkub termide osutus Frege puhul mitteidentsetele tihendustele
ning Churchi ja Carnapi puhul millelegi sellisele nagu mitteident-
sed tdhendused voi mdisted voi intensioonid. Ontoloogia paisu-
mine oli Quine’i jaoks prima facie alus tagasiliilkkamiseks. Minu
puhul oli tagasiliitkkamise aluseks siistemaatiline mitmetédhendus-
likkus.

Ma ei tea, kas Frege arvas ka, et modaalsete operaatorite pu-
hul tekivad labipaistmatud kontekstid. Kuigi ndib olevat moningat

“Predikaatloogikas on lause (valem) lahtine, kui selles esineb vi-
hemalt iiks vabamuutuja, vastasel korral (kdik muutujad on seotud) on
lause kinnine. Toim.

8Gisaldub kogumikus Quine 1953b. Muudetud 1961. ja uuesti
1980. a. [Vt Quine 2024.]

895



Tagasivaade Quine’i modaalsuskriitikale

sarnasust selles, kuidas asendamine nurjub nii modaalsetes lau-
setes kui ka propositsiooniliste hoiakute verbe sisaldavates mit-
temodaalsetes lausetes, mérgib toimija olemasolu hoiakuviidete
subjektina olulist erinevust. Modaalsed laused vdi propositsioo-
nid, nagu

(3) O(Ehatiiht = Ehatiht)
(4) O(Ehatiht = Koidutiht),

pole seotud toimija uskumuste voi hoiakutega. Kuigi samm lau-
setest (1) ja (3) lauseni (4) on samuti véidetavalt samm tdesusest
véddrusesse nagu analoogsetes uskumuskontekstides, on erinevu-
sed siiski olulised.

Quine leiab, et libipaistmatute kontekstide musterndidisteks
on tsiteerimiskontekstid, nagu néiteks

(5) John iitleb: “Ehatiht = Koidutiht”,

ent siin on isegi nihe intensioonidesse vilistatud. Lause (5) iga
“litleb” ulatuses oleva pirisosa iseseisev tdhenduslikkus on tsi-
teerimisega kustutatud.

Carnap (1947: § 13) arvas kunagi — ja Davidson vdib-olla
arvab praegugi (vrd Davidson 1975) —, et uskumuslauseid, na-
gu (2) (John usub, et Ehatdht on Koidutéht), tuleks analiiiisida
subjekti ja lause vahelist suhet kinnitavana. See néis veidralt eel-
arvamuslik, et Quine jétkas tsiteerimisanaloogia réhutamist kdige
probleemituma lihenemisena modaalsustele (esimese astme seo-
tus), aga ei rohutanud seda propositsioonilisi hoiakuid viljenda-
vate lausete puhul, millega see sarnaneb palju rohkem.’

Quine’i aastate jooksul iiles rivistatud kaalukamad argumen-
did olid suunatud, nagu mainitud, teise ja kolmanda astme mo-
daalsuse pihta. Need kriitilised argumendid on labipdimunud, aga
jamedalt vottes saab neid liigitada iihelt poolt sellisteks, mida

9Artiklis Church 1950 (taastriikitud kogumikus Linsky 1971) tai
A. Church vilja selle kisitluse moned tdsised raskused. See lauseteoo-
ria on teisel kujul taas vilja ilmunud, nagu néiteks Fodoril, kus uskumus
suhestab toimija “mottekeele” lausega.
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voib kisitada modaalsete operaatorite ja kvantoritega lausete tol-
gendamispiitidluste seesmiste probleemidena, mis viivad mdista-
tustesse, hammingusse, tdhendusetusesse jms, ja teiselt poolt sel-
listeks, mille jérgi isegi siis, kui mdistatused korvale jitta voi dra
lahendada, toob modaalloogika ikkagi kaasa sidumusi soovima-
tuiks voi vastuvdetamatuiks filosoofilisiks v6i ontoloogilisiks v&i
semantilisiks vaateiks. Viimaste seas on niiteks viidetavalt sun-
nitud samm intensioonidesse vai siis sidumus “essentsialismiks”.
Minu modaalse kvantifitseerimisteooria ja jargnenud samalaad-
sete taustaeeldus oli, et pole vaja teha seda fregelikku nihet voi
oletada siistemaatilist mitmetihenduslikkust. Suur osa vaidlusest
keskendus just sinna mittefregelikku konteksti. Sunnitud fregelik
nihe konteksti suhtes oleks ise probleem ja piisav heidutus. Mina
kisitlesin osutust iihetdhenduslikuna nii modaalsetes konteksti-
des kui ka viljaspool neid.

Teise astme modaalsuse hulka kuuluvad modaalse lauseloo-
gika laused, nagu niiteks Lewise siisteemides. Quine’i modaal-
se lauseloogika kriitikast ei jdd palju jirele peale tema kahtlase
stitidistuse ekslike ajendite vastu. Aeg-ajalt mainib Quine néiteks
lahendamata kiisimusi seoses vastuvoetavate postulaatidega mo-
daalsete operaatorite kohta, mis asuvad teiste modaalsete operaa-
torite ulatuses, nagu nditeks “[JCJA” voi “CJ(A D OB)” ja muud
sellised, aga neid kiisimusi késitatakse siimptomina ega uurita
eraldi (Quine 1966: 168-171).

Viimane on siiski huvipakkuv, arvestades monede analoo-
giatega selle vahel, kuidas on ajalooliselt mittemodaalset lause-
loogikat laiendatud, et hdlmata kvantifitseerimisteooriat, ja selle
vahel, kuidas laiendati kvantifitseerimisteooriat, et hdlmata mo-
daalseid operaatoreid. Uldisus- ja olemasolukvantorid iihelt poolt
ning paratamatuse ja vOimalikkuse operaatorid teiselt poolt on
formaalselt viga sarnased.'® Standardse predikaatloogika vara-
ses ajaloos esines samuti lahendamata kiisimusi seoses kvantori-
tega teiste kvantorite ulatuses, nagu néiteks “(x)(Ax D (Iy)Fy)”.

10Tgepoolest, David Lewis kisitleb neid operaatoreid teatud liiki
kvantoritena. Vt Lewis 1973.
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On usutavalt viidetud,!' et Wittgensteinis tekitasid sellised ite-
ratsioonid himmingut. Samuti vdideti monikord, et kvantorid on
tilearused, kuna neid saab miératleda konjunktsiooni ja disjunkt-
siooni kaudu voi klassidevaheliste suhete kaudu, kui votta klasse
primitiividena.” Asjakohane semantika lahendamaks neid juhu-
muresid standardloogika kvantorite osas tuli alles Tarski ja Car-
napi t6odes monda aega pérast Principia Mathematica’t. Sarna-
sel moel arendati 1940. aastate 10pus vilja ka kvantifitseeritud
modaalloogika formaalsed siisteemid, mis eelnesid semantika-
teooriatele. Stig Kangeri (1957) semantikastrateegia modaalloo-
gika jaoks ilmus alles 1957 ja polnud kahjuks minusugustele tea-
da. Saul Kripke'? ja Jaakko Hintikka'? kvantifitseeritud aleetilise
modaalloogika semantikat ei avaldatud enne 1963. aastat. Nendes
uurimustes sOnastati, milliseks arutlus modaalsete iteratsioonide
tile voiks kujuneda.

Nagu iilal maérgitud, polnud vastukdivad intuitsioonid ite-
reeritud modaalsuste kohta Quine’il iiles loetud mitte pdhja-
paneva argumendina modaalse lauseloogika vastu. Oigupoolest
ainus tOsisem kriitika, mis lausearvutuse tasandil alles jii, oli
too kasutuse-mainimise segiajamiste tont. Tosine tiili oli kvanti-
fitseeritud modaalloogikaga. Oma autobiograafilistes médrkmetes
(Hahn, Schilpp 1986: 26) riigib Quine mu varastest artiklitest,'*
kus ma votvat “viljakutse” vastu, nagu seda tegid Carnap (vt Car-
nap 1946, 1947) ja Church (vt Church 1946, 1951). Kuna Carna-
pi ja Churchi taustateooriad eeldasid osutusenihet intensioonides-
se ja olid seepirast vastuvoetamatud, siis peamiseks sihtmaérgiks
muutus minu varastes artiklites esitatud modaalne kvantifitseeri-

1Vt Fogelin 1987: 6. ptk, 78—82. Fogelini viiteid on kritiseeritud,
aga need on usutavad.

“Primitiiv ehk algmdiste on mdiste, mida ei méiratleta teiste mois-
tete kaudu. Toim.

12Kripke 1963, taastriikitud mujal. Semantika siisteemile S5 ilmus
artiklis Kripke 1959.

3Hintikka 1963, taastriikitud mujal. Hintikka (1957) pakkus vilja
semantika ka kvantifitseeritud deontilisele loogikale.

“Barcan 1946, 1947. Neid artikleid retsenseeris Quine ajakirjas
Journal of Symbolic Logic (Quine 1946, 1947b).
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misteooria. Quine mirgib lahkelt oma arvustuses esimesele artik-
lile (1946), et “kasutuse-mainimise segaduste puudumine [---] on
haruldane voorus modaalsusealases kirjanduses” (vt Quine 1946).
Aga sellegipoolest langesin ma kasutuse ja mainimise osas pattu
1962. a siimpoosiumiartikliga, millele Quine vastas.'>

Poordudes niiiid tagasi Quine’i vastuse juurde seoses kvanti-
fitseeritud modaalloogika viljakutsega, sooviksin ma esmalt pea-
tuda moningate minu kvantifitseeritud modaalloogika siisteemide
omaduste juures, mis olid vaidluses eriti olulised. Modaalse lau-
seloogika aluseks oli Lewise S2 laiendatuna siisteemideks S4 ja
S5." S4 ja S5 sisaldavad itereeritud modaalsuste aksioome. Abst-
raheerimisoperaatorit kisitatakse atribuute, mitte hulki moodus-
tavana. Viimaseid, s.t hulki, vaadeldakse kui tdpselt nende asja-
de kogumit, millel on see atribuut. Aksioomid on antud skeemi-
dena. Mittemodaalne alus on tiiiibiteoreetiline teist jarku kvanti-
fitseerimisteooria koos indiviidikonstantide ja abstraheerimisope-

15Siimpoosiumi rahastas Bostoni Teadusfilosoofia Kollokvium ja see
leidis aset 1962. a veebruaris. Seoses selle siimpoosiumiga avaldati
“Modaalsused ja intensionaalsed keeled” (Marcus 1993b) ja Quine’i
kommentaarid ajakirjas Synthese 1961. aastal ja kogumikus Wartofsky
1963. Samuti on kogumikesse Marcus 1993a ja Wartofsky 1963 kaa-
satud “Arutelu” (vt Marcus 1993a: 24-35), mis on oluliselt toimetatud
versioon algsest lindistatud arutelust, osalejateks Quine, Kripke, Fglles-
dal, McCarthy ja mina.

*C. 1. Lewis defineeris 1932. a viis modaalloogika siisteemi, S1—
S5, ndrgimast tugevaimani. Neist S1-S3 on tidnapdeval vaid ajaloolise
tidhtsusega. Siisteem K — tdnapédeval uuritavaist ndrgim — saadakse,
kui lausearvutusele lisatakse tuletusreeglina paratamatuse sissetoomi-
ne (Kui A on teoreem, siis on seda ka UA) ja distributsiooniaksioom
(O(A—B)—(OA—0OB)). Siisteem K on aga liiga ndrk, et esitada adek-
vaatselt modaalseid intuitsioone. Lisades sellele aksioomi [1A—A (kui
A on paratamatu, on ta tdene), saame siisteemi M. Paljude arvates jidb
siiski ka M liiga ndrgaks. S4 saadakse, kui M-ile lisatakse aksioom
JA—[OA (kui A on paratamatu, on ta paratamatult paratamatu), mis
lubab itereeritud modaalseid operaatoreid lihtsustada. S5 saadakse aga,
kui M-ile lisada aksioom QA—[JQA (kui A on v&imalik, on ta para-
tamatult voimalik). (Alternatiiv: S5 saadakse, lisades S4-le aksioomi
A—[JQA (kui A on tdene, on ta paratamatult véimalik).) Toim.
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raatoriga, ilma kirjelduse operaatorita ja defineeritud identsusega.
Lisatud on modaalne aksioom modaalsete operaatorite ja kvanto-
rite koosesinemiste jaoks. Tuleks mainida ka kahte metateoreemi,
kuna nendele tihelepanu pddramine oleks minu arvates torjunud
mone osa Quine’i jirgnenud kriitikast, mis kédis modaalse kvanti-
fitseerimisteooria tekitatud arusaamatuste kohta.

Esimene teoreem sitestab, et materiaalse bikonditsionaali
korral on asendamine piiratud mittemodaalsete kontekstidega.
Range bikonditsionaali korral on asendamine piiramatu modaal-
setes kontekstides nii siisteemis S4 kui ka SS.

Teine teoreem kiib identsuse paratamatuse kohta:

P ()(B)((=B) > Dl = B)),

kus “a” ja “B” tahistavad siintaktiliselt indiviidimuutujaid. TP
kehtib ka juhul, kui “>” asendada range konditsionaaliga “-3”.

Kérvalmérkus: Quine’i argumentide iilevaatamist jitkates ko-
gen ma déja vu-d, kuna ma kiin iile mOningatest samadest teema-
dest, millest sai juba riédgitud eelmainitud 1962. a siimpoosiumil
Harvardis, kus Quine oli kommenteerijaks. Kohal olid ka Saul
Kripke, siis veel bakalaureusetudeng, ja Dagfinn Fgllesdal, kes
oli dsja kraadidppe 16petanud. Ma seisin vodraste seas nagu tema-
gi, kelle nimekaim ma olen,” ja ma hindasin arutelul Kripke toe-
tust selles osas, mida tema pidas monedeks mu seisukohtadeks.
Ma alustasin iildiste kaalutlustega modaalloogika digustamisel.
Ma toonitasin kokkuvdttes, et motivatsioon ldheb palju kauge-
male objektkeele korrelaadi otsingutest kehtivuse ja jareldumise
jaoks. Modaalsused, sealhulgas pohjuslikud ja fiiiisikalised mo-
daalsused, on tugevalt juurdunud nii tava- kui ka teaduskeeles.
Samuti pidasin ma vaieldamatuks, et tavadiskursused, nagu nii-
teks teaduslik diskursus, eeldavad asjade olemasolu: fikseeritud
osutusobjektid. Formaalsemantikas on asjad need, mis moodus-
tavad keele interpreteerimispiirkonna, nagu Quine tavatses meile
meenutada. Ma toonitasin iildisemalt, et “asjad” on need, mida
saab Oigesti asetada identsussuhtesse.

*Vihje Vana Testamendi Ruti raamatule. Toim.
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Kui tahame riikida tavakeeles asjadest, mdeldes voimalusele,
et asjal poleks tarvitsenud olla omadusi, mis tegelikult teda ainu-
laadselt kirjeldavad, vai kui asi elab kiill iile mitmeid muutusi, aga
monede tottu jille lakkab eksisteerimast, siis leidub tdeliste paris-
nimede jaoks semantiline roll, mis erineb singulaarsete kirjeldus-
te semantilisest rollist. Ma nimetasin seda otseselt osutavat rolli
“sildistamiseks” ja iitlesin, et viljaspool seda rolli pole nimedel
tdhendust. Singulaarsed kirjeldused vdivad, nagu Russell selgitab
Principia Mathematica’s, asendada tdelisi parisnimesid sobivalt
kitsendatud ekstensionaalsetes kontekstides, kus nende késitami-
ne identsusmirgi paarikutena — selmet neid vastavalt kirjelduste
teooriale lahti pakkida — ei vii meid asendamisel tdesuselt vadru-
sele.

Ma tdin vélja, et

arenevas, muutuvas keeles juhtub sageli, et kirjeldavat viljendit
hakatakse kasutama périsnimena — identifitseeriva sildina — ja
kirjeldav tdhendus kaob vdi seda eiratakse. Monikord kasutame
kasutuse muutumise mirkimiseks kindlaid vahendeid, nagu néi-
teks suurtihestamine ilma méirava artiklita voi ka koos sellega. '

Suurtdhestamine, nii nagu jutumirkide vGtegi, on igapievaselt ka-
sutusel kui iseseisva tdhenduse eitamine nende viljendiosade pu-
hul, mida tavaliselt késitatakse terviku tdhendusse panustavana.
Vaatleme nende meenutuste taustal Quine’i arutlust Ehati-
he ja Koidutihe kohta, mis peaks nditama modaalloogika eba-
sidusust. Huvitav on jirgida argumentide kulgu 1dbi 1947. a
artikli “Modaalloogika tdlgendamisprobleem” ning “Osutuse ja
modaalsuse” 1953., 1961. ja 1980. a versioonide.!” 1953. ja
1961. aasta versioonides tunnistab Quine Arthur Smullyani'®
viljapakutud lahendust, milles proovitakse rakendada kirjelduste

16Vt Marcus 1993b: 10-11. Périsnimede erilise semantilise rolli iile
arutlen ka artiklis Marcus 1960.

17Vt Quine 1947a, 1953b. Artikli “Osutus ja modaalsus™ 1953. a ver-
siooni puhul vt Quine 1953b: 155 ja mérkus 9. 1980. a versiooni puhul
vt Quine 1980: 154 ja mérkus 9 [Quine 2024: 449450 ja mérkus 8].

18Smullyan 1948; taastriikitud mujal. Vt minu arvustust Marcus
1993a: 36-38.
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teooriat, ent heidab Smullyanile ette “Russelli kirjeldusteloogi-
ka muutmist”, sest “Smullyan lubab ulatuse erinevustel mdjuta-
da toevéirtust isegi juhtudel, kus asjassepuutuval kirjeldusel ni-
metamine Onnestub”. Aga muidugi oli viga viita, et Smullyan
oli “muutnud” Russelli kirjeldusteloogikat. See oli tegelikult ar-
tiklis “Osutamisest” esitatud loogika tidpne rakendamine ja see
oli seal Russellil niitlikustatud epistemoloogiliste hoiakute kon-
tekstis ilmnevate néiliste asendamistorgete analiilisiga. Russelli
teooria keskne iva on, et sellistes kontekstides tuleb lahti kirjuta-
da isegi need singulaarkirjeldused, millel dnnestub osutada iihe-
le asjale. Quine’i vdide 1953. ja 1961. aasta artiklis, et Russelli
jaoks “kirjelduse ulatuse muutus ei mdjuta mitte iihegi viite toe-
védrtust, vilja arvatud juhul, kui kirjeldusel ei dnnestu nimeta-
da”, oli védr ega tabanud seda, mida Russell pidas oma teooria
uuenduslikuks jooneks. 1980. aasta tdiendatud versioonis on need
16igud kirjelduste teooria Smullyani viidetavalt eksitava raken-
damise kohta kustutatud ja asendatud. Seal esitatakse Smullya-
ni lahendust “Russellilt tuge otsivana” ja nihakse, et ulatus “ei
ole oluline ekstensionaalses kontekstis. Kuid intensionaalset kon-
teksti voib ta mdjutada”.

Kokkuvéttes oli Quine 1980. aastaks viimaks ndustunud, et
asendamistOrge laheneb kirjelduste teooria tdieliku rakendamise
ja tavaliste périsnimede lubamisega. Aga niiiid ta toob vilja, et
toimivas analiiiisis asetatakse modaalne operaator kvantori ula-
tusse ja lahtise lause ette, mis tdhendab “halvustavat suhtumist
monedesse [objekti] x iiheselt mddravatesse viisidesse” ja “soosi-
da teisi viise [---], milles justkui paremini avalduks objekti “ole-
mus””.!” Nii et niiiid on probleemiks essentsialismitont: omadus-
te liigitamine objektidele olemuslikeks ja mitteolemuslikeks.

Veel moned mirkused seoses asendamistorke ja essentsialis-
mi argumentidega. Nagu Quine’i need tegelikult esitas, on ni-
med “Ehatdht” ja “Koidutdht” suurtdhestatud. Kui kirjeldused on
seeldbi teisendatud périsnimedeks, siis vastavalt identsuse para-
tamatusele (IP) asendamistorget ei teki. Parisnimede asendatavus

191980. a versioon artiklist “Osutus ja modaalsus” (Quine 2024:
450).
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toimib modaalsetes kontekstides salva veritate. Nii et siin peaks
Quine kahtluse alla seadma “tdeliste parisnimede” otsese fiksee-
ritud osutuse vdi identsuse paratamatuse usutavuse voi mdlemad.

Uks Quine’i varaseid kriitilisi mérkusi oli suunatud identsu-
se paratamatuse (IP) vastu. 1953. a viidab ta, et IP sunnib tegema
sammu ekstensioonidest intensioonidesse. Markamata jii aga see,
et kirjelduste teooria tugevus on, et see nditab kitte niinimetatud
sattumuslikud identsused, mis iildiselt nGuavad materiaalsetes ek-
vivalentsides vidhemalt iihte singulaarkirjeldust, mille paarikuid
ei saa paratamatuse operaatori ulatuse piires omavahel vahetada.
Tdepoolest, Smullyani asendamismdistatuse lahendus langeb iilal
mainitud bikonditsionaalide jaoks mdeldud iildiste asendamisteo-
reemide alla.

1961. aastaks saab korvale jdetud viide, et modaalsed kon-
tekstid iildiselt ja konkreetselt IP sunnivad ekstensioone inten-
sioonide vastu vahetama. Selle asemel iitleb Quine, et minu “val-
misolekust votta omaks essentsialistlikud eeldused annab aimu”
IP (Quine 1961b: 156, 1980: 156 [2024: 451]). Jille essentsialis-
mitont! 1962. aastaks néivad IP-ga seotud mured tdielikult haih-
tuvat, seni kui piisitakse muutujate juures. Quine tdheldab, et
IP tdestus nduab ainult eneseidentsuse paratamatust ja identsuse
asendatavust. Mis voiks olla vihem vaieldav?

Périsnimede asjus ndeb Quine tdsisemaid raskusi. Ta iitleb:

Professor Marcus arendas vilja péarisnimede ja kirjelduste vastan-
duse. [---] Sellegipoolest nden ma selles vastandamises problee-
mi [---], nii nagu prof Marcus seda teeb. Tema périsnimede omis-
tamise paradigma on sildistamine. Vdime sildistada iihel kenal 6h-
tul planeet Veenuse périsnimega “Hesperos”. Sama planeedi vdi-
me monel teisel pdeval enne piikesetousu jillegi sildistada pa-
risnimega “Phosphoros”. Kui viimaks avastame, et oleme sama
planeedi sildistanud topelt, on meie avastus empiiriline. Ja mit-
te seepdrast, et parisnimed oleksid kirjeldused (Wartofsky 1963:
101. Taastriikk: Quine 1966: 179).

Minu vaate iiks keskseid kaalutlusi oli lingvistide viide, et pi-
risnimed polegi leksikaalsed iiksused. Neil puudub “leksikaalne
tdhendus”.
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Quine négi probleemi. Mina mitte. Empiirilised avastused ei
loo identsusi. Niisiis ilmnes, et isegi minu seal tehtud oletuse pu-
hul, et leiduvad otse osutavad pirisnimed, seisnes Quine’i prob-
leem essentsialismis, kuna see viitas sellele, et asjadel on nen-
de parisnimed paratamatult. Quine’i kommentaaridele jargnenud
arutelul Kripke kinnitas seda Quine’i vaadet oma mirkusega, et
“selline eeldus nimede kohta on samaviirne essentsialismiga”.?’
Aga see polnud minu viide. Sokratest oleks vdidud nimetada
Euthyphroniks; ta aga poleks seetdttu olnud Euthyphron. Minu
vdited parisnimede erilise semantilise rolli kohta taasilmusid laie-
malt 1970. aastate alguses otsese osutuse teooriates.

Quine’i argumente ajas jargides mirkame, et enamikust neist
on nende algses esituses loobutud ja asendatud argumentidega
seoses modaalloogika essentsialismisidumustega. Kuna niiteks
selle sedastamiseks, et olla iseendaga identne ja abielus Xanthip-
pega on Sokratese kaks eri laadi omadust, pole vaja modaalloo-
gikat, siis oleks oodata ofsesemat riinnakut selle vastu, mis esma-
pilgul ndib olevat viga usutav omaduste liigitus.

Sellist omaduste liigitust riindab Quine otse kahe argumendi-
ga. Esimene, raamatus Sona ja objekt (1960, vt Quine 2005), on
seotud kummastusega, mida peaks tekitama jairgmised eeldused:
(1) matemaatikud on paratamatult ratsionaalsed ja mitte parata-
matult kahejalgsed; (2) jalgratturid on paratamatult kahejalgsed
ja mitte paratamatult ratsionaalsed, ja (3) keegi, nimetagem te-
da Johniks, on nii jalgrattur kui ka matemaatik. Quine kiisib: kas
ta “on paratamatult ratsionaalne ja kontingentselt kahejalgne voi

20R. B. Marcus, W. V. Quine, S. Kripke, J. McCarthy ja D. Fgllesdal,
“Arutelu” (vt Marcus 1993a: 35). Vastuseks kiisimusele, kuidas mééra-
ta, kes vdi mis on pirisnime osutus, vastasin ma, et seda vdiks vaa-
data sdnaraamatust. Ma pidasin silmas midagi sellist nagu biograafili-
ne teatmik vdi vastavad osad teatmikust voi nagu Oxfordi klassikaline
sonaraamat, mis annab teavet nimetatud objektide kohta. Parisnimede
otsese osutuse teooriat toetab tdsiasi, et lingvistide jaoks polegi paris-
nimed tildiselt leksikaalsed iiksused. “Sisu” puudumine teeb nad “mii-
ratlemisele” torksaks. [Lisatud 1991.]
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vastupidi?” ja jareldab: “ei néi olevat mingit mdtet lugeda mond

tema atribuuti paratamatuks ja teist kontingentseks”.?!

Tingimuslikud eeldused on siin muidugi kahemédttelised sel-
les osas, kus paikneb modaalne operaator. Kas esimeses eelduses
titleme “CJ(x)(Mx D Rx)” voi “(x)(Mx D ORx)” (eeldame liht-
suse huvides Barcani valemit”)? Kui ige tdlgendus on teine, kus
modaalne operaator on seotud konsekvendiga, siis on eeldused
(1), (2) ja (3) omavahel vastuolus. Kui aga dige tdlgendus on
usutavamalt esimene, siis ei jireldu midagi pahviksloovat. See
1962. aastal esitatud argument Quine’i hilisemas modaalloogika
kriitikas enam esile ei kerki.

Teine otsene riinnak paistab olevat see, et kvantifitseeritud
modaalloogika ohustab hulkade ekstensionaalsust, sest kas neeru-
dega olendite ja siidamega olendite hulk ei peaks olema identsed,
isegi kui nendevaheline ekvivalentsus on materiaalse bikonditsio-
naali hulgateoreetiline analoog? Vastus sellele on jah, aga asi on
ka keerulisem ja ma olen sellega tegelenud mujal (Marcus 1963,
1993c¢). Kokkuvétvalt 6eldes voib hulki késitada objektide kogu-
mitena, mis rahuldavad mitmesuguseid kirjeldusi. Olla ainuliselt
esimene tdht ohtutaevas ja olla ainuliselt esimene téht hommi-
kutaevas on ndrgalt ekvivalentsed atribuudid, aga neile mdlema-
le vastavad objektid on identsuse korral paratamatult identsed.
Hulkade (mida ma nimetan sortimendiks) identsus on indiviidi-
de identsuse laiendus ja eeldades IP-d, kui sellised kogumid on
identsed, siis on nad seda paratamatult. Atribuuti, nagu singulaar-
sete kirjelduste korral, voib kisitada Kripke viljendit kasutades
“osutust fikseerivana”. Mis 10puks Quine’i kriitikast alles paistab
jaavat, on taas essentsialism, aga ilma otsese pdohjenduseta, miks
peaks see olema midagi paha.

21Quine 2005: 269. Minu kvantifitseeritud modaalloogika jirgi keh-
tib permuteerimine operaatori “[1” ja iildisuskvantori korral, mis on ar-
gumendi kokkuvdtte jaoks oluline.

“Barcani valem: (Vx)OFx D O(Vx)Fx (Kui iga x-i korral on para-
tamatu, et Fx, siis on paratamatu, et iga x-i korral kehtib Fx). Saanud
nime Ruth Barcan Marcuse jirgi, kes vottis selle (ja selle poordvale-
mi) 1946. aastal kvantifitseeritud modaalloogikas aksioomina kasutuse-
le. Toim.
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Aga mida on siis paha selles, mida Quine nimetab “aristo-
tellikuks essentsialismiks”? Aristotelesel on keerukad teooriad
universaalide, partikulaaride, substantside, liikide, olemuste ja
aktsidentside kohta. Lisaks on veenvalt ndidatud, et Aristotele-
se modaalsused on temporaliseeritud ja suhestatud tegelikkuse-
ga (vt Waterlow 1982). Sellegipoolest on ta vaadetel praegust aru-
telu valgustavaid kiilgi ja need on seotud sellega, mida niitidisaeg-
sed autorid on nimetanud “metafiiiisilisteks” modaalsusteks.

Aristotelesel osutab “see” otse partikulaarsele, sOltumatult
olemasolevale objektile. Partikulaare nagu Sokrates v6i Piike ei
saa “defineerida” miérates ainulaadse hulga aristotellikke ole-
muslikke omadusi. Isegi Pidikese kohta, mida ta pidas muutu-
matuks ning ainuliselt ja igavesti imber Maa tiirlevaks, iitleb ta
oletamisi, et kui see peatuks, oleks ta ikkagi Piike, ja kui mo-
ni muu keha tiirleks médda sama teed imber Maa, siis poleks see
Piike (Metafiiiisika, VIIL. 15; vt Aristoteles 1941). Siin saab ainult
oletada, et Aristotelesel olid ka mdned sellised vaated modaalsu-
sele, mis pole temporaalsed, aga neid pole esile toodud.??

Aristotelesel on olemuslikud omadused sortaalsed.” Nende
omadustega objektidel on need omadused paratamatult, aga lei-
dub objekte, millel neid pole vdi ei pruugi olla. Olla entiteet on
mittesortaalne omadus ja samamoodi on eeldatavasti omadus ol-
la iseendaga identne. Samuti ndivad vilja jietud olevat ainuli-
selt sortaalsed omadused, nagu niiteks olla Sokratesega identne,
aga need on sdltuvad mittesortaalsetest paratamatutest omadus-
test, nagu eneseidentsus.

Aristotelesel on partikulaaride olemuslike omaduste jaoks li-
sakitsendusi, nagu asjade eristamine nende osadest, aga neid tip-
sustusi ei pea me praegu kisitlema. Quine’il ei saa kiill kindlasti
midagi olla selliste mittesortaalsete paratamatute omaduste voi

22Viimasel ajal on Aristotelese tekste aidanud mul lahti harutada raa-
mat Lear 1988.

*Sortaalne on selline nimisdna (ja selle tihistatav omadus), mis an-
nab pdhimdtte mingit liiki voi tiitipi asjade individueerimiseks ja loen-
damiseks, nt “inimene” voi “tiiger”. Seevastu nt “mesi” pole sortaalne.
Toim.
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nendest sdltuvate vastu, sest need vastavad nendele predikaatide-
le, mida moodustatakse loogiliselt kehtivatest lausetest. Lausetest
predikaatide moodustamise viis ei vélista kehtivaid lauseid nende
seast, millest predikaate saab moodustada.

Kummalisel kombel on Quine’i nidited vastuvOetamatutest
olemuslikest omadustest just sellised vastuoluvabad paratama-
tud omadused nagu eneseidentsus ja ta iseloomustab olemuslikke
omadusi viisil, mis kaasab ka neid.> Uhes oma korduvas niites
kisitleb ta omadust olla enesega identne paratamatuna ja omadust
olla enesega identne siis kui P, kus “P” on mingi sattumuslik t&-
de, sattumuslikuna. Quine iitleb, et A on olemuslik omadus ja B
on sattumuslik omadus, kus

QE (3x)(OAx-Bx-~[Bx).

Aga sellest ei piisa essentsialismi problemaatilisuseks. [Votkem
“OAx” kui “O(x = x)”.]

Oma olemuslike omaduste artiklis>* mainisin ma voimalikke
viise aristotellike olemuslike omaduste iseloomustamiseks. Nen-
dest keskne iitleb minu kvantifitseeritud modaalloogika mérgis-
tuses atribuudi Ay kohta, et see on olemuslik, kus

ES  (3)(32)(O(FAy(x))-~O(34y(2))).-

Ma pohjendasin, et ES-i abil saab modaalloogikas hallata juttu
sellistest omadustest, aga sellega ei paistnud kaasnevat sidumust
nendele selles mottes, et taandamatu essentsialistlik tdde oleks
interpretatsioonis aksioomide ja reeglite jarelduseks.

Terence Parsons® laiendas ES-i hdlmamaks ka n-kohalisi
predikaate (vélistades triviaalsed sdltuvad) ja tdestas, et leidub
modaalse kvantifitseerimisteooria mudeleid, mis on kooskolas
sellega, kui votta véddrana kdik ES-i n-kohalistele predikaatidele

23Quine 1953a. Taastriikk teoses Quine 1966, vt eriti 1k 176.

24Marcus 1993d. Need argumendid on viihem formaalsel kujul esi-
tatud artiklis Marcus 1993b.

ZParsons 1969. Lisakitsendus vilistab sellised predikaadid nagu
“identne Sokratesega”.
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laiendatud esinemisjuhud. Aga samuti leidub modaalloogika mu-
deleid, mis on kooskolas mittetriviaalsete essentsialistlike viidete
tdesusega. ES-i taoliste essentsialistlike tddedega mudelid ldhe-
vad kaugemale puhtloogilistest paratamatustest ja voiks ehk oel-
da, et siit teelahkmelt metafiitisilised modaalsused algavad. Tde-
poolest niib, et on sisse toodud sellised eeldused nagu mingist
loomulikust liigist olemise olemuslikkus.

Ma ei arva, et metafiiiisilised modaalsused on pahad. Neil on
oluline roll nii tava- kui ka teadusdiskursuses. Nagu viitis Aristo-
teles ja nagu viidavad ka paljud niiiidisaegsed filosoofid, mingi
liigi, nditeks tiigri konkreetne isend voi fiiiisikalise liigi nagu kuld
kindel esinemisjuht paistavad omavat paratamatuid omadusi, mis
pole puhtalt loogilised.?

Voimalik, et sellel, mis Quine’ile muret valmistab, on 16ppu-
de 16puks vihe pistmist modaalloogika tdlgenduste voi kasutuse-
mainimise segiajamise vOi tihendusetuse voi isegi essentsialismi-
ga. Voib-olla peitub tema mure taga see, et modaalloogika esitab
iihe viljakutse tema riinnakule igasuguse analiiiitilise ja siintee-
tilise eristamise vastu, kus analiiiitiliste tddede sekka on arvatud
isegi loogilised tded. Meenutagem, et Quine’i olemuslike tddede
iseloomustuse jargi on tema nn pahade predikaatide hulka arva-
tud ka kehtivatest lausetest moodustatud predikaadid, nagu olla
roheline vdi mitteroheline voi olla enesega identne. Tdepoolest,
sellised predikaadid on iihed tema korduvatest nididetest.

Isegi kui Quine’il on digus viites, et mitte iikski lause, isegi
need, mida nimetame loogiliselt kehtivateks, ei digusta proposit-
sioonide vOi omaduste liigitamist paratamatuteks ja mitteparata-
matuteks, kus liigitamine jaab fikseerituks selle kasutuse ajaloo
jooksul, ei tohiks seda véidet segi ajada tdsiasjaga, et keele ajaloo
iikskoik millises ajaviilus esineb selline liigitamine. Minu arva-
tes on kogu vaidlus analiiiitilise ja siinteetilise eristamise iile ol-
nud higustatud sellega, et pole suudetud eristada siinkroonset ja

26Kripke 1971, 2001. Mdlemad on taastriikitud mujal. Samuti Put-
nam 1975; taastriikkitud mujal. Samuti vt Marcus 1993e. Selleteema-
list kirjandust on niiiidseks suur hulk. “Metafiiiisilised” modaalsused on
mingis mottes nagu Carnapi “fiiiisikalised” modaalsused.
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diakroonset (s.t ajaloolist) vaadet keelele. Loogilised paratamatu-
sed on ajas niivord piisivad, et panevad kdige ilmsemini proovile
Quine’i riinnaku analiiiitilise-siinteetilise eristuse vastu, nii siink-
roonselt kui diakroonselt.?”

Uks essentsialismiga seotud mdiste, mille iile ma pole siin
arutlenud, on individuaalne olemus, ja ma ei kavatse sellest siin
pikemalt rddkida, ainult meenutan lugejale Aristotelese viidet,
et partikulaare “ei saa médratleda”. Kui me ei motle olemusest
kui intensionaalsest objektist, vaid kui mitteindeksiliste?® iildiste
omaduste 16plikust hulgast, mis valib ainuliselt vilja partikulaar-
se objekti koikide muude seast kdigis vdoimalikes olukordades voi
metafiiiisilisemalt, kdigis maailmades, siis on tugevaid argumen-
te seadmaks kahtluse alla selliste maailmadevaheliste samastuste
usutavust. Kripke ja teised on selliseid omadusi otsinud algupd-
radest; ma kahtlen, kas selline otsing saab vilja kanda. Aristo-
telesel on minu meelest digus, kui ta iitleb, et partikulaari “ole-
mus” (olemuslike omaduste mottes) moodustub noist omadustest,
mida see jagab koigi liigikaaslastega ja mis ei erista liigi partiku-
laare omavahel.

Kokkuvotteks paar korvalmérkust. Vaidlus tervikuna on ol-
nud tulemuslik. Quine’i kriitika, kuigi mdonedele heidutav, er-
gutas omal viisil huvi modaalloogika, modaalsemantika, liiki-
de teooriate ja fiiiisikaliste modaalsuste vastu. Otsese osutuse
teooriad puhkesid 1970. aastatel viimaks &ide. Paljud, kes ku-
nagi Quine’i vaateid jagasid, votsid omaks uued, sest tema ar-
gumentide joud rauges. Dagfinn Fgllesdali t66d on huvitav nii-

27Quine pole olnud piris jirjepidev oma viitega, et isegi “loogiliste
tddede” staatus on “avatud timberhindamiseks”. Raamatus Quine 1986
viidab ta, et loogiliste konstantide tdhenduse muutmine tdhendab “tee-
ma muutmist”.

28Ma viilistan predikaadid, mis on moodustatud indeksikaale nagu
“siin” ja “mina” sisaldavatest lausetest, kus indeksid jddvad predikaati.
Parisnimesid késitatakse kvaasi-indeksilistena; seega, nagu ma viidan
artiklis “Essentsialism modaalloogikas”, olla identne Sokratesega on
kvaasi-indeksiline, mitte iildine omadus. Tolles artiklis nimetasin sel-
liseid kvaasi-indeksilisi omadusi “osutuslikeks omadusteks”, sest nad
sisaldavad indiviidile otse osutavaid osi. Vt Marcus 1993d.
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de. 1966. a tegi Fgllesdal kittesaadavaks monograafia, mis oli
tema 1961. a Harvardi viitekirja tdiendatud versioon.”® Ta pak-
kus seal vilja kolm ldhenemisviisi singulaartermide asendamis-
torgetele modaalsetes kontekstides. Esimene, quine’ilik lahendus
oli teisendada koik singulaartermid predikaatideks, nagu niiteks
“sokratiseerima”. Teine kehtestas piirangu, milliseid singulaarter-
me vOib modaalsetes kontekstides omavahel vahetada. Kolmas oli
rakendada koigi singulaartermide puhul russellilikku kirjeldus-
te teooriat. Teine lahendus ndib hdlmavat seda, mida Kripke hil-
jem (1971) nimetas “jdikadeks tdhistajateks”, mis kaasab nii pa-
risnimesid kui moningaid kirjeldusi. Aga see ei erista parisnimede
erilist semantilist rolli vorreldes jdikade kirjeldustega. Fgllesdal
arutleb iga lihenemise eeliste ja puuduste iile. Esimene on koh-
makas. Teine toob inter alia kaasa selle varieerumise, mis kvalifit-
seerub singulaarnimeks, kui minna ekstensionaalsetest konteksti-
dest modaalsetesse. Kolmanda lahenduse, russellilike kirjelduste
puhul ndhakse “peamise tagasilodgina” asendamisprobleeme, mi-
da Fgllesdali sonul “saaks viltida, kui rajaksime oma kirjelduste
teooria Russelli omast erinevate kontekstiliste méératluste hulga-
le”. Oleks tollal tunnistatud otse osutavate parisnimede erilist eel-
formaalset rolli, oleksid moned teise lahendusega seotud raskused
korvaldatud. Mis puutub kolmandasse lahendusse, siis oli Fglles-
dal nagu Quine’gi eksiarvamusel, et Russelli teooriat tuleks pa-
randada. Fgllesdal eelistab esimest, quine’ilikku lahendust: sok-
ratiseerimist. Aga mida Fgllesdal 1966. aastal tagasi ei liikkka, on
modaalsete eristuste sdilitamise tidhtsus, ja selles osas on ta Qui-
ne’ist kaugemale 14dinud. Ta niieb vaeva, et “aristotellikust essent-
sialismist aru saada” (Quine’i versioon) ja iitleb: “Aristotellikust
essentsialismist ja “N”-eesliitega” lahtistest lausetest arusaamine
on iiks ja sama probleem.”

Oma 1986. aasta artiklis (Fgllesdal 1986) “Elavate filosoofi-
de raamatukogu” Quine’ile pithendet kogumikus tunnistab Fgl-
lesdal parisnimede erilist rolli ja pooldab otsese osutuse teooriat.

PFgllesdal 1966, eralevis. Vt eriti eessdna ning § 19 ja 20. Tsitaadid
on lk 102 ja 120.
*S.t paratamatuse (ingl k necessity) operaatoriga algav. Toim.
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Enam pole “arusaamisprobleemi” seoses véljenditega, kus lahtis-
tele lausetele on lisatud modaalsed operaatorid, ega modaalsete
operaatoritega kvantorite ulatuses. Ta viitab minu ja Terence Par-
sonsi tulemustele, et mdnedes modaalloogika mudelites puudub
sidumus mittetriviaalseteks paratamatuteks omadusteks ja seega
ka sidumus essentsialismiks (selle mitte-quine’ilikus sortaalses
versioonis), samas mitte eitades essentsialismi “tdhenduslikkust”.
Me oleme kiinud pika tee.

Koigis neis aruteludes on Quine olnud nagu tiiiitu parm;” sel-
les mdttes on ta heas seltskonnas.

1988. a aprillis toimus Washingtoni iilikoolis St. Louisis konverents
“Vaated Quine’ile”, mille korraldasid Robert Barrett ja Roger Gibson.
See oli nii taha- kui ka ettepoole vaatav siindmus. Konverentsil esitatud
artiklid, siinne sealhulgas, avaldati kogumikus Barrett, Gibson 1990.
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RAJOONIDE AEG TULL ET JAADA?

Mati Laur, Tonu Tannberg. Rajoonide aeg 1950-1962. Tartu:
EUS Kirjastus, 2023. 104 1k + kaart.

Autorid kinnitavad ise tagasihoidlikult, et tegu pole pohjaliku uurimuse
ega monograafiaga nn rajoonide ajast Eesti NSVs, s.o0 aastatest 1950—
1962. Arvestades autorite positsiooni — tegu on Tartu Ulikooli ajaloo-
professoritega — kiillap teisiti ei saakski. Olgu siiski kohe deldud, et
tegu on igati asjakohase kisiraamatuga, mis sobib koikidele, kes ta-
havad teha vdi uuendada tutvust selle kummalise perioodiga kodumaa
ajaloos, mis kestis Stalini repressiivajastu 16pust kuni HrustSovi “sula”
oitseaegadeni. Enamgi veel, tegu on raamatuga, mis aitab luua selget
pilti koikidele, kes huvituvad Eesti haldusjaotuse ajaloost ja kujunemi-
sest selliseks, nagu ta meil tanapdeval on. On ju praegune haldusterri-
toriaalne jaotus Eestis liigagi (?) suurel miiral volgu just 1950. aastal
ellu viidud timberkorraldustele.

Praegused viisteist maakonda pole — tahame voi ei taha — mi-
dagi muud kui nendesamade rajoonide aja rajoonide kdige otsesemad
jareltulijad, ning hoopis vihem on nad ajalooliste maakondade jirje-
pidevuse kandjad. 1950. aasta sotsialistlikud reformid 16id — tahtlikult,
jouliselt ja juurteni — tdiesti uue olukorra Eesti administratiiv-territo-
riaalsel kaardil ning just sellele toetub ka meie praegune maakondade
vork. Muidugi oli kogu Eesti elu igas vald- ja perekonnas kiimne aas-
taga 1940-1950 tiiesti pea peale pdoratud, ja viiekiimnendate aasta-
te haldusterritoriaalsed timberkorraldused olid kéigele toimunule vaid
garneeringuks, varem oli jadnud “halduskorralduse muutmine pakilise-
mate timberkorralduste varju ning tdusis uuesti pdevakorda pérast so-
ja 18ppu”, nagu nendivad ka Laur ja Tannberg (lIk 9). Nad kirjutavad:
“1950. aasta siigiseks olid ettevalmistused tileminekuks uuele haldus-
jaotusele 16petatud” (Ik 11), mis tihendas, et 1950. aastal likvideeriti
Eesti maakonnad, mis olid vdrdlemisi jarjepidevalt arenenud muinas-
ajast peale, ning need asendati seniseid maakonnapiire mikski pidama-
ta 39 maarajooniga, ja selle reformi eesmérk oligi poorata Eesti admi-
nistratiivliigenduses téiesti uus, bolSevistlik lehekiilg, eeskujud ja mal-
lid voeti Noukogude Liidu teistest liiduvabariikidest. Niisamuti loodi
kiilandukogude vork, mis suretas vallad — needki pika traditsiooniga
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omavalitsuslikud haldusiiksused ei sobinud okupatsioonivdimule. Aga
valla- ja kiillandukogureformid arvustatava teose huvisfadri ei kuulu, nii-
siis keskendugem siingi vaid rajoonide kiisimusele.

Nonda on praegune haldusjaotus hoopis vihemal méaéral pirit aja-
loolisest loomulikust evolutsioonilisest arengust ja hoopis enam just sta-
linlikust timberkorralduse tuhinast. Muidugi pidi ka stalinlik haldus toe-
tuma olemasolevale asulavorgule, objektiivselt eksisteerivatele tdmbe-
keskustele, mis jirgisid inimeste liikumist, elupaikade geograafiat jms,
kuid eesmirk oli ju selgelt muu — “votta iga ruutkilomeeter kontrol-
li alla, ehk nagu see tollal sdnastati — “tuua ndukogude voim toota-
vale rahvale lihemale™ (Ik 7), jdbuda kommunistliku iimberkorraldus-
tega juurteni, kujundada ndukogude inimene ndukogulikus timbruses.
Mis haldusterritoriaalsesse korraldusse puutub, siis siin tuli kiiresti va-
baneda igasugusest omavalitsuslikust demokraatiast ning iiks vahend
selle saavutamiseks oli 14bi 16igata igasugune ajalooline mélu ja tradit-
sioon. See tdhendas tdiesti uue haldusterritoriaalse siisteemi maksmapa-
nekut, millel oleks voimalikult vihe kokkupuuteid aja jooksul kujune-
nud maastikulise ja sotsiaalmajandusliku loogikaga.

Nii peavad ja peame kdik 16ivu maksma Stalinile, et meil on just
seesugused 15 maakonda, nagu meil on (mille piire on hiljem kiill muu-
detud, kdige rohkem 2017. a reformiga — aga see on juba omaette tee-
ma). Algsed 39 maarajooni koondati aastate jooksul ndukoguliku op-
timeerimise teel viieteistkiimneks rajooniks ja need 15 nimetati 1. jaa-
nuaril 1990 maakondadeks. Lihtsalt. Nonda on praeguste maakonda-
de juured tiiesti selgelt 1950. a tekitatud rajoonides ja voib 6elda, et
on iisna juhuslik, et Eesti kaardile ja eesti keelde on sugenenud sel-
lised geograafilised entiteedid nagu PSlvamaa voi Raplamaa ja mitte
niiteks Vastseliinamaa voi Keilamaa. Vabalt oleks véinud minna vastu-
pidi. Et on ldinud just nii, on sdltunud tiksnes Noukogude vdoimu ehk
kommunistliku partei ja valitsuse administratiivsetest otsustest. Nii ongi
meil Rapla maakond ja Pdlva maakond, aga pole Loksa maakonda ega
Répina maakonda. Samuti on meil Jogevamaa, aga pole Mustveemaad
ega Poltsamaamaad. Eraldi analiiiisi vajab ilmselt ka Virumaa jaotamise
mdttekus Lidne- ja Ida-Virumaaks, kas viimase kapseldamine omaette
iksuseks — pdlevkivibasseiniks, Johvi rajooniks, Kohtla-Jérve linna-
piirkonnaks, Ida-Viru maakonnaks koos oma probleemidega — on dige
voi just vale.

Mati Lauri ja Tonu Tannbergi raamat tutvustab meile tausta, kui-
das ja kuivord me elame stalinlikus administratiivjaotuses senimaani.
Haldusterritoriaalse jaotuse ndukogulikud juured on iiks eluvaldkondi,
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mis ehk meenutab sotsialismiaega meie praeguses elus kdige rohkem.
Voibki siis 6elda, et rajoonide aeg tuli, et jadda.

Tegu on hésti kasutatava teatmikuga rajoonide aja rajoonide kohta. Raa-
matu sissejuhatuses (Ik 9-17) antakse tegelikult ka kiillaldane iilevaade
rajoonide moodustamise, selle reformi printsiipide ja plaanide, rajooni-
de hilisema liitmise jms kohta. Raamatu pdhiosa (Ik 18-95) moodusta-
vad aga koigi 39 rajooni kirjeldused — igale rajoonile on piihendatud
iiks paarislehekiilg koos asjakohaste illustratsioonidega. See on rajoo-
nide leksikon, mis v&iks olla iga geograafiahuvilise raamaturiiulis. Siin
on esitatud lithiandmestik iga rajooni kohta, samuti on lisatud iga rajoo-
ni kaart. Raamatu pohiosa ongi hdlpsalt kasutatav teatmikuna, kust saab
teada toonaste rajoonide pdhiandmed: nimi, pindala ja rahvaarv, samuti
on esitatud linnaelanike protsent (dieti linnalistes asulates ja maal elava-
te inimeste osakaal), dra on toodud ka rajoonis asunud linnaliste asulate
ning kiilandukogude loend koos rahvaarvuga. Kirjas on kaugus liidu-
vabariigi pealinnast Tallinnast ja lihimast raudteejaamast. See oli aeg,
mil Eesti raudtee oli veel oma téies kidigus, kdik kitsaroopmelised liinid-
ki olid kasutusel. Kirjas on ka see, milliseid hilisemaid liitmisi-lahuta-
misi iga rajoon lébi tegi.

Omaette vidrtuse lisavad publitsistlikud nupud tollastest rajooni-
lehtedest, autorid on teinud virvika véljavotte igast rajoonilehest, nende
tekstidega tutvumine pakub eheda lugemiselamuse ja sissevaate tolle-
aegsesse eluolusse. Juba ajalehtede nimed ise annavad selge pildi sotsia-
listlikust ideoloogiast, millesse Eesti oli 1950. aastatel uputatud (vt ta-
bel 1).

Lauri ja Tannbergi raamat kummutab kuulsa anekdoodi viite, et Ta-
pa rajooni ajaleht olevat olnud “Tapa Kommunist” ja hiljem, kui see
sobimatu kdrvaltdhenduse pirast olevat keelatud, “Tapa Edasi”.

Paneme tihele, et iildiselt jdid rajoonilehed sama nime all ilmuma
ka pérast rajoonide liitmist ning mOnigi ajaleht jétkas iseseisvas Eestis-
ki sama nime all: Rapla ajaleht Uhistdé ilmus kuni 1995. aastani, Pélva
leht Koit kuni 2019. aastani, Harju Elu ilmub tidnapéevalgi.

Ka pildivalik iga rajooni juurde on dnnestunud ja annab edasi
adekvaatse ohustiku nendest aastatest nendes kohtades. Voib oOelda,
et iildmulje Noukogude tegelikkusest Stalini-HruStSovi ajal saab kiitte
ka ainuiiksi piltidest: on tdnava- ja maastikuvaateid ning suureplaani-
lisi tilesvotteid tootavatest inimestest. Lisaks on raamatu 16pus valik
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Tabel 1

RAJOONILEHTEDE NIMEKIRI NN RAJOONIDE AJAL (1950-1962),
MIS ANNAB IDEOLOOGILISPOLIITILISE ULDPILDI
UMBERKORRALDUSTEST, MIDA SOTSIALISTLIK VALITSUS
KOMMUNISTLIKU PARTEI JUHTIMISEL EESTI MAAL
KORDA SAATIS VOI TAHTIS SAATA

Rajoon Ajaleht

Abja Kommunaar

Antsla Kolhoosi Elu

Elva Uus Tee

Haapsalu Stalinlikul Teel (—1956)
Toorahva Lipp (1956-)

Harju Harju Elu

Hiiumaa Noukogude Hiiumaa

Jogeva Kolhoosnik (-1962)
Punalipp (1962-)

Johvi Sotsialismi Tee

Kallaste Noukogude Kiila

Keila Bolsevistlik Sona (-1952)
Kollektiivne Téo (1953-)

Kilingi-Nomme Kolhoosi Tee

Kingissepa Kommunismi Ehitaja

Kivioli Stahhanovlik Too (—1955)
Too Lipp (1955-)

Kose Sotsialistlik Kiila

Lihula Koit

Loksa Leninlik Lipp

Mustvee Oktoobri Tee

Mirjamaa Kolhoosi Tode

Orissaare Punalipp

Otepidd Kommunismi Lipp

Paide Stalinlik Tee (—1956)
Vaitlev Sona (1956-)

Poltsamaa Kiir

Polva Bolsevistlik Lipp (—1953)
Koit (1953-)

Parnu Toorahva Hiidl (—-1952)

Péarnu-Jaagupi

Pdrnu Kommunist (1952-)
Téosangar
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Rajoon Ajaleht
Rakvere Punane Tdht
Rapla Uhistoo
Répina Sotsialistlik Répina
Suure-Jaani Bolsevistlike Kolhooside Eest
(-1952)
Oktoobri Lipp (1953-)
Tapa Edasi Kommunismile
Tartu Edasi
Torva Uus Elu
Tiiri Leek
Valga Valga Bolsevik (-1952)

Valga Kommunist (1952-1962)
Kommunist (1963-)

Vastseliina Kolhoosi Kiila
Viljandi Tee Kommunismile
Voéru Toorahva Elu
Viike-Maarja Kommunismi Koit
Vindra Sotsialismi Voit

Mrkus. Tabelis on esitatud rajoonilehtede nimekiri rajoonide moodus-
tamisel ning nende pérastisel liitmisel 15-ks rajooniks. Kui selle aja
sees (1950-1962) toimus ajalehe nimes muudatus, on see koos aasta-
arvuga dra toodud. Kdik rajoonilehed olid Eestimaa Kommunistliku
Partei (kuni 1952. aastani Eestimaa Kommunistliku (bolSevike) Par-
tei) vastava rajooni komitee ja sama rajooni toorahvasaadikute ndukogu
hiidlekandjad, nagu kinnitas ka lehe paismik.

rajooniaegsete hoonete fotosid, mis annavad iilevaate toonasest rajooni-
keskuste arhitektuurist, on tiilipprojektide jédrgi valminud haldushoo-
neid, kultuurimaju ja saunu. Ajaloolistele piltidele lisaks on Mati Lauri
tehtud tdnapédevaseid iilesvotteid samadest majadest.

Nii nagu raamatu tekstiosa, tuleb tunnustada ka raamatu kujun-
dust (Mart Kivisild). Ka ajakirjanik Raimu Hanson on seda oma arvus-
tuses kiitnud: “Kogu raamatu pildirohkus on andnud kujundajale pohju-
se teha tritkis omaaegse fotoalbumi mddtu ning anda esi- ja tagakaanele
albumi vilimus” (Tartu Postimees, 19.12.2023).

Raamatule ei olegi midagi Gieti ette heita. Kui norida, siis minus
tekkis viike segadus tiitellehega — kus see on? Ei lk 1, 3 ega 5 anna
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mootu vilja. Tiitellehe poore vajalike andmete ja allikaviidetega on aga
taiesti olemas (lk 4). Seal torkab kiill silma, et tagakaane foto on kir-
jeldatud, esikaane oma, kus spetsialistid on paigutatud Orissaare kesk-
viljakule, aga mitte. Raamatus puudub ka sisukord, ent kuna selle pohi-
osa puhul on tegu ldbiva tihestikulise rajoonide loendiga, siis pole sisu-
korda 6ieti ka vaja.

Oiendagem ka paar triikiveakest. Nt 1k 11 on “Lagedis”, kuna kor-
rektne oleks “Lagedil”; 1k 67 on “t6okormust”, selmet “tookoormust”,
1k 75 on segadus pildiallkirjas, kus kogemata on kaks korda “Opilased”.

Mbni sona ka kaartidest. Raamatule on lisatud suuremddtmeline lahti-
volditav Eesti NSV 1955. aasta kaart moodus 1 : 600 000, kus on niha
rajoonide paiknemine Eestis. Selline lisand teeb viljaande iihelt poolt
kallimaks, kuid kaardi olemasolu ise kaalub hinnalisa iiles. Kuigi te-
gemist on eeskitt “poliitilise” kaardiga — eri rajoonid on eri virvi-
dega esile tostetud —, on peale administratiivandmete (linnad, alevid,
rajoonipiirid jne) mirgitud ka veel loodusgeograafilisi objekte ja tdsi-
asju, nagu metsad, sood jne, mida hilisematel Eesti NSV administratiiv-
kaartidel enam ei kajastatud. Viljavote suurest kaardist, vastava rajooni
kaart on ka iga rajooni kisitlevate lehekiilgede juures, mis lisab leksi-
konile veel iihe olulise infokihi. Kaardid kipuvad olema ajastuomaselt
veidi ebatdpsed, nt Vohma toolisalev, mis peaks kuuluma Suure-Jaani
rajooni alla, on kaartidelt néha hoopis Tiiri rajoonis, jne. Aga seda ei saa
raamatu autoritele siitiks panna. Pigem tuleb neid ja kirjastust korges-
ti kiita, et seesugune rajoonide entsiiklopeedia on meie lugemislauale
ilmunud.

Toomas Kiho

TOOMAS KIHO (1963) on ajakirja Akadeemia peatoimetaja.

920



Arvustus

ZHUANG-ZI — RAAMAT MUUNDUMISE
MOTESTAMISEST

Zhuangzi sisepeatiikid. Tolkinud ja kommenteerinud Mar-
gus Ott. (Bibliotheca Asiatica.) Tallinn: TLU Kkirjastus, 2023.
256 Ik.

2023. aasta alguses ilmus Tallinna iilikooli kirjastuselt Margus Oti t5l-
gitud ja kommenteeritud Zhudngzi sisepeatiikid.! Tegemist on esma-
kordse tervikliku Zhuang-Zi sisepeatiikkide tdlkega eesti keelde.” Va-
rem on ilmunud iiksikuid katkendeid ja peatiikke Jaan Kaplinski, Mért
Liznemetsa, Mart TSernjuki ja Oti enda tdlgituna.® Teost voib pShjuse-
ga pidada iiheks Hiina métteloo olulisimaks alustekstiks. Taoismi teine
alustekst, Daodéjing* & 4545 on eesti keeles triikis ilmunud juba neljal
korral (Laozi 1937, 1979, 2001, 2011).

Margus Ott on ennekdike tuntud kui viljakas ldine filosoofia t5l-
kija (Bergson, Deleuze, Spinoza, Leibniz) ning lisaks sellele ka oma-
enda kuuekditelise Viekirjade (ilmusid ajavahemikus 2015-2018) sarja
poolest. Hiina filosoofiast ja mdtteparimusest on Otilt ilmunud tdlkeko-
gumik pealkirjaga Muusika ja muundus: Valik klassikalisi tekste Hiina

IT4helepanelik lugeja mirkab, et arvustuse pealkirjas on teksti nimetus kir-
jutatud veidi teisiti. Seda on tehtud eesmérgiga rohutada kahte viikest, kuid
olulist detaili. Nimelt tdhistab “Zhuang” i antud teksti nimetuses perekon-
nanime ja “Zi” - tdhistab Opetajat ehk siis kokku tihendab konealuse teksti
pealkiri ‘Opetaja Zhuang’. Sidekriipsuga eristades ja mdlemat suure algustihe-
ga kirjutades tuleb see tdhendus rohkem esile. Teine erinevus on seotud sdna
“Z1” diakriitilise toonimérgiga. Ott, kes on oma tdlkes tdnuvidrselt viga tdp-
selt mérkinud kdikidele hiina sdnadele toonimérgid, jitab mingil pdhjusel Zi-le
toonimérgi mirkimata, s.t kirjutab selle nn neutraalse tooniga. On tdsi, et antud
sona hiidldatakse sageli ilma toonita (pdhiliselt siis, kui tegemist on nimisdna-
lise jarelliitega), kuid “Opetaja” tahenduses hizldatakse seda traditsiooniliselt
siiski kolmanda tooniga.

2Terviktolkena on kogu Zhuang-Z¥ ilmunud Paul Keesi tolkes, aga tol pu-
hul on tegemist kaudtdlkega juba iile sajandi tagasi tehtud Richard Wilhelmi
tolkest saksa keelde. Lisaks sellele polnud Paul Keesi puhul kindlasti tegemist
kidesoleva teema asjatundjaga ja pigem tekitab tema tdlge rohkem segadust kui
selgust. Vt Zhuangzi 2006; saksa keeles: Zhuangzi 1912.

3Kaplinski 1989; Liznemets 2001; TSernjuk 2016, 2019; Ott 2016; Tiipse-
ma lilevaate saamiseks Zhuang-Zi tdlkekulu kohta vt TSernjuk 2013.

4Tépsuse huvides ja Oti Zhudng-Zi tolke vaimus on ka siinses arvustuses
kasutatud hiina sdnade puhul toonimérke.
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méttepdrimusest (Ott 2021). Ka sealt voib lisaks paljule muule leida
mdned katkendeid Zhuang-Zi’st.

Raamatu sisutoimetajad on igati soliidsed: japanoloog Alari Allik
ning luuletaja ja tolkija Mart Kangur. Tallinna kirjanike majas toimunud
raamatuesitlusel vestles autoriga samuti Alari Allik.® Kaanetekstid on
kirjutanud kunstnik ja luuletaja Kristina Viin ning sinoloog Katja Koort.

Enne raamatu sisututvustuse juurde asumist pean avaldama Mar-
gus Otile suurt tunnustust, sest ithe maailma juhtiva sinoloogi, Burton
Watsoni (1925-2017) arvates on Zhuang-Zi puhul tegemist kdige kee-
rulisema Vana-Hiina tekstiga. Seda iitles Watson, olles ise selleks ajaks
tolkinud kiimneid ja kiimneid filosoofilisi teoseid Vana-Hiina ja Jaapani
kultuurist. Aga mis teeb just Zhuang-Zi nii keeruliseks? Watson poh-
jendab seda esiteks sellega, et Zhuang-Zi koosneb suures osas ebakon-
ventsionaalsetest ideedest ja ta viljenduslaad on paradoksaalne. Teiseks
on tekst viga mitmekihiline ja arvatavasti mitme eri ajastutel elanud
autori koostatud. Kdige selle tdttu vajab tekst sageli tdiendusi ja paran-
dusi, et teha see lugejale vihegi arusaadavaks. Samuti ei tee asja liht-
samaks tohutu suur kommentaaride hulk, mille tottu tekib paratamatult
kiisimus, milliseid neist peaks tdlkija arvesse votma ja milliseid mitte.
Kuid loomulikult pole tdlkimine ainult piin ja kannatus. Watson iitleb
ka seda, et kogu oma rikkuses annab Zhuang-Zi tdlkijale vdimaluse ol-
la keeleliselt viga loominguline. Ja 16ppkokkuvdtteks oli selle teksti
télkimine tema jaoks suur nauding. (Vt Balcom 2005.) Olen enam kui
kindel, et suurt naudingut pakkus Zhuang-Zi ka Otile.

Raamat koosneb kahest osast. Esiteks sissejuhatav Zhuang-Zi filo-
soofiat tutvustav osa (lIk 9-63) ning teiseks algteksti tdlge ise (k 67—
248). Raamatu Iopust leiab ka kasutatud kirjanduse loetelu ja lithikese
opetuse hiina sdnade héildamise kohta. Oti tdlke aluseks on hiinakeel-
ne elektrooniline tekst aadressilt http://ctext.org/zhuangzi, mis omakor-
da pohineb 1986. a hiinakeelsel viljaandel.” K&ik hiinakeelsed sonad
on esitatud tidpses foneetilises kirjaviisis ehk pinyin’is koos toonimér-
kidega ning ka vastavate (traditsiooniliste) hiina kirjamérkidega. Raa-

50tt selgitab kohe raamatu alguses, et kui Zhuangzi on ilma jutumérki-
deta, siis viitab see sellenimelisele ajaloolisele voi fiktiivsele tegelasele. Kui
aga “Zhuangzi” on jutumaérkides, siis viitab see sellenimelisele tekstile (vt 1k 9,
viide 2). Siinses arvustuses on kasutatud samasugust pdhimdtet, jutumérkide
asemel on kasutusel siiski kaldkiri.

SRaamatuesitlust on vdimalik jirelvaadata Eesti Kirjanike Liidu Youtube’i
kanalilt: https://youtu.be/eQMKoSISCdw ?si=-IwhmMVkS7CP55CS5.

THF B8, i i AL, 1986. Antud tekst on Zhuang-Zi kon-
kordants.
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matu pdhiosa ehk tdlget puudutav osa on jaotatud alapeatiikkideks ning
esitatud jiargneval kujul — esiteks tdlge, siis hiinakeelne algtekst, siis
selgitavad kommentaarid ning viimaks Oti enda filosoofiline tdlgendus
antud 106igust. See on igati loogiline esitamisjirjekord, sest kdigepealt
voikski lugeda algteksti ennast ja alles siis votta ette tdpsustavad kom-
mentaarid ja tdlgendused. Selline on raamatu iildine iilesehitus.

Asume niitid aga vaatama neid osasid veidi ldhemalt. Raamatu sis-
sejuhatav osa pealkirjaga ‘“Zhuangzi vaba kondamine” koosneb kol-
mest osast: 1. “Zhuangzi” kui tekst, 2. Zhuangzi kui mdistetegelane,
3. Zhuangzi filosoofia aspekte. Ott alustab oma sissejuhatust julge vii-
tega, et Zhuang-Zi on iiks olulisemaid filosoofiateoseid maailma mot-
teloos (Ik 9).% Siinkirjutajal jddb sellega ainult ndustuda. Toepoolest
on Zhuang-Zi puhul tegemist iilimalt rikkaliku ja inspireeriva teosega.
Zhuang-Zi tekstoloogiast ridkides tutvustab Ott meile Opetaja Zhuangi
raamatu kujunemislugu, kus Zhudng-Zi paigutub nn Zi ehk Opetajate
kirjanduse alla. Selliseid Opetajate jirgi nime saanud tekste on Hiina
varajases motteloos viga palju, nt Ldo-Zi ehk teise nimega Daodéjing,
Sin-Zi ehk Soja seadused, Meéng-Zi jt. Ott tdstab esile Hiina kultuuri
historiseerimistarvidust, mida omakorda seostab traditsioonilise esiva-
nematekultusega. See, et hiinlaste jaoks on alati olnud ajalookirjutami-
ne viga oluline, on teada fakt. Ka Hiina esimest ja olulisimat dpetajat
Konfutsiust voib pohimétteliselt pidada ajaloolaseks. Opetajate kirjan-
duse puhul mirgib Ott digesti, et iildjuhul ei tihenda Opetaja nimi teks-
ti pealkirjas seda, et tekst oleks kirja pandud iihe konkreetse inimese
poolt, vaid pigem viitab see laiemale mottehoovusele. Ott kirjutab selle
kohta, et “lahedased koolkonnad haakisid ennast iihe ja sama algfiguuri
kiillge — voi iihendati nad hilisemate toimetajate poolt” ja kiisib filo-
soofiliselt: “kui mingist autorist innustust saades midagi kirjutatakse,
siis kes on selle uue teksti autor?” ning vastab ise: “Innustust andev
autor seda otseselt kiill kirja ei pannud, aga kirjutaja ei saa autorlust
ka iileni ainult iseenda arvele panna” (Ik 11). Hiina klassikalises filo-
soofiapdrimuses on varasematele tekstidele ja autoritele viitamine viga
oluline. “Naasmine” (/% fin) ideaalsesse muistsusesse on oluline palju-
des koolkondades. Kui riddkida laiemalt ajaloolisest kontekstist ja kool-
kondadest, mille keskel kdnealune tekst vilja kujunes, siis sellel teemal
eraldi Ott véga pikalt pole peatunud. Sellest on aga kirjutatud mitme
teise Vana-Hiina tdlke saatesonas, eesti keeles ehk kdige pdhjalikumalt
Mirt Ladnemets oma 2001. aastal ilmunud Stin-Zi saatesonas (Sun Zi,
Sun Bin 2001: 11-103).

8Sellega seotud teemal on ilmunud Otilt Akadeemia veergudel ka artikkel,
vt Ott 2022.
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Zhuang-Zi teksti kujunemisloost tdstab Ott esile vanemat ja uue-
mat osa, millest “sisepeatiikid” paigutatakse pigem varasemasse kihis-
tusse (ca 3. saj. e.m.a). Uuema osa kohta vaidleb Ott mdjuka sinoloogi
A. C. Grahami seisukoha vastu, mis paigutab need peatiikid hilisemasse
ajajarku. Liu Xiaogani uurimusele toetudes viidab Ott, et arvatavasti on
ka uuema osa puhul tegemist siiski enne Hiina tihendamist (221 e.m.a)
kirjutatud materjaliga. See on muidugi tdsi, et meieni joudnud 33-pea-
tilkkine versioon on kokku pandud sajandeid hiljem, umbes 3. sajandil
m.a.j. See oli Hani diinastia jirgne aeg,” mil toimusid suured muutused
nii kultuuris kui ka tihiskonnas laiemalt ja muu hulgas tdusis taoism
Opetusena palju kesksemale kohale kui varem.

Tolkemetodoloogilistest kiisimustest rddkides peab esile tdstma tdl-
kija leidlikkust Zhuang-Z’s esinevate tegelaste nimede tdlkimisel. Kui
ajaloolised isikud korvale jatta, siis Zhuang-Zi fiktiivsetel tegelastel on
sageli vdga huvitavad ja humoorika tdhendusega nimed. Ott on otsus-
tanud need nimed ka eesti keelde tdlkida. Nii leiame tekstist nditeks
sellised tegelaskujud nagu Vana Pikk-korv (32 Hf)!°, Louna-onu isand
Pievalill (F§{HF¥%) ja emand Omaette (4 1%), Kuningas Nigel (%),
Puusepp Kivi (7 47), Kokk Vahe (& T)'! jpt. Kindlasti panevad need
nii monegi lugeja muigama voi koguni valjuhéélselt naerma, sest tde-
poolest on Zhuang-Zi puhul tegemist ddrmiselt leidliku sdnasepaga, ja
Ott ei jai oma leidlikkuses mitte sugugi alla. Teistest tegelastest peaks
kindlasti esile tdstma Konfutsiust, kes on eriti just sisepeaiikkides vi-
ga levinud tegelane, ent mitte niivord ajaloolise isiku kui Zhuang-Zi
enda filosoofiat toetava tegelasena. Nii kirjutab Ott, et Konfutsius esi-
neb Zhuang-Z’s nii kriitikaobjektina kui ka huumori vdi iroonia vot-
mes (lk 19). Aga enamik Zhuang-Zi’d koosneb fiktiivsetest ja vilja-
mdeldud inimestest ning muudest olenditest. Uks oluline aspekt on seo-
tud ka teksti struktuuriga, kus véga olulist osa méngivad parallelismid.
Ott on iiritanud aeg-ajalt neid ka tdlkes edasi anda, kuid nagu ta ka ise
todeb, siiski mitte viga siistemaatiliselt. Mis puutub terminoloogiasse,
siis see on teema, mis vajaks eraldi pikemat analiiiisi. Uldistades voib
oelda, et Ott on vilja todtanud oma terminoloogia ja mdistestiku, ning
kui see endale selgeks teha, siis ei ole autori mottekdikude jalgimine
iildsegi mitte keeruline. Aga kuna Zhuang-Zi kubiseb erinevatest termi-

9Hani diinastia valitses Hiinas 206 e.m.a—220 m.a.j.

10Seostatakse Lio-Zi’ ga.

"U'Muide, antud nime puhul on huvitav, et Ott t3lkis selle aasta varem ilmu-
nud Akadeemia artiklis kui ‘Kokk Nael’. Mdlemad tihendused on iseenesest
diged, kuid oma mitmetidhenduslikkuses on ‘Vahe’ kindlasti huvitavam tdlke-
vaste.
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nitest ja moistetest, iiks tihtsam kui teine, siis oleks kindlasti lugejale
abiks pohiterminite ja miks mitte ka tegelaste register.

Teksti ajalugu kisitlevale osale jargneb Zhuang-Zi’d kui mdiste-
tegelast kisitlev peatiikk. Zhuang-Zi ise pole kiill teksti peategela-
ne (keskset peategelast kui sellist siin ei olegi), kuid leidub nii mdni-
gi lugu ka temast endast. Zhuang-Zi’le ldhedastest inimestest on iihes
loos mainitud ka tema naist ja last. Tema enda kohta on 6eldud, et ta oli
pigem vaene ja seda lausa ehk meelega, sest ilks Zhuang-Zi mdttemaail-
ma postulaate on tihiskonnakriitika, mis véljendub tema vastumeelsuses
riigiametis teenimise (ja ehk selle abil ka rikastumise) vastu. Lehekiilge-
del 22-23 leiame 17. peatiikist péarit tuntud loo, kus Zhuang-Zi eelistab
tasuvale riigiametile olla pigem “elus [kilpkonn] ja vedada oma saba
libi muda”. Filosoofiliselt ehk kdige ponevam tegelane on Zhuang-Zi
véidetav sdber Hui-Zi, kes kuulub traditsioonilise jaotuse jargi osava
viitlejana nn nimede koolkonda (mingjia 4 5%). Tegemist oli Zhuang-
Zi nutika vestluspartneriga, keda on vahel vorreldud ka Vana-Kreeka
sofistidega. Uks kéige filosoofilisem nende kahe vahelistest vestlustest,
tuntud kui “Vestlus Hdo sillal”, leidub 17. peatiikis ning Ott on tdnu-
vadrselt ka selle eesti keelde tdlkinud (lk 27). Siinkohal ma aga selle
vestluse analiiiisi ei hakka laskuma, sest see vairiks eraldi akadeemilist
artiklit.'> Viimaks kirjutab Ott veel Zhuang-Zi “halvast eneseunustami-
sest”13 ja surma temaatikast. Viimase kohta tddeb Ott, et see on eri-
nevalt teistest Vana-Hiina mdttekoolkondadest Zhuang-Zi jaoks keskne
teema.

Edasi votab Ott iikshaaval ja pdohjalikult ette Zhuang-Zi filosoofia
eri aspektid: muundus, perspektivism, meeledpetus, tundeloomus, surm
ja haigus, vaba kondamine, kasutus, keel, vaidlemine (Ik 34-63). Kies-
olevas arvustuses kisitlen ma lithidalt neist ainult esimest, s.t muundu-
mist. Muundumine ja selle métestamine on kogu Zhuang-Zi filosoo-
fia ldhtekoht. Zhuang-Zi muundumisefilosoofias eristab Ott kahte —
kulgemis- ja meeledpetuslikku — kiilge. Esiteks tddeb Ott fakti, mis on
tildiselt koigile selge, et kdik asjad on pidevas muutumises. Kujud (xing
J£), mida me enda iimber ndeme, on lihtsalt see, kuhu muundumisprot-
sess on praeguseks hetkeks joudnud. Ja Zhuang-Zi jargi on véga oluline
mdista, et tegemist ei ole staatiliste figuuridega, vaid et kujudes peitub
muutumisjoud. Edasi seletab Ott lahti paar taoistliku filosoofia aluster-
minit: hingus (¢i 5R), yin-ydng F£F5 ja vaim (shén #). Mis on see sala-

128e1le lithikese vestluse tihenduslikkusest annab ehk aimu fakt, et 2015. a
ilmus antud teemal terve artiklite kogumik, vt Ames, Nakajima 2015.

13«Halb eneseunustamine” seepdrast, et Zhuang-Zi’s on esitatud ka enese-
unustamise positiivne programm, “istumine ja unustamine” (zuowang A£7).
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parane hingus? Ott vastab: “See on energia, millest on kuju olemine ja
kestmine kantud” (lk 35). Ja hingusega, vdi tdpsemalt hingusliku pinge-
viljaga, on omakorda seotud selle kaks poolust yin ja ydng.'* Noustun
Otiga, kes suhtub kriitiliselt nende hingusemadistete kidesolustamisesse,
sidudes need kindlate avalduste kiilge kas diiaadselt (mees-naine, soe-
kiilm) voi pentaarselt (tuli, vesi, puu, metall, maa). Ott kirjutab: “kitte-
toodud, kujuliseks muudetud, kahe vdi viie kuju peale alastatud hingus
ei ole enam hingus. Yin-yang’ija viie faasi motlemisel on téhtis roll, aga
eeldusel, et pannakse vastu nende kittetoomisele ja alastamise kiusatu-
sele ning neid voetakse pigem osutustena ldbistuvama suunas, hinguse
poole” (Ik 35-36). Kolmandaks késitleb autor lithidalt ka vaimu mdistet
hiina filosoofias, mis esindab k&ige puhtamat ja ldbistuvamat tasandit.

Aga siiski, mis asi on siis see muundumine ise ja miks on see oluline?
Muundumine on Oti jirgi “esiteks ldvimine ldbistuvuses ning teiseks
protsess, kuidas ldbistuvusest tulevad kujud kitte ja lahevad kdest — ja
kuidas asjad selle kdigus tiksteist mojutavad” (Ik 36). Oluline on mdista
kujude taga ldbistuvamat hingust ja vaimu ning kéttejdudnud tegelik-
kuse taga kittejoudmishoogu. Siit edasi jGuab Ott millenigi, mida voiks
hiina filosoofia kontekstis pidada lausa fundamentaalseks — s.o olukor-
ra kui terviku ja mitte mone iiksiku teguri vdi muutuja tahtsustamise-
ni. Alati on méngus terve olukord, kus on suur hulk aspekte, tegureid
ja niiansse. Ja siin omakorda tuleb rohutada, et hiina filosoofias ei ole
omadused mitte iiksikutel teguritel, vaid olukordadel. “Olukorra erine-
vad aspektid vastasmdjus loovad olukorra kalduvused ehk eelissuunad,
kuidas ta arenema hakkab [---]. Need hakatuslikud kalduvused ongi olu-
korra “ldbistuvam” tasand, tema hingus voi vaim” (lk 39).

Sellega seoses meenub hiinakeelne idioom méngmii sangian 1k
=18 (‘Meng-Zi ema kolm kolimist’), mis viitab tuntud loole Méng-Zi
emast, kes poja heaolu nimel pidi kolm korda elukohta vahetama, et
leida kdige sobivam paik lapse kasvatamiseks. Nii nad joudsid surnuaia
ja turuplatsi juurest 16puks koolimaja kdrvale, kus olukord oli soosiv ja
poiss kaldus dppima. Meng-Zi’st sai Konfutsiuse dpetuse suur austaja ja
edasiarendaja! Ent see on vaid iiks ndide paljude seast. Nagu kirjutab ka
Ott, siis olukorra omaduste adekvaatne hindamine oli ehk kdige tdhtsam
hiina sdja- ja diplomaatiamdtlemises. Hiina viejuhi iilesanne oli luua
olukord, kus sdduritel on lihtne vapper olla. Olukord, kus nad “kalduvad
vaprusele”, nagu kirjutab Ott (lk 39).

14Varasemad autorid on tolkinud ka kui ‘vari’ ja ‘valgus’, sest kirjamirkide
(F2F%) algne tihendus oli seotud mie varju- ja piikesepoolse kiiljega.
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Koik iilejadnud Zhuang-Zi filosoofia aspektid tulenevad tegelikult
muundumise motestamisest ja Ott on teinud oma valiku, mida késitleda
ja mida mitte. Igal juhul annab Oti iilevaade hea sissejuhatuse Zhuang-
Zi filosoofiasse. Kuid selleks, et Zhuang-Zi’d périselt mdista ja 1dbi tun-
netada, tuleb ikka lugeda teksti ennast! Ja selleks on niitid kdigil Margus
Oti tdlke néol suurepirane vdimalus. Lugege, métisklege ning siis istu-
ge ja unustage!

Mart TSernjuk
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KVANTMEHAANIKA MUDELITE MOJU
MOTTEKUNSTILE

Arthur Stanley Eddington. Fiiiisikalise maailma olemus: Gif-
Jordi loengud 1927. Tlk Laurits Leedjirv. Tartu: Ilmamaa,
2022. 382 Ik.

Inglise astronoom, fiiiisik ja matemaatik Sir Arthur Stanley Edding-
ton (1882-1944) kirjeldab oma 1928. a ilmunud raamatus Fiiiisikali-
se maailma olemus: Giffordi loengud 1927 pooret fiitisikalises maa-
ilmapildis ja segadust, mis tekkis teoreetilise fiilisika oskussdénades, kui
Newtoni fiitisika asendati relatiivsus- ja kvantmudelitega. Ta tutvustab
Albert Einsteini, Hermann Minkowski, Ernest Rutherfordi, Niels Bohri,
Werner Heisenbergi ja Erwin Schrodingeri uurimistulemusi. Kuna teos
koosneb matemaatikat vaid riivamisi tundvatele teoloogiaiilidpilastele
peetud loengutest, hoidub autor liiga keerukate teemade ja matemaa-
tiliste siimbolite sisu késitlemisest. Teose tihtsamad teemad on kdve-
ra neljamdotmelise relatiivse, mittetithja ja mitteiihetaolise aegruumi
koetiste seletus (ptk 1-7); kvantmudelite tutvustus (ptk 9, 10); Boh-
ri, Heisenbergi ja Schrodingeri aatomimudelite omavaheline vordlus;
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Schrodingeri osakeste lainemudel (lk 220-228), Heisenbergi méirama-
tusseos ning neist teemadest tuletatud mdttekunsti arutlused (ptk 11—
15). Eddington jaotab teose kaheks osaks. Esimeses osas (ptk 1-11)
tutvustab ta tileminekut vanadelt fiilisika oskussonadelt uutele ja uusi
kvantmudeleid. Viimastes peatiikkides (ptk 12—15) arutleb ta kvant-
mudelite, inimkogemuse ja mottekunsti seoste iile. Uleminek fiiiisikalt
mottekunstile algab tegelikult varem, sest juba 10. peatiikis on iiks ala-
teemasid uus epistemoloogia (1k 233) ja 11. peatiikis moistuse selektiiv-
ne moju (Ik 246).

Jdrelsdnas avab tolkija Laurits Leedjarv Eddingtoni eluloo ja teo-
se tausta. Tolkija kirjeldused autori tdeteooriast (Ik 374) ja teadusfilo-
soofiast (Ik 375) on asjakohased, kuid Eddingtoni pidamine “miistili-
seks geeniuseks” (lIk 355) on vaieldav. See on vastuolus sissejuhatu-
ses ja kokkuvdttes oleva médratlusega, mille jérgi teose iildine sisu on
“teaduslik filosoofia” (Ik 11, 350). Minu kirjutise eesmirk on tuvastada
vaadeldavas Eddingtoni teoses, kuidas teoreetilises fiiiisikas 20. sajandi
esimesel veerandil relatiivsuse ja kvantmudelite m&jul toimunud podre
mdjutas mdttekunsti. Esmalt tutvustan teose fiitisika- (1) ja mottekuns-
titeemasid (2) ning seejirel teen neist kokkuvdtte (3), milles hoian lahus
katsetele tugineva aimefiilisikalise seletuse ja miistilise tdlgitsuse, nagu
seda Opetab Piret Kuusk oma teoses Aegruum (2019: 396 jj).

1. UUS FUUSIKA

Teose fiiiisikaosa tidhtsamad teemad on valguse kiirus, aine, kaugmao-
ju, kvant, kvantnihtus (Ik 198-208); kdvera neljamddtmelise aegruu-
mi mitteiihetaolisus (lk 157) ja mittetiihjus (Ik 164); lahknevus aja ja
ajanoole vahel (Ik 113), katselise teaduse mdodtmismeetodid (1k 237);
relatiivsus (ptk 2); kiilgetdmbeseadus ja selle seletus (ptk 6, 7); kvant-
teooria (ptk 9, 10), pohjustamine (ptk 14); entroopia seostamine muu-
tumisega (lk 102), aatomiteooria (lk 200 jj), aine laineteooria (Ik 210 jj)
ja madramatus (lk 228). Fiitisikalises maailmas kehtib entroopiaseadus,
mis tdhendab korratuse suurenemist. Elavuses on vastupidi, kogu areng
rakust inimeseks on korrapéra suurenemine. Imetajad on looduse kol-
mas katse seada sisse elukorraldus, mis oleks piisavalt paindlik muu-
tuvate keskkonnatingimuste suhtes ja sobiv teadvuse tekkeks (lk 181).
Nii nagu périlikkusseadusi, ei saa ka ruumiseadusi kindlaks teha ainult
aimusega (intuitsiooniga).

Eddington arvustab Alfred Whiteheadi vaadet, mille jargi kodik on
kokkuleppeline ja me oleme vabad kasutama mistahes geomeetriat. See
eeldaks, et ruumi pikkustel pole kindlat védrtust ja sdnad ei tihenda
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midagi. Eddingtoni meelest vaadeldakse ja avastatakse fiiiisikas vélist
maailma vahenditega, mis on selle maailma osad ja alluvad selle sea-
dustele. Mirkide keeles edastatavaid teoreetilise fiiiisika teooriaid se-
letatakse fiitisika kogemuspohiste katsetega, mitte ainult matemaatika
kogemuseelsete vahenditega. Fiiiisikaline teadmine pShineb mddtmis-
tel. Fiiisikaline maailm koosneb mddduiiksustest, mooteriistade néitu-
dest, mis toetuvad viljapoole fiilisikat jddvale selgitusele voi mottelise
matemaatikavorgustiku iilikoetisele (Ik 163). Fiiiisikas tehtavad katsed
on metoodiliselt seotud iihe vi teise matemaatika osaga. Aga seletav
mudel saadakse vaatlustest ja mddtmistest, mitte matemaatilistest ole-
tustest ruumi voimalikust kooldumisest mitmemoodtmeliseks (Ik 168—
172).

Autori arvates ei tohiks Einsteini relatiivsust selgitada nii, et koik
on suhteline (Ik 40). Einstein néitas ruumi suhteseoste suhtelisust: ainu-
line (absoluutne) kaugus vdi aeg, mis pole seotud iihegi taustsiistee-
miga, on mottetu (lk 38). Ainulised asjad on tdeluses olemas (nt arv),
aga nende avastamiseks tuleb kasutusele votta uusi oskussdnu ning
tapsustada seoseid siisteemi osade vahel. Suhtelisus asendub suhestu-
sega, kui votame kasutusele kujutletava vaatleja. Aja ja ruumi koos-
vaatlusel viljendab relatiivsus taustsiisteemide paljusust (voi mitmeke-
sisust) ehk neljamddtmelist aegruumi (lk 51, ptk 3). Eddington dpetab
lugejat mdtlema kolmemddtmelise ruumi asemel ainulise neljamddtme-
lise kdvera aegruumi kujundites. Ta kirjeldab, kuidas relatiivsus tdi kaa-
sa varasemast fiilisikast pdrineva pohjustatuse kokkuvarisemise ja kui-
das 20. sajandi alguses toimus fiiiisikas tileminek uutele aatomimude-
litele. Avastus, et aine on seest tiihi, hiirib inimest rohkem kui avas-
tus, et tdhtede vahel on hiigeltithikud (lk 20). Aatomi sisemine tiih-
jus muutis Newtoni fiitisikast périt arusaama ainest pettekujutelmaks.
Aine pole enam piisiv, sest kvantnihtus muudab meeltega tajutava aine
kujutluseks. Seni kindlana tundunud kehast muutub aine praegu teada
olevas aluskoetises ebakindlaks vonkuvaks laineks. Autor nimetab se-
da uueks fiitisikaks, teose 16pus aga kvantmehaanikaks. Kui kogemuse
teel saadud seosetuid andmeid korrastades otsiti varem seda, mis toelu-
ses olemas on, siis uues fiiiisikas avastatakse seda, mis tegelikult muu-
tub (Ik 123).

Heisenberg avaldas 1925. aastal kirjutise uuest kvantmudelist, mil-
lele aasta jooksul kujundasid kolm erinevat tdlgendust Schrodinger,
Paul Dirac ning Max Born ja Pascual Jordan. Seetdttu tekkis 1926. aas-
tal fiiiisika relatiivsusteooria harus kaos, sest “matemaatilise sisu” poo-
lest olid need kolm tdlgendust samad, aga “filosoofilise sisu” poo-
lest “tdgielikud vastandid” (lk 216). Heisenbergi 1927. aastal sdnastatud
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méidciramatusseos! tihendab, et “osakesel voib olla asukoht vai kiirus,?

kuid osakesel ei saa olla tipses tihenduses mdlemat” (lk 228).3 Autori
arvates on maailma ehituse aluseks “aine ja kiirguse vastastikmdju iihe
kvandi kaupa” (Ik 199).

Uldrelatiivsusteooria kontrollimine ning Rutherfordi, Bohri, Schro-
dingeri ja Heisenbergi uute aatomimudelite kirjeldused nduavad tilemi-
nekut vanalt fiiiisika sdnavaralt uuele. Eddington soovitab fiiiisikas luua
uusi oskussonu (Ik 149, 199), sest topeltsdnavara pole vaja. Autori ar-
vates oskussdna ruum ei kujuta teaduses enam tiihjust, vaid tdhendab
kaugusi, ruumalasid jt fiiiisikalisi suurusi (1k 149); ruum on 16plik, kuid
piirideta (Ik 96, 151, 177). Valgus on sama mis vonkumine, mass ongi
koverus (Ik 167). Autor niitab, millised oskussdnad on relatiivsusteoo-
ria m&jul vélja vahetatud (aine = laine, jouvili = muutumine, joud = ko-
verus) ja millised on tdiesti uued (maju 1k 193, kaugmaoju 1k 153, kvant
Ik 194-196, kvantndhtus 1k 198). Kvantnidhtuse puhul asendab senise
ruumi, aja, energia ja aine koosméngu oskussdna maoju (lk 191, 205).
Elektron on Heisenbergi ja Schrodingeri mudelites iile kogu ruumi ula-
tuv laine, mille osakeste leidmise tdendosust niitab lainefunktsioon.4
Kuna energia neeldub vi kiirgub ainult kindlate portsjonite kaupa, siis
hakati energiahulga (valguskiirguse) lisandumise ja eemaldumise iihi-
kut nimetama kvandiks® (Ik 199). Autor eristab mdisteid “pShjustami-
ne” ja “pohjuslikkus”. Stimmeetriline seos, milles ei eristata pShjuse-
tagajérje seotust, on pohjuslikkus (samal siindmusel voib olla kaks eri-
nevat tagajirge). Tagajirje seos, milles eristatakse pdhjus-tagajirje seo-
tust, on pohjustamine (Ik 299).

Eddingtoni jargi muutsid kvantnéhtust seletavad kvantmudelid fiiii-
sikalise maailma erinevaks teadvuse maailmast (fenomenoloogia). Ta
jaotab teaduse tegemise kaheks: iihes on vaatluse all keerukas mate-
maatiliste siimbolite konstruktsioon fiiiisikas (fiisikalism) ja teises meie
kogemuse tuttavlik maailm (lk 103). Tavakogemuse (Ik 239) ja kvant-

'Nimetatud ka miiramatuse printsiibiks ja méiramatuse relatsioo-
niks. Toim.

2Tidnapieval ridgitakse kiiruse asemel pigem impulsist. Aut.

3Hiljem (308 jj) autor tipsustab seda viidet: meil pole vdimalik
itheaegselt teada osakese tédpset asukohta ja kiirust. Toim.

4Stephen Hawking tipsustab, et “lainefunktsioon miirab igas ruu-
mipunktis tdendosuse, et osake leitakse just sellest punktist” (Hawking
2002: 106). Aut.

SLadina sdnast quantus ‘kui suur, kui viike; kui palju, kui véhe’.
Toim.
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nihtuse kirjeldamisel tekib topeltsdnavara. Osakeste- ja lainemudeleid
saab viljendada matemaatilises tdppisteaduse markide keeles (1k 118)
ja tolgendada tavakogemusele arusaadavas tildkeeles. Eddingtoni arva-
tes ei peaks maailma kirjeldus sisaldama midagi tdhendusetut, millele ei
saa omistada mingit pdhjuslikku seost meie kogemusega (lk 233). Sel-
line kirjeldus ei tohiks sisaldada vaadeldamatut. Kogu mdddetu moo-
dustab maailma “vahetu kirjelduse” (autoril “tdielik kirjeldus”). Tdpse-
ma tihenduse huvides ei saa kirjeldust piirata ainult vahetute andmete-
ga, seetdttu lisatakse sonu, mis viljendavad vahetute modtmiste mate-
maatilisi kombinatsioone; see on autori kdnepruugis “tuletatud kirjel-
dus” (Ik 234). Kui fenomenoloogid kirjeldavad seda, kuidas véljaspool-
sus paistab ldbi teadvuse (nt heli tdhendus kuulajale; “tuletatud kirjel-
dus”™), siis fiiiisikud kirjeldavad, kuidas ja millistest osadest on vélisus
koostatud (nt helilainete fiiiisikalised modtarvud; “vahetu kirjeldus™).

2. UUS TEADMISOPETUS

Teose mottekunstiosa sisaldab uute relatiivsus- ja kvantmudelite voi-
malikku mdju sellistele teemadele nagu elu, teadvus (Ik 97, 102,
270jj; ptk 5), kogemus (Ik 104, 328 jj), tdhendus (lk 121 jj, 152, 156,
329jj), tdhendusetus (lk 233), tdde, tdendosus (lk 228), tdelus, 16he
teadusliku ja teadusvilise kogemuse vahel. Teadusfilosoofia alla kuu-
luvad autori arutlused tippisteaduse olemuse iile (Ik 255-262) ja fiiii-
sika kriitika (kas tdppisteadus on universumi kirjeldamiseks piisav,
1k 259 jj; fiiiisikaliste teadmiste piiratus, 1k 262 jj; médramatuse moju
fliisikateadusele, 1k 308jj). Viimased peatiikid sisaldavad konstrukti-
vismi (Ik 247), semiootika (lk 255), vadrtuspohise teaduse (lk 331), s6-
numite kodeerimise ja dekodeerimise (lk 280) mdtteldimede sdnastusi.
Kui Max Planck eristas vilist, mudelite ja meelte tdelust (viimane loob
mudelid viliste aistingute modjul), siis kvantmehaanika rajamises osa-
lenud Pascual Jordan eitas meeltevilise maailma olemasolu. Eddingto-
ni tekstis eristuvad kaks keerukat tdeluse mudelit: 1) fiiiisika relatiivne
universum ja méidramatu kvantmaailm (kusjuures kvantnihtuse miéra-
matus muudab moddtmistulemuse tdendosuslikuks ja see erineb pdhjus-
tatult muutuvast universumist) ning 2) teadvuses avalduv meeltega ta-
jutav tavakogemus. Teadmisdpetuses on need tdelused vastavalt modte-
riistade nditude siimbolitega eristatava tdpse teadmise koetis ja igapie-
vane, tuttav, teadvusele kogetav aineline elukeskkond. Autor viidab, et
kumbagi neist ei saa teisest tdelisemaks pidada (lk 325).

Eddington eristab nimetusi siimboolne ja intiimne teadmine (1k 322
jj)- Viimane sarnaneb metsiku mdtlemisega. Intiimne argikogemus ei
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allu kodifitseerimisele ega analiiiisile: eritlemisel kaob metsikus ja ase-
mele tuleb stimbolism. Autori arvates kaob pdhjustamise véljajatmisel
selge eristus loomuliku ja iileloomuliku vahel (Ik 310). Tundmatu on
teadvusele haaratav matemaatika keeles: “me ei eita moistetamatut, kui
rakendame neile modtarve [---] kui teatud kodeeritud erisusi” (1k 96).
Autor soovib eetikat vabastada matemaatika ja fiitisika iilemvalitsuse
alt. Eddington kritiseerib neid, kes arvavd, “et kdigel peab olema fiiii-
sikaline alus (Ik 344). Ta kiisib: kui fiilisiku jaoks peab kdigel olema
fuiisikaline alus ja véljaspool fiiiisikat olev on méttetu, siis “mis on
mottetuse fiiiisikaline alus” (samas)? Ta jouab jdreldusele, et mdttetu-
se probleem ei kuulu loodusseaduste, vaid loogikaseaduste (lk 345 jj) ja
eduka moétlemise (lk 346) juurde (s.t teaduse eeldus on mdtlemisreegli-
te jargimine, motte ja mottetuse ning dige ja vale mdtlemise eristamine
iga teadusliku uurimise alguses). Eddington kritiseerib ka matemaati-
kut, kes eirab eetikat voi fiiiisikakatsete tulemusi. Matemaatilise toes-
tusméngu asemel ldheb fiiiisikul “aeg-ajalt korda ennustada tulemusi,
mis vastavad vaatlusele” (1k 347).

Eddington réhutab, et taju ja meeleandmed (kujutlused inimese
teadvuses) osalevad tehnoteaduse mootevahendite edastatavate andme-
te (mddteriistade ndidud) tolgendamises. Meeled ja teadvus muunda-
vad tithja ruumikoetise ihukogemuse rikkuseks. Meelte konstrueeri-
tu (tuttav timbrus) pole valekujutlus, vaid pika bioloogilise arengu tule-
mus (lk 335). Uute kvantmudelite seletused vajavad kogu teaduse jaoks
ka uut teadmisdpetust. Uue teadmisdpetuse vajaduse tdstatab Edding-
ton 10. peatiikis ja uuesti 14. peatiikis. Mdlemal korral on uus episte-
moloogia (lk 220-236, 305-307) seotud Heisenbergi midiramatusseose-
ga (lk 288-233, 308-309). Autori arvates ei ole kvantmehaanika enam
seotud pohjustamisseaduste (determinismi) skeemiga (Ik 296). Uksiku-
te osakeste ja kvantide kohta loodud mudelid ei ennusta tdpselt, mida
see osake jargmiseks teeb. See tihendab, et kvantmudelid on péhjuslik-
kusega iihtesobimatud (Ik 304). Médramatuse tdttu ei saa me samal ajal
tipselt teada osakese asukohta ja kiirust (Ik 308 jj). Kvantmudelid viita-
vad maailmale, milles pdhjuslikkus ei ole téielik. Vaatlus, mddtmine ja
katse annavad tdesuse voi vadruse moddu. Mida ei saa modta, sel pole
toesuse ega vadruse kriteeriumi ja seetdttu on moddetamatu tdhenduse-
ta deduktsioon. Aga kvantnihtuse vaatlus 15hub selle, mida vaadeldak-
se (Ik 235). Kvantnihtuse seletustes on teadmine rajatud tdendosuse-
le, mitte tdpsele teadmisele. Kui varem tekkis tdenédosus teadmatusest,
siis niiiid on pdhjuslikkuse kadumine ja osakeste liikkumise méiramatus
aatomi olemuse osa. Kui varasema fiiiisika pohjal oli maailm ennusta-
tav, siis uute mudelite jirgi ei ole tulevik ette médratud, sest kvantnihtu-
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ses pohjustamine puudub (Ik 308) ja uus teaduslik maailmapilt sisaldab
véga palju teadmatust (Ik 309).

Kui oskussdnad (“elektron”, “kvant”) ja tdeluse kirjeldused on kok-
kuleppelised (Ik 327), siis pole vdimalik luua maailma vahetut kirjel-
dust. Uus teadmisOpetus iitleb, et range pdhjuslikkus ei kehti kvantnih-
tuses, teaduslikud mudelid pole lopetatud (lk 352) ja teadmatuse (irrat-
sionaalne) ala on suurem, kui seni arvati. Tdsikindlus pole enam tea-
duse metodoloogia alus. Uues teadmisdpetuses on teaduslik tdenéoline
teadmine seotud keskkonna kujundatud teadvusega. Eddingtoni arvates
on uues teaduse olukorras (me “[o]leme korvale heitnud metafiiiisili-
se ettekujutuse ainest”, 1k 266; ei teoreetiline fiiiisika ega matemaatika
vdimalda enam “tSestust”, lk 337) tihtsad fiilisika meetoditest vélja jai-
vad (lk 333) ning inimkogemusest (Ik 328 jj) ldhtuvad teadvus, tdhendus
ja vaartused (lk 329). Ta osutab nalja ja jumala ndidete toel (lk 323 jj,
327), et relatiivsuse ja kvantndhtuse tdhenduse selgitused iiletavad seni-
sed fiilisikalise teadmise piirid (Ik 335), avades véimaluse inimteadus-
tele (autor kasutab nimetust eetika- ehk fiiiisikavdline maailm). Sellest
piirist tuleneb vdimalus inimteadustele, sest fiitisikaliste mudelite t3l-
gendus jadb viljapoole fiilisikat. Katsetes kogetud tulemuste tdlgendusi
mdjutavad taustteadmised, mille hulka kuuluvad eetika, loogika, tead-
misdpetus, teadusfilosoofia, fenomenoloogia (teadvusdpetus: kogemus,
meeled, teadvus), konstruktivism (tarindidpetus), semiootika (stimboli-
te keel), kultuur ja usund. Teose viimaste peatiikkide pdhisdnum on, et
nii kvantnzhtus kui ka inimelu on méadramatud (lk 302), kvantmudelite
tolgendamine (“tuletatud kirjeldus”) ja méddramatuse tdlgendused vaja-
vad fiitisikas selgitamisel mottekunsti (nt hermeneutika, teadmisdpetus,
teadusfilosoofia) voi teiste inimteaduste abi.

3. KOKKUVOTE

Jargnevad arvamused autori kohta esitan ainult vaadeldava teose poh-
jal, aga teose asetan 20. sajandi mdttekunsti mdjusuhetesse. Kéesole-
vas kirjutises kasutan teooria asemel sagedamini nimetust “mudel”, na-
gu seda teeb Schrodinger oma artiklis “Kvantmehaanika praegune olu-
kord” (2018). Selle Schrodingeri artikli jdrelsdonas tdstatab tolkija Piret
Kuusk (2018) esimesel lehekiiljel kiisimuse: kuidas kvantteooriast aru
saada? Vaadeldav Eddingtoni teos ongi iiks vastus sellele kiisimusele.
Eddington tutvustab aastatel 1925-1927 toimunud pooret fiiiisikas (s6-
navaras, teooriates, mudelite tdlgendamises), kvantmehaanika kujun-
damise eeldusi (relatiivsus) ja kujunemist (kvantmudelid) ning péorde
voimalikku mdju fiitisikale tuginevas teaduslikus maailmavaates (tead-
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misdpetuses, teadusfilosoofias, eetikas). Teose peateema on Schrodin-
geri 1925. aastal koostatud elektroni lainevdrrand (kvantmehaanika al-
gus; ptk 9) ja 1927. aastal Heisenbergi sonastatud méddramatusseos ehk
kvantfiilisika tidpsuspiirang (osakese asendit ja kiirust ei saa miirata
itheaegselt kui tahes suure tipsusega; ptk 10). Eddington algatas kvant-
mudelite tdlgendamise vaidluse fiitisikas ja see vaidlus kestab tidnapée-
vani (vt nt Tegmark 2004; vrd Kuusk 2019: 476 jj). Eddington teeb
lihtsate ndidete varal selgeks selle, mis on kvant ja kvantndhtus ning
kuidas uued kvantmudelite selgitused (aatom on seest tithi; aine muutub
laineks) muudavad teaduse eelduseks olevat teadmisdpetust. Tema tol-
genduse kohaselt pole enam ainel piisivust ja mdddu jadvust. Teadmised
pole enam tdsikindlad ning teaduses loodavad vahetud kirjeldused on
ebakindlad mudelid. Aine laineomaduste tdttu pole véljaspoolsus kir-
jeldatav iiheainsa kdikehdlmava koetisena, vaid on eriilmeline (suhte-
seoste paljusus). Eddington rdhutab, et kvantmehaanikas pole koik alati
tiapselt médratletav, moddetav ega tdestatav. Osakeste kaugmaojus pole
pohjuslikku sdltuvust (s.t on indeterminism) ning inimene kui vaatleja
on fiilisikas olulisem, kui seni arvati.

Jdreldused. Eddingtonil ei ldhtu tdppisteadus ainult mddtmistulemus-
test, vaid ka meeleandmetest. See sarnaneb tollal levinud loogilise po-
sitivismiga (tdppisteaduses ldhtu ainult meeltega kogetust ja mddtmis-
tulemustest ning saadud andmeid korrasta loogikareeglitega). Kuigi
ka autori tdlgenduse alus on tdppisteadus, voimaldab médramatus tal
eemalduda positivistlikust teaduskésitusest ja rajada vidrtuspdhise ko-
gemusteaduse uue mudeli. Eddington paigutab médramatuse inimese
kogemusest ldhtuva teadvuse aluseks. Tema arutlusi relatiivsuse, kvant-
mudelite, pdhjustamise, pdhjuslikkuse, tdhenduse (semantika) ja tead-
vuse (fenomenoloogia) seoste iile ei peaks kisitama miistika votmes,
vaid inimteaduste digustusena. Autori elavuse samastamine madrama-
tusega ning ihu ja mddteriista tihtsuse vordsustamine teadmise hanki-
misel muudab inimese uurimise tdppisteaduste eelduse vdi suhteseos-
te koetise osaks. Mddramatus ldhendab kvantmehaanikat ja inimtea-
dusi, sest mdlemas vallas on metoodikas ebakindlust ja teooriad 15pe-
tamata (igal uurijal on véimalus mudeleid parandada). Kuna matemaa-
tiliste mudelite tdhenduse arusaadav tdlgendus (“tuletatud kirjeldus”)
vajab inimteaduste vahendeid, siis kirjutavad ka kvantfiitisikud mdtte-
kunsti teemadel (nt Bohr 2017; Heisenberg 2013; Schrodinger 2006,
2015). Inim- ja tdppisteaduste arutluse leiab Schrodingeri artikli “Kas
loodusteadus sdltub keskkonnast?” (2006) algusest. Kirjutise 16pus pa-
kub Schrodinger médramatuse probleemile igapédevaelus oma lahen-
duse, oeldes, et insenerid “saavad ainet véga téiuslikul viisil valitseda
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ka ilma iiksikosakese saatusest midagi teadmata” (2006: 116). Edding-
toni kahtlus, et tidppisteadus pole médidramatuse mdjul universumi kir-
jeldamiseks piisav (Ik 259), ei mdjuta seega rakendusi insenerikunstis.
Eddingtoni arvamus, et ainel pole pdhja, pole tdnapédeval enam pidev,
sest aineline aatomi koetis on tdiesti piisiv moodustis. Autori fiiiisika
ja teoloogia samastamine (“stimboolne teadmine”) tundub eksitav, sest
tédppisteaduse abil toodetavad vahendid ja vdimalused pole teoloogias
vodimalikud. Kui téppisteaduse kogemuspdhised siimbolid sobivad loo-
vale insenerile (Ik 118) probleemi sihipérase lahenduse kavandamiseks,
siis teoloogia mirgid ei sobi. Arvan, et kogemusteaduses on Martin Hei-
deggeri metafiitisikast ja eimiskist tdhtsam Erwin Schrédingeri kvant-
fuiisika ja miski.

Vaadeldava teose pdhjal pole astrofiitisikust autor miistitsismi esin-
daja (Ik 372), sest tema arvates sarnaneb religioosne télgendus “segase
peaga luiskamisega” (1k 339) ning pole mingit pdhjust pidada “teadvust
illeloomulikuks” (1k 347). Selles teoses autor ei tegele miistikaga (iild-
keele tihenduses), vaid véirtuste kiisimusega teaduses ning Wilhelm
Dilthey algatatud inimteadustele metoodilise aluse otsimise ja sdnasta-
misega. Schrodingeril viljendab nimetus “miistika” (tdppiskeeles) hoo-
pis ajanoolega seotud uusi mudeleid, mis vabastavad mdistuse senisest
lineaarsest ajast (2015: 195). Eddington tihendas Henri-Louis Bergso-
ni elufilosoofia teoreetilise fiitisikaga (1k 53 jj). Schrodinger jatkas seda
teemat raamatus Vaim ja aine (1958, eesti k 2015: 158jj). Schrédin-
ger muutis elufilosoofia eluteaduseks teoses Mis on elu? (1944, eesti
k 2015). Niels Bohr kirjutas fiiiisika suhetest eluteaduse (Bohr 2017:
319-358), ithiskonna ja inimese (samas: 410-423) vahel. Elavuse kait-
set kohtame biosemiootikas (Jakob Uexkiill jt), kriitilises teoorias (Max
Horkheimer, Theodor Adorno, Jiirgen Habermas jt) ning mujal 20. sa-
jandi mottekunstis. Fiiisikaliste stisteemide suhteseoste paljusus sar-
naneb osalt bioloogilise mitmekesisusega, nagu seda tutvustab Ernst
Mayr raamatus Bioloogilise motte areng (1982, eesti k 2017). Stuart
Kauffmani arvates valitseb evolutsioneeruvas biosfadris madramatus ka
raku sees ning seda “midramatust ja jirjestamatust ei saa loetleda tihe-
gi algoritmiga” (Kauffman 2023: 1458). Ka Karl Popperi Uurimistoo /
Teadusavastuse loogika (1934/1959) sisaldab arutelusid kvantfiitisikast
ja toendosusest. Seda, kuidas kasutas méddramatust Willard Quine, kir-
jeldab Piret Kuusk Heisenbergi aimefiiiisikateose Fiiiisika ja filosoofia
jarelsdonas (Heisenberg 2013: 204-215). Seejuures kaasab Heisenberg
arutelusse isegi keelefilosoofia (samas: 155 jj).

Arvan, et Eddingtoni teos on kisitatav ka 1973. aastal sonastatud
antroopsusprintsiibi (inimese kui vaatleja olulisus; lk 78) esimese sis-
sejuhatusena (ptk 8). See teos on niide, kuidas 20. sajandi mottekunsti
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mdjutused ldhtusid loogika ja matemaatika korval ka teoreetilisest fiiii-
sikast. Kui fiitisikud hakkasid aimama, et tdelus ei pruugi olla koetatud
inimmdistusele viliselt adutaval viisil ja teadmised on seotud tdlgen-
dusega (on suhestatud, relatiivsed; mdjutatud teadusharu mottemustrist,
vaatleja uskumustest, eelarvamustest ja sotsiaalsetest seostest), siis ku-
jundas see uue olukorra teadmisdpetuses ja kogu teaduses ning Karl
Popper ja Thomas Kuhn rajasid teadusfilosoofias uue kriitilise ldhene-
misviisi (Tarnas 2023: 441-445). Arthur Eddingtoni epistemoloogili-
ne kriitika lammutas senise tdsikindluse md&ttemustri. Ta soovis iiletada
tédppisteaduste ja inimteaduste vahelise 10he sellega, et pidas midrama-
tuks niihisti vélist tdelust kui ka inimese tegevust ja teadvust. Umbes
kiimme aastat pérast Eddingtoni teose ilmumist saavutas laia leviku aru-
saam, et tdieliku tdsikindluse mottemustrit enam pole ning teadmine
teaduses tuleneb loomingulisest ja muutlikust tdlgendusest (hermeneu-
tika; “tuletatud kirjeldus”).

Tolkest. Tolkija osutab, et kisikirjas on segamini aetud oskussonad
“teoloogia” ja “teleoloogia” (lk 339). See voib tuleneda loengu iim-
berkirjutaja eksitusest. Andekas on tdlkes termini “pohjustamine” ka-
sutuselevott ja viitamine, et sdna “tekstuur” asemel saab kasutada ka
viljendit “toim” (lk 105). Lk 46 on kasutatud topelteitust (“see ei ole
mitte ainult matemaatiliselt lihtne, vaid vastab ka véiga loomulikul viisil
mdju ndrgenemisele. ..”), mida teaduskeeles tuleks minu arvates sel-
guse huvides viltida. Lk 79 kasutaksin “siistemaatilisest korrast” ase-
mel “siisteemsest korrast”. Lk 199 peaks “neelab” asemel olema “neel-
dub” (edaspidi on see parandatud). Lk 320 kasutaksin “tdelisuse” ase-
mel pigem “tdelust”. Lk 323 tiihja tdhistajat “jumal” pole mingit pdh-
just kirjutada suure algustdhega. Lk 335 lausung “maailma aluseks olev
fundamentaalne struktuur” sisaldab kordust; fundamentaalne on iileliig-
ne, sest see ongi alus: “maailma aluseks olev koetis”. Giffordi loengute
puhul pole eestikeelses tdlkes varem selle sarja nimetust teose alapeal-
kirjana kasutatud — vrd Heisenberg Fiiiisika ja filosoofia (2013: 195).
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URMAS BERECZKI. Echo of lost languages

The linguist and essayist Fanny de Sivers once told the
author of the current article that only one ban existed in the
statutes of the society of French linguists (most probably she
kept in mind the Société de Linguistique de Paris founded in
1864). Namely, language-related disciplines may and obvi-
ously should explore everything except one problem — the
origin or genesis of languages. Most probably, it was feared
that the treatment of that topic would inevitably be outside
the borders of science as, because of lack of facts, one should
inevitably rely on prejudices.

Therefore, Bereczki does not deal with the birth of the lan-
guage — although, not being a member of the society and
not even a linguist, this ban does not concern him — but de-
scribes what will happen to the language after its “extinc-
tion”, if anything can happen to it at all in this ambiguous
state. But if this is possible, perhaps the language has not
been ultimately lost to us, and, who knows, perhaps at some
time in the future, scientists can isolate the so-called language
genome by which lost languages could be cloned. He does
not actually claim this, but could have claimed if the dream
he fragmentarily presents in the article would not have ended
before that. (Auth.)

CURZIO MALAPARTE. A dog like me

TALIS BACHMANN, KAJA RAHU, MATI RAHU. Gift
authorship in one way and another

In a short overview of literature, the nature, reasons and
prevalence of gift authorship are discussed. Despite the fact
that the culture of gift authorship is considered a question-
able research practice, it is widely prevalent and shows no
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signs of decrease. Excluding obvious misconduct — such as
demanded authorship as well as attributing authorship for
the purposes of flattering, expressing respect, demonstrat-
ing gratitude, increasing manuscript publishability, promot-
ing incompetent colleagues, cementing team spirit, receiv-
ing favours or playing the comedy of collaboration — the
set of rules of inclusion or exclusion of persons in the list
of authors depending on the degree of their contribution in
the study forms a much too extensive grey area. Although
several authorship criteria guidelines do exist, we must ac-
knowledge that both now and likely in the future, there is no
foreseeable consensus to find a single definition of author-
ship that would be applicable across all scientific disciplines.
Considering that gifting authorship has become ingrained as
a means of maintaining relationships, and authorship is the
primary academic currency, it is difficult to anticipate a de-
crease in the prevalence of gift authorship in the future. An
intriguing opportunity to enhance the visibility and recogni-
tion of contributions to scientific publications is offered by the
CRediT (Contributor Roles Taxonomy), which was recognized
as the US national standard. Although the CRediT exists, gift
authorship persists as a contentious subject of inquiry within
the field of science ethics and continues to be a central theme
in many of the respective studies. (Auth.)

PILLE HAIDKIND, MAILI KARINDI, MARIS HUOPO-
LAINEN. Inclusive early childhood education: Teachers’
experience deserves attention

Inclusive education has been considered a priority in Esto-
nian education policy for almost 20 years. Although the idea
of inclusive education is widely accepted, there is no consen-
sus in society on how to implement it. In this article, we ex-
plore why conflicting views on inclusive education arise and
persist, and what needs to be reflected on to ensure meaning-
ful education for all children.

We focus on preschool education where the first question
to be answered is how to implement inclusive education and
ensure all children meaningful and high-quality education.
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Education can only be meaningful if it is appropriate to the
individual’s capacities, relates to his or her life experiences
and interests and provides opportunities for creative activity
and engaging with others. Such education can be provided to
children with special needs in the regular learning environ-
ments if teachers have the knowledge, skills and opportuni-
ties to meet the needs of all children in the group. Sometimes,
however, a different solution (smaller group / greater support)
has to be found to make the child fulfil his or her potential.

In this article, we present a study conducted among Es-
tonian kindergarten teachers to find their experiences and
opinions on teaching and inclusion of children with special
needs. 30 teachers who teach children aged 3-7 years, in-
cluding 1-2 children with special needs, completed a written
questionnaire about their work. The teachers had no special
education competences, but they made a major contribution
to the inclusion of children with special needs in group activ-
ities: they were attentive to the child’s needs and reactions,
adapted teaching and collaborated with support staff. Over-
all, two thirds of the teachers who participated in the study
rated their success in including children with special needs as
“both positive and negative”. Teachers’ uncertainty in eval-
uating the effectiveness of inclusion has also been reported in
other countries.

When looking for solutions to successful inclusion, two
questions are important to ask for each child in a particu-
lar group or class. These questions are 1) whether the child
is receiving a meaningful and high-quality education, and
2) whether the child is experiencing a sense of belonging and
is able to participate in group activities. If both questions
are answered in the affirmative, the teacher can conclude that
the learning environment is conducive to that child’s devel-
opment. Inclusive education can be considered successful at
the group level if the learning environment is supportive to all
learners sharing it. (Auth.)

KARL KRAUS. The legend of stones
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ROBERT VARIK. Making sense of the revolution and vi-
sions of the future in Tartu in 1905

In the revolutionary year of 1905, open public discussions
on reforms, ongoing events, history, and the future of the
state took place in the Russian Empire. The article focuses
on ideas expressed in three newspapers that were published
in the provincial Baltic town of Tartu. The three newspa-
pers — Postimees, Uudised and Nordlivlandische Zeitung —
represented the three main political communities in Tartu that
were accordingly the Estonian liberals, the Estonian social
democrats-federalists and the Baltic Germans.

The general opinion in all three newspapers was that the
lagging and underdeveloped Russian Empire needed a funda-
mental change. Opinions about the ongoing revolution itself
and what the future should be like were, however, very differ-
ent. Moreover, the visions of the future were shaped by how
the political groups behind the newspapers felt about the rev-
olution. Uudised supported a fundamental and revolutionary
transformation of the Russian Empire into a republic, while
Postimees and Nordlivldndische Zeitung backed change but
remained conservative about revolutionary renewal. For the
Estonian liberals and the Baltic Germans, the October Man-
ifesto marked a culmination of change that was supposed to
lay the new groundwork for stable and peaceful development;
the social democrats, however, saw the manifesto as a mile-
stone in a longer struggle to establish an ideal socialist soci-
ery.

The conclusions of the article allow to propose a critical
question about seeing the revolution of 1905 as a precursor
to later events, such as the independence of the Estonian na-
tion state, which has been a common idea in Estonian his-
toriography. Undoubtedly, the events of 1905 played an im-
portant role in the development of the mentality of both polit-
ical leaders and the peoples of the Baltic provinces. It also
provided crucial experience that mattered and made the later
revolutionary events of 1917 and 1918 possible. But the ide-
als that were pursued in 1905 were no longer relevant at the
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time of the collapse of empires that occurred by the end of
World War 1. The events of 1905 took place in the world of
large and solid empires. None of the newspapers that were
analysed spoke about the ideal of nation states — the actual
future of Europe after World War I — but rather were scep-
tical of them and imagined how nations could flourish and
work together within larger state formations, either in a re-
formed empire (Postimees and Nordlivlandische Zeitung) or
in a federal republic (Uudised). (Auth.)

RUTH BARCAN MARCUS. A backward look at Quine’s
animadversions on modalities

Ruth Barcan Marcus’s essay tackles W. V. O. Quine’s cri-
tique of modal logic, providing a historical overview of the
motivations behind its advancement and the subsequent de-
bate with Quine. Marcus first lays out Quine’s objections,
which revolve around two main points: the perceived oddity
of modal quantification and the purported ontological com-
mitments it entails. Marcus then proceeds to defend modal
logic against Quine’s criticisms. She argues that Quine’s
rejection of modal quantification is premature and suggests
that Quine’s objections may arise from a misunderstanding
or oversimplification of modal logic.

Throughout the evolution of Quine’s arguments, Marcus
identifies a persistent concern regarding modal logic’s entan-
glement with essentialism. Quine contends that quantifying
into modal contexts commits one to peculiar necessary prop-
erties, which seemingly contradicts his general philosophy of
restricting one’s ontological commitments to empirical sci-
ences. However, Marcus counters that modal logic can be
construed to involve only uncontroversial necessary proper-
ties like self-identity. Thus, she argues, modal logic does not
inherently demand the introduction of new dubious entities,
but instead offers a structured and ontologically sufficiently
modest framework for reasoning about necessity, possibility,
and other modal concepts.

However, Marcus also highlights the existence of modal
logic models that are consistent with the truth of nontrivial
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metaphysical modalities. For instance, she illustrates this
with the example of a physical kind like gold, which appears
to possess nontrivial necessary properties acknowledged in
both everyday and scientific discourse. Consequently, Marcus
refrains from discounting these properties and thereby dis-
sents from Quine’s dismissal of such metaphysical modalities.
This underscores her scepticism towards Quine’s rejection of
essentialism, as she finds no compelling reason to outrightly
dismiss it.

Thus, in conclusion, Marcus presents a defence of modal
logic against Quine’s essentialism concern by asserting that it
does not inevitably necessitate problematic ontological com-
mitments. In general, her essay offers a nuanced and histor-
ically contextualized defence of modal logic while engaging
with Quine’s influential criticisms. (Transl.)

Review

TOOMAS KIHO. Has the time of districts come to stay?

Mati Laur, Tonu Tannberg. Rajoonide aeg 1950-1962. [The
Time of Districts 1950—1962.] Tartu: Estonian Students Soci-
ety, 2023. 104 pp. + map.

MART TSERNJUK. Zhuang-Zi — a book on the interpre-
tation of transformation

Zhuangzi sisepeatiikid. [The Inner Chapters of Zhuangzi.]
Translated and commented by Margus Ott. (Bibliotheca Asi-
atica.) Tallinn: Tallinn University Press, 2023. 256 pp.

LEHO LAMUS. Influence of quantum mechanics models
on the art of thinking

Arthur Stanley Eddington. Fiitisikalise maailma olemus: Gif-
fordi loengud 1927. [The Nature of the Physical World: Gif-
ford Lectures 1927.] Transl. Laurits Leedjarv. Tartu: llma-
maa, 2022. 382 pp.
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HERBERT NORMANN. Dancing into the unknown: Diary
1944-1961. Part LXVII

The diary of Herbert Normann, who worked in Estonia as a
doctor and lecturer, reflects events related to his life and work,
impressions about people. The text conveys the personal and
social tensions caused by the communist regime of the Soviet
Union. At that time, the publication of the diary would have
brought about repressions. (Edit.)

AUTHORS

DAGNE AAREMAE (1996), Estonian artist, book illustrator

TALIS BACHMANN PhD (1951), emeritus professor and
part-time visiting professor at the Institute of Psychology,
University of Tartu; chief editor of the journal Consciousness
and Cognition from 2017

RUTH BARCAN MARCUS (1921-2012) American philoso-
pher and logician

URMAS BERECZKI (1957), adviser to the Hungarian am-
bassador in Tallinn

MARIS HUOPOLAINEN (1988), special education teacher
at Retla-Kabala school

PILLE HAIDKIND PhD (1974), lecturer in special education
at the University of Tartu; programme director of the curricula
of special education and speech therapy

MAILI KARINDI (1972), special education teacher and sup-
port services coordinator at R6dmumaa kindergarten in Tartu

TOOMAS KIHO PhD (1963), editor-in-chief of Akadeemia
KARL KRAUS (1874-1936), Austrian writer

LEHO LAMUS MTheol (1971), lecturer in philosophy at
St Platon Seminar of the Orthodox Church of Estonia
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CURZIO MALAPARTE (KURT ERICH SUCKERT, 1898—
1957), Italian writer, journalist, writer and diplomat

HERBERT NORMANN (1897-1961), Estonian medical sci-
entist

KAJA RAHU PhD (1955), information technologist
MATI RAHU PhD (1942), Estonian medical scientist

MART TSERNJUK, MA (1984), doctoral student of world
literature, teacher of Chinese at the College of Foreign Lan-
guages and Cultures, University of Tartu, research secretary
of the Estonian Academic Oriental Society

ROBERT VARIK MA (1997), curator of Tartu City Museum,
historian
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10. september [1950]. Rektor on teatavaks teinud veel moned
kéaskkirjad. ..

Seoses koosseisude iimberkorraldustega Tartu Riikliku Uli-
kooli arstiteaduskonnas on kéaskkirjaga 5. sept. 1950 kinnitatud
giinekoloogia ja siinnitusabi kateedri assistent Anna Koort*8!®
sama kateedri vanemdpetajaks arvates 1. sept. 1950.

Késkkirjaga samast kuupédevast on vanemopetajaiks veel kin-
nitatud hospitaalkirurgia kateedri assistent Arnold Kliiman?3!?
ja nakkushaiguste ja mikrobioloogia kateedri assistent Eugen
Tallmeister,”®° esimene arvates 1. sept. 1950, teine — 3. sept.
1950. Mbdlemad jddvad tootama oma kateedri juurde.

2818«Rektori abikaasa.” Herbert Normanni méirkus.

2819Tegelikult Albert Kliiman (ka Kliimann; 1920 — 19. VII 1989 Tar-
tu) oppis Irkutski Meditsiiniinstituudi raviosakonnas 1938-1942, mil-
le 16petas, meditsiinikandidaat 1956, meditsiinidoktor 1970 (kinnita-
ti 1971, mdlemad TRU). Siindis Jenissei kubermangus Ujari linnas;
pdrast iilikooli I6petamist Noukogude armees 1942. a augustist kuni
1945. a novembrini: 224. tankipolgu arst Taga-Karpaatia sdjaviering-
konnas 1942, 249. laskurdiviisi 1. iiksiku tagavara laskurpolgu arst
1942-1943, 5. iiksiku viljadppepolgu arst 1943-1944, 8. Eesti Las-
kurkorpuse ohvitseride reservis 1944, 249. laskurdiviisi 921. laskur-
polgu arst 1944-1945, 122. laskurdiviisi 370. laskurpolgu arst 1945,
sai sOjas kergelt haavata; Tallinna I Haigla arst, viibides S. Kirovi ni-
melise Leningradi Arstide Tdiendusinstituudi kirurgia- ja seejarel ront-
genoloogiakursustel 1945-1946, Rakvere Linnahaigla kirurgiaosakon-
na arst-ordinaator 1946—1947, Vabariikliku Tartu Kliinilise Haigla arst
a-st 1947; TRU hospitaalkirurgia kateedri assistent 1948—1950, vanem-
Opetaja 1950-1955, assistent 1955-1962, dotsendi kt 1962-1963, dot-
sent 1963—-1970, professori kt 1970-1971 ja professor 1971-1989, ka-
teedri juhataja 1972-1989.

2820Bugen Tallmeister (Eugen Theodor Valdek T.; 1916 — 2. IX 2006
Tallinn) dppis Tartu Ulikooli arstiteaduskonnas 1934—1940, mil selle 15-
petas, meditsiinikandidaat 1951, EUSi liige. Perekond asus 1919. aastal
Riiast Tallinna; TU arstiteaduskonna bakterioloogia instituudi laborant
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Kaskkirjaga 2. sept. 1950 on vabastatud sisehaiguste prope-
deutika kateedri assistendi kohalt Helgi Vadi alates 1. sept. 1950
“seoses muudatustega kateedri Sppekoormuses eeloleval dppe-
aastal”.

Késkkirjaga 5. sept. 1950 on kinnitatud hospitaalsisehaiguste
kateedri juhataja kohustetditjaks-vanemdpetajaks Juhan Savisaar
arvates 1. sept. 1950 ja gtinekoloogia ja stinnitusabi kateedri juha-
taja kohustetditjaks-vanemdpetajaks Irina Veerma arvates samuti
1. sept. 1950.

Késkkirjaga 5. sept. 1950 on vabastatud omal soovil patoloo-
gilise anatoomia kateedri assistendi kohalt Marie Valdes®®?! ar-
vates 1. sept. 1950. Uks varem kiskkiri — 31. juulist 1950 — va-
bastas Marie Valdese omal soovil juba arvates 1. aug. 1950.

Seoses koosseisude timberkomplekteerimisega on vabasta-
tud kéaskkirjaga 5. sept. 1950 anatoomia ja histoloogia kateedri
assistendi kohalt Alma Hiie ja kinnitatud hospitaalkirurgia ka-
teedri assistendiks alates 1. sept. 1950.

1938-1939, TU II Haavakliiniku praktikant 1939—-1940; Valjala jaos-
konnaarst 1940-1941, Muhu jaoskonnaarst 1941; mobiliseeriti 1941. a
augustis Punaarmeesse, evakueeriti transpordilaeval Sibir Leningra-
di, toopataljonis metsatooline ja arst TSeljabinski oblastis Zdrjankas
1941-1942, 7. laskurdiviisi 86. liksiku meditsiini-sanitaarpataljoni arst-
ordinaator 1942, 300. laskurpolgu sanitaarroodu komandor 1943, taas
86. iiksiku meditsiini-sanitaarpataljoni arst-ordinaator 1943, 27. laskur-
polgu sanitaarroodu komandor 1943-1946, 118. (end. 7.) laskurdivii-
si 86. iiksiku meditsiini-sanitaarpataljoni rithmakomandor 1946-1947,
22. iiksiku laskurbrigaadi (end. 118. laskurdiviisi) 105. laskurpataljo-
ni arst 1947, osales lahinguis Velikije Luki all, Eestis ja Kuramaal,
TRU mikrobioloogia ja nakkushaiguste kateedri aspirant ja assistent
1947-1950, vanemopetaja 1950-1954, dotsendi kt ja dotsent 1954-
1984, kateedri juhataja kt 1960-1964, arstiteaduskonna dppeprodekaan
1972-1974; tema vanemad — kirikudpetajast isa Theodor Tallmeis-
ter (1889-1947) ja ema Oie Tallmeister (Daniel; 1889—1988) pogene-
sid 1944. aastal Rootsi, juristist vend Viktor Harald Vilhelm Tallmeis-
ter (1913—-1941) arreteeriti Tallinnas 1. VI 1941, Uurali sdjavieringkon-
na sdjatribunali otsusega 4. IX mdisteti kui “Saksa agent” surma ja lasti
29. XI Kirovis maha.
2821Ka: Maria Valdes.
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Patoloogilise fiisioloogia kateedri assistendiks on kinnitatud
kaskkirjaga 5. sept. 1950 Georg Loogna arvates 1. sept. 1950.

Késkkirjaga 8. sept. 1950 on kinnitatud giinekoloogia ja
siinnitusabi kateedri assistendiks arstiteaduskonna ldpetanud
Kadri Toomari?®?? arvates 1. sept. 1950.

Késkkirjaga samast kuupdevast on kinnitatud senine histo-
loogia ja embriioloogia kateedri vanemlaborant farmatseut Elsa
Kadak?®? sisehaiguste propedeutika kateedri vanemlaborandiks
arvates 1. sept. 1950.

Ajaleht “Edasi” (3, nr. 215 (729), lk. 3, (1950) — 10. sept. 1950) toi
teate, et Tartu Linna To6rahva Saadikute Noukogu esimese koos-
seisu XVI istungjargul 8. sept. 1950 linnandukogu saalis otsustas
linnandukogu vabastada saadik$**

2822K adri Gross (Tomas(s)ov; Toomari; 1924 — 5. V 2012 Tallinn) &p-
pis TRU arstiteaduskonnas 1944—1950, mil selle 16petas, meditsiini-
kandidaat 1956, meditsiinidoktor 1971 (mo6lemad NSVLi Meditsiini-
akadeemia Siinnitusabi ja Giinekoloogia Instituut Leningradis). Teha-
se Punane Krull ametnik Tallinnas 1944, Tartu Linna Lastepolikliini-
ku arsti kt 1948-1949, 1949-1950, Tartu Linna Polikliiniku arsti kt
1949; TRU siinnitusabi ja giinekoloogia kateedri assistent 1950-1952 ja
1955-1961, NSVLi Meditsiiniakadeemia Siinnitusabi ja Giinekoloogia
Instituudi aspirant 1952-1955, TRU siinnitusabi ja giinekoloogia ka-
teedri vanemdpetaja 1961-1965, dotsent 1965-1966 ja 1968-1974, va-
nem teaduslik to6taja 19661968, professor a-ni 1994, seejarel emeriit-
professor, kateedri juhataja a-ni 1991, iilikooli kliinikumi naistekliini-
ku juhataja 1974-1991; olnud arstiteaduskonna iihiskondlik prodekaan,
Tartu Linna TSN saadik, TRU parteikomitee liige.

2823F]sa Kadak (Pirn; 1925-1974 Kadrina) &ppis TRU arstiteadus-
konna farmaatsia osakonnas 1945-1949, mil selle 16petas. Maisakiila
apteegi Opilane 1944, Sadala apteegi Opilane 1944—-1945, Jogeva ap-
teegi &pilane 1945; TRU histoloogia ja embriioloogia kateedri vanem-
laborant 1949-1950, sisehaiguste propedeutika kateedri vanemlaborant
1950-1952; Kadrina apteegi nr 68 juhataja a-st 1952; ENSV Apteekide
Peavalitsuse mittekoosseisuline farmaatsiainspektor 1964—1969.

2824Edasi jirgneb pievikusse kleebitud 16ik artikli viljalikest, milles
on Oeldud: “E. Schmidti Tartu Linna TSN Tiitevkomitee esimehe ja
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30. september. Laman juba pikemat aega haigena voodis diag-
noosiga: stidame tagaseina infarkt.

Temperatuur on kiill ammu langenud, nérkusehood harve-
nenud, kuid ikka veel piisivad ekstrasiistoolid,?**> mis aeg-ajalt
ebasdbralikult raputavad stidant nagu korratud vasaraldogid
rinda.

On hubane lamada, ent tohutult igav. Uni viibib kusagil va-
hetus timbruses, kuid hoidub jonnakalt ldhenemast.

Sulgen silmad, avan moneks hetkeks ja sulgen taas. Ja akki
tekivad laugude sisepinnale nagu kinoekraanile mitmevérvili-
sed — punased, sinised, rohelised, kollased ja lillad ruudud, mis
pea asenduvad samasuguste rdngaste ja ketastega ning siis hak-
kavad kiiresti jooksva filmilindina md6duma kronoloogilises jér-
jestuses stindmused hiljutisest minevikust.

10. september. Kell on 15.30. Tunnen &kilist stidamendrkust,
laup ja tilakeha kattuvad kiilma higiga. Rinnaku taga ja rinde
all puhkeb ebaméédrane rohuv valu. Ndhud vaibuvad alles kel-
la 20-ks. O6si puhkeb taas iile keha kiilm higi tugeva stidame-
ndrkusega ja véltab mitu tundi.

11. september. Hommikul on enesetunne hea. Réhuv valu on
kadunud. Piisib vaid teatud norkus. Ohtupoolikul tduseb tem-
peratuur 37,2°-ni C. Tekib stidameinfarkti kahtlus.

12. september. Enesetunne on tdiesti hea. Ainult hetketi tekib
ebamé&drane norkus ja ebakindlus tasakaalus. Otsustan minna
loengule, seda enam, et see toimub ldheduses, Uues Anatoomi-
kumis. Loeng mo6dub héireteta, vaid viivuks kordub ebakindlus
tasakaalus. Ihusoojam&dtja néditab 37,5° C.

tditevkomitee lilkme kohustest, seoses tema siirdumisega dppima Vaba-
riiklikku Parteikooli. Saadik Sisko ettepanekul valiti Tartu Linna TSN
Taitevkomitee esimeheks sm. I. Rosental, andes talle iihtlasi 1. septemb-
rist 1950 tditevkomitee lilkme digused”. — “Tartu Linna To6rahva Saa-
dikute Noukogu X VI istungjirk”. — Edasi, nr 215, 10. IX 1950, 1k 3.
“Saadik Sisko” ette on Herbert Normann kirjutanud: “EK(b)P Tartu
Linna Komitee Sekretéri”. Karl Sisko (1895-1959) oli sekretir kaad-
rite alal 1945-1952.
28258t lisal6ogid viljaspool normaalset siidameriitmi.
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13. september. Enesetunne peale teatud norkuse ei jata mida-
gi soovida. Loengul hetkeline peapooritus. Ohtul temperatuur
38,3°.

14. september. Léhen jala aeglasel sammul II Sisehaiguste-
Kkliiniku, kus loen 2 tundi stomatoloogidele. Nérkust ja vasimust
ei tunne. Minu assistentide pealekdimisel maaratakse mul labo-
ratooriumis vere punaliblede settereaktsioon ja valgeliblede arv.
Settereaktsioon on 45 mm 1-sel tunnil, s.o. tugevasti korgene-
nud, valgeliblede arv — 6050. Vererdhk on minu tavaliselt kdr-
guselt — 180 mm Hg (kannatan juba mitu aastat hiipertoonia-iili-
pinguse all) langenud 160 mm-le. Infarkti kahtlus siiveneb. Osu-
tub vajalikuks elektrokardiogramm. Aparaadid on mdlemas sise-
haigustekliinikus rikkes, to6tab vaid elektrokardiograaf vaimu-
ja ndrvihaigustekliinikus. Dr. Judeikin?®?® astub minu eest kliini-
kuga kontakti. Mind palutakse ilmuda jargmisel paeval.

15. september. Elektrokardiogrammi teeb mulle vaimuhai-
gustekliinikus 6de Kossatkina, siind. Zuravleva,?$?” minu endine
opilane Tartu Odede Koolist. Viidab, et teda labinud terav piste,
kui kuulnud, et elektrokardiogrammi vajan mina. Lubab ise mul-
le filmi Shtul koju tuua.

IIm on péikespaisteline, varastigiseselt soe. Kuna infarkti
diagnoos on esialgu vaid oletus, kiilastan viivuks vanameistri
Karl Eduard So6t’i kalmu. Lilled ja péarjad on koik alles vérs-
ked, nagu oleks nad vaid dsja toodud, tile kalmu kummarduvad
pihlakobarad punetavad eredalt. Vahtratel loitlevad igasuguseis
varjundeis kollased ja punased lehed. Kaskedelt langeb esimesi
lehthelbeid. ..

28268 t Dora Judeikin(a), TRU sisehaiguste propedeutika kateedri as-
sistent.

2827 Aleksandra Kos(s)atkin(a) (Zuravljova; Zuravlev(a); Zhuravlev(a);
1918 — 25. XTI 2003 Poltsamaa) Iopetas Vene Emigrantide Komitee
keskkooli erakursused Narvas 1938, Tartu Odede Kooli opilane 1. IX
1939 — 17. III 1940. Mustvee linna ambulatooriumi meditsiinide kt
kuni 1942. a jaanuarini, Tartu Linna Nakkushaigla meditsiinidde ala-
tes 1942. a mértsist, edasised andmed puuduvad.
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Kuid palavalt armastatud kodumaa mullas puhkav vana-
meister ei nde seda koike, ta on alla andnud surmale, kelle kohta
ise titleb oma luuletuses “Surm” (1924):

... ta tuleb: tagant tdukamata, eest vedamata,
Ilma tdttamata, puhkust pidamata;
Tuleb s6na toomata, ette kuulutamata, [...]

Kui ta kdsib, pean paastma siis niudeilt voo,
Jatma rithmamise, piitidmise, t66;

Jatma lapsik-naljakad lootused,

Jérjekordsed luhtaldind ootused,

Jatma inimliku nétruse igatsused,
Kannatused, hddaldused, vigatsused;

Jatma elurajalt pudenenud rédmunatukesed,
Loitma 166nd leegid, vddratused, patukesed.

Koik see kokku nii viiksesummaline;

Onn ja 6nnetus, elu — kui kummaline.

Ja siiski elu elamist vdart, kuigi kord tuleb surra. ..
Tuleb surm, tean, et elasin! Tule ja murra!?$28

Vanameister ei nde vdrvuskullaseis stigislehtedes vahtraid ja
kiipseid pihlakobaraid, ta on jirgnenud oma armastatud va-
nemaile.

Ei iitle ta veeneta “Isa maélestuseks” (1916) kirjutatud luule-
tuses:

Kui mindki hauastiili nduab, armas isa,
Siis palves hiitian sind:
Mind visitanud elu, 6nne hiitidev kisa —

Sa vota holma mind!28%°

Ja emale moeldes, kes teda alati, kus ta ka ei kdinud voi viibinud

2828V K. E. S66t. Kogutud luuletused. Koost. August Sang. Tartu: Tar-
tu Eesti Kirjastus, 1942, 1k 272.
2829Vt K. E. Soot. Kogutud luuletused, 1k 205.
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... koju ootas,
Istus poole 66ni tilevall,]

oletab ta tianulikus meeles:

Kiillap minu emakene niitidki ootab,

Ootab viimses kodupaigas mind. ..

Emakene, koige kallim, armsam ema,

Kord ma ometi néen jille sind! (“Emale” 1898.)2830

Ja vanameistri kalmul seistes meenuvad Karl Eduard S66t’i
sonad luuletusest “Dr. Kreutzwaldi kalmul” (1902), mis nii hésti
sobivad tema enese kohta, nagu olekski nad selleks kirjutatud:

Siin puhkab mulla all iiks kallim
Ja ausam Eesti mees, [---]

Ei ole kaua aastaid moodas —
Kes nouab teda veel?

Ja tema hauakiingas, ristki
On langemiseteel.

Ei ole pisarat, kes leinaks

Veel teda jdrele,

Ei heldet kétt, kes suve jooksul
Tooks oisi hauale. ..

Sull’ kiillalt sest, et vagusasti
Niitid tohid uinuda,

Sull’” kiillalt sest, et enam tiili
Ei paése tabama. ..

Nii ldeb ka teisi rahvapoegi
Su jérel puhkama;

2830V K. E. Soot. Kogutud luuletused, 1k 107.
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Ja neilegi saab ainsaks palgaks,

Et voivad uinuda.283!

16. september. Minu haigusdiagnoosis pole enam kahtlust:
elektrokardiogramm tdendab vastuvaitmatult siidame tagaseina
infarkti. Dots. K. Kérge nduab voodiheitmist ja ranget lamamist.
Vererdhk on 152, settereaktsioon 49. Lopetan kliinikus t606.

Ohtupoolikul ilmub mu juurde koju dr. Laani Roo,?$3? Tartu
Tuletdrjebrigaadi endise brigaadipealiku Julius Roo tiitar, minu
endine opilane, Téhtvere rajooni arst-terapeut ja I Sisehaiguste-
kliiniku ordinaator.

Olen meeldivalt iillatatud, et arst tuleb haige juurde juba en-
ne, kui haigusest on teatatud.

- Kill ikka ndukogude kord hoolitseb hésti tootajate tervise
eest, — surun stidamlikult dr. Laani Roo kétt, — on kiill esimene
kord minu kiillalt pikas elus ndha, et arst saabub haige juurde
enne, kui teda joutakse kutsuda.

Dr. Roo naerab. Selgub, et dr. Helgi Vadi oli teda minu hai-
gustumisest informeerinud.

2831y K. E. Soot. Kogutud luuletused, 1k 148.

28321 aani Savi (Svetla(a)na R.; Rosenfeldt; Roo; 1917 — 26. VI 2004)
oppis Tartu Ulikooli filosoofiateaduskonnas 1936-1937 ja 1938 ning
T(R)U arstiteaduskonnas 1939-1941, 1942 ja 1944-1948, mil selle 16-
petas, korp! Filiae Patriae liige. Siindinud Thbilisis, pere opteerus Ees-
tisse 1920, Tartu silmakliiniku abijoud 1941-1944, meditsiinidde ja
dde-laborant 1946—1948, Vabariikliku Tartu Linna IT Sisehaiguste Klii-
niku arst 1948, ENSV TA Eksperimentaalse ja Kliinilise Meditsiini Ins-
tituudi Tartu osakonna farmakoloogia ja looduslike ravifaktorite uuri-
mislaboratooriumi noorem teaduslik tootaja 1948—1950, Vabariikliku
Tartu Linna I Sisehaiguste Kliiniku sisehaiguste osakonna ordinaator
1950-1952, Tartu Linna Polikliiniku teraapiaosakonna jaoskonnaarst
1950, Vabariikliku Tartu Linna Kliinilise Haigla sisehaiguste osakonna
ordinaator ja vanemordinaator 1952-1953, assistent 1953; TRU hospi-
taalsisehaiguste kateedri assistent 1952—1953, teaduskonnasisehaigus-
te kateedri assistent 1953—1955; Tartu Linna Polikliiniku jaoskonna-
arst 1955-1976, Vabariikliku Tartu Kliinilise Siinnitusmaja arst-tera-
peut 1956-1958.
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Laani Roo tdidab toovoimetuslehe ja palub mind tungivalt
temale omase sooja siidamlikkusega sdnakuulelikult lamada.

— Teie kaastoolised vdidavad, — tdhendab ta, — et teie ei pii-
sivat tundigi voodis. Mdelge vahemalt, kui teie endast ei hooli,
meile, kes me teid vajame.

Naeran Idbustatult, sest vestlen dr. Rooga kirjutuslaua taga
istudes.

Luban siiski lamada.

20. september. Pdevad modduvad hallis tiksluisuses. Viljas
peksleb akende vastu peaaegu pidevalt siigisene jahe vihm.

Laman tundide viisi... vaikselt omaette. ..

Aeg-ajalt kuulatlen oma siidant. See tootab kiiresti. Lookide
arv koigub pidevalt 100 timber. Vahel tekivad héirivad raputused
ja hetkelised norkused. ..

21. september. Minu ees seisab mu vanemlaborant Elsa Kadak,
kolm tumepunast roosi kdes. Ta on tulnud mulle soovima minu
assistentide ja oma nimel jatkuvat paranemist.

Olen tdsiselt liigutatud.

— Palun edasi anda kdigile minu siiras tdanu, — tdhendan vaik-
selt, — need kolm roosi iitlevad mulle, et ka minu kateedris on
kolm &itsvat roosi.?s3?

Elsa Kadak punastub kergesti.

22. september. Laman kinnisilmi. Mélestused rdandavad tagasi
augustikuu esimestesse paevadesse.

On 5. august. Marksismi-leninismi pohialuste kateedri ruu-
mes endise polikliiniku hoone teisel korral vastu “Verneri” koh-
vikut toimub Tartu Riikliku Ulikooli astuda soovijate tilidpilas-
kandidaatide arstlik labivaatus.

Minu vastu komisjonilaua taga istub dr. Heldela Suubj,
prof. V. Vadi kaua-aastane assistent. Jutt kaldub eelmise aasta
arstiteaduskonna raviosakonna III kursuse iilipilaste teadmiste-
le, kes niitid tootasid prof. V. Vadi juures I Sisehaigustekliinikus.

28333 naiskaastoolist: 2 assistenti ja 1 vanemlaborant.” Herbert Nor-
manni mérkus.
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— Pean avameelselt titlema, — tdhendab H. Suubi, — et teie
opilased on sisehaiguste propedeutikas hasti ette valmistatud,
nad mitte {iksnes ei oska tegelikult perkuteerida ja auskulteeri-
da, vaid ka dieti eristada peenemaid kahinaid ja helinéhte.

See on provotseerimata tunnustus sisehaiguste propedeutika
kateedri tocle.

Veel iiks malestus kerkib kusagilt ajukooresopist.

On 6. september. Arstiteaduskonna kateedrijuhatajate esime-
ne alanud Sppeaasta informatsioonikoosolek on 16ppenud. Val-
jun néukogu saalist koos dots. Ludmilla Nurmandiga, dermato-
loogia ja veneroloogia kateedri juhatajaga.

— Nutd vdin ma teile midagi 6elda, — podrdub ta sobraliku
naeratusega mu poole, — kevadel enne eksameid oli see mulle
kovasti keelatud.

Oletan kuulda saada monda jarjekordset ebameeldivust.
Dr. Nurmand aga jatkab:

- Mobodunud dppeaasta raviosakonna kolmanda kursuse ar-
vates, nii radkis minule mu poeg, on teie loengud kogu kursusel
olnud paremaid — siistemaatilised, selged, loogilised. Neid tiles-
maérkida olnud kerge ja seetdttu pole ka ettevalmistamine eksa-
mile teinud kursusele raskusi. Samuti olnud head ja palju pak-
kuvad praktikumid. Seda palunud kursus teile edasi anda.

23. september. Kavatsesin korrata elektrokardiogrammi, kuid
see ei Onnestunud. Vaimuhaigustekliinikus oli aparaat ldinud
rikke, I Sisehaigustekliinikusse, kus prof. Lepp’a poeg dr. Ulo
Lepp oli lahkesti ndus mulle elektrokardiogrammi tegema, ma ei
pddsenud, kuna ei saanud taksoautot. Kahe ja poole tunnilisele
telefonilisele véljakutsumisele vaatamata ei tulnud tihtegi autot.
Vahepeal aga tekkis rike ka I Sisehaigustekliiniku elektrokardio-
graafis. Il Sisehaigustekliiniku elektrokardiograaf on juba ammu
toovoimetu. Seega ei toota Tartus lihtegi elektrokardiograafi.

24. september. Nden imelikku und. Mind kutsutakse kiires
korras Vana Anatoomikumi: anatoomia kateedri vanemdpetaja
Gerhard Rooks on dkki surnud ja tuleb lahkamisele.

Kohalejoudmisel imestun: koolnu ei leba lahangulaual, vaid
ilupuude varjustatud puusargis. Toolidel istuvad — sirgetes ri-
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dades — leinardivais omaksed. Astun puusirgi juurde. Ja dkki
pilgutab Gerhard Rooks mulle silmi, reites algavad tal témbed. . .

26. september. Stida tootab endiselt kiiresti hdirivate ekstra-
siistoolidega. Seisund néib olevat kiillalt tdsine. Pean midagi ette
v&tma, seni olen tarvitanud vaid diuretiini. . . 2834

Ravivat arsti mul ei ole. Dr. Laani Roo on ju kena ja armas,
kuid noore arstina ja pealegi minu 6pilasena on tal raske end
minu, vana professori ja kiillalt sénakuulmatu patsiendi suhtes
maksma panna. Vanad vilunud internistid aga nagu Vadi ja Kor-
ge pole seni minu vastu huvi tundnud ega kordagi kiilastanud.
Ma pole ju ka prof. Martinson, kelle tiihise bronhiidi ravimiseks
rektor mobiliseerib dekaani kaudu K. Kdrge ja minu, leides, et
arstiteaduskond on prof. Martinsoni jatnud lubamatult hooletus-
se. Ma ei ole ka A. Lombak...

Suvistest sopradest on mind tdiesti unustanud A. Rulli ja
Ed. Aunap. Hiie kdis mind nédal tagasi kord kiilastamas. Tele-
foni teel soovis head paranemist prof. E. Lepp. Jarjekindlalt on
mind vaatamas kdinud prof. E. Ilus ja vana sdber Artur Odrats.

27. september. Laani Roo teatab, et elektrokardiograaf I Sise-
haigustekliinikus saab ldhemail pdevil korda. Auto péarast pole-
vat pdhjust muret tunda, see tuleb mulle ise jargi.

— Ma ei tahaks kiill kedagi koormata, — tdhendan ma.

— Jatke see minu hooleks, — vastab tavalise sobralikkusega
Laani Roo.

(Jargneb)

28348 t adiuretiini, neerudes vee tagasiimendumist suurendavat ja uriini
hulka vihendavat ainet.
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