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SISSEJUHATUS

Kéesoleva artikli “siitidlane” on Viljandi muuseumi loovjuht ja
ndituste kuraator Kristjan Mandmaa. 2025. aasta I6pul kutsus ta
mind appi koostama niitusetekste Johann Kolerist (1826—1899).
Ma ei uskunud alul, et suudan geograafi ja teadusajaloolasena nii
silmapaistva eesti kunstniku eluloo ja tegevuse kohta midagi uut
pakkuda. Koleri elulukku siiiivides selgus, et tema vene soprus-
konnast Peterburis ei ole palju teada, sest nendest ta oma kirja-
des eestlastele ei konelenud, kui arvata vilja kirjavahetus aas-
tail 1864—1871 samuti Peterburis elanud Carl Robert Jakobso-
niga (1841-1882). Koéleri vene sdbrad olid enamasti Vene Geo-
graafiaseltsi liikkmed ja loodusteadlased. Nemad kujundasid pal-
juski Koleri maailmavaadet, tema teadmisi “vene maailmast”, ve-
ne hingest ja Vene riigi ambitsioonidest.

Eesti rahvusliku litkumise uurimise suurkuju Ea Jansen on
kirjutanud, et nii Koleril kui ka Jakobsonil ei olnud otseseid
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kontakte vene juhtiva rahvuslase, slavofiili ja ajakirjaniku Mih-
hail Katkoviga (1818-1887), kes andis vélja ajalehte Mockos-
ckue sedomocmu (Jansen 2007: 401). Samas oli Katkoviga ti-
demars (1825-1891), kes elas esialgu Peterburis ja seejarel Mosk-
vas. Ehkki nii Hans Kruus (1957a) kui ka ldti autor Romans
Pussars (1983) on analiiisinud Koleri ja Valdemarsi omavaheli-
si suhteid, ei ole kumbki neist esile toonud Valdemarsi osa Koleri
maailmavaate kujundamisel. Selles osas on sisukam graafiku, aja-
kirjaniku ja tolkija Mart Pukitsa kirja pandud Kéleri-elulugu (Pu-
kits 1936). Valdemarsi muljetavaldava tegevuse kohta nii rahvus-
lasena kui ka alama seisuse jaoks moeldud merekoolide rajajana
on ilmunud Litis monograafia (Krastin§ 2021) ning vélja on an-
tud Valdemarsi kirjavahetus, sh Koleriga (Valdemars 1997, 2007).

Jansen on digesti sedastanud, et Koleri tegevust rahvuslasena
on keeruline uurida, sest kuigi tema kirjalik parand on Eesti Kir-
jandusmuuseumi kultuuriloolises arhiivis mahukas, on see ena-
masti dateerimata ja suures osas parit 1890.—1890. aastaist (Jan-
sen 1983: 9). Koleri miarkmed ja késikirjad on kirja pandud po-
hiliselt parast 1883. aastat, mil Koleril oli konflikt meie rahvus-
liku liikumise iihe juhi Jakob Hurdaga (1839-1907). Koler oli
adrmiselt laisk kirjadele vastaja, mille iile kaebasid nii tema ve-
ne kui ka eesti sobrad.! Friedrich Reinhold Kreutzwald (1803—
1882) nimetas 1868. aasta 26. juuni (vkj) kirjas Jaan Adamso-
nile Kolerit “sulelaisaks” sobraks (Kreutzwald 1979: 210). Ko-
leri harv kirjavahetus Hurda ja Jakobsoniga avaldati 20. sajandi
alul (Dr. J. Hurt’i... 1910; Professor... 1911; C. R. Jakobsoni. ..
1912-1913) ja neid kirju on uurijad sageli kasutanud. Olulist lisa-
infot Koleri tegevuse kohta 1860. aastatel leiab veel Kreutzwaldi
kirjadest Kolerile (Kreutzwald 1979: 101-165) ning tema publit-
seeritud kirjavahetusest laiemalt.

INt Nikolai Semjonov Kélerile, Peterburi, 4. oktoober 1880
(vn k). — EKM EKLA (= Eesti Kirjandusmuuseumi Eesti Kultuuri-
looline Arhiiv), f 69, m 6:30, 1. 2/3; Danilevski Kolerile, [Msatka,
24. mirts] (vn k). — EKM EKLA, f 69, m 1:27,1. 11/21. — Kiesoleva
artikli viidetes on mappide sisu esitatud pohiliselt siinkirjutaja sdonas-
tuses.
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Mis puudutab Koleri keelteoskust, siis kdige tugevam oli ta
saksa keeles. Just selles pidas ta kirjavahetust ja pani kirja oma
tekste. Saksa keele kasutamine suhtluskeelena oli toona tavaline,
ka Kreutzwald, Hurt ja Jakobson suhtlesid omavahel saksa kee-
les. Vene keelt ei suutnud Koler elu 16puni korralikult dra dppi-
da. Koleri sober, tuntud Vene geograaf Pjotr Semjonov (1827—
1914) kirjutas 1887. aastal Kolerile tolle koostatud agraarpolii-
tilise margukirja kohta Vene justiitsministrile Nikolai Manassei-
nile (1834-1895): “Ma lugesin Teie seletuskirja ja kohkusin, et
selle saab Manassein. See [seletuskiri] on nii pikk, segane ja [kee-
leliselt] vigane, et jitab viga halva mulje.”> Mis puudutab Koleri
eesti keele oskust, siis on ta 1890. aastatel kirjutanud: “[M]a ei
ole mitte kirjanik selle pérast drgu ootagu minu poolest ilusi sdonu
kolksumisi vaid iiksi liht labaselt asja seletust nii palju kui minu
puuduline eesti keel seda lubab.”3

Tihti tuginevad senised uurimused Koleri kohta tema maéles-
tustele, mis on ilmunud 1882. ja 1886. aastal Vene ajakirjas Pyc-
ckas cmapune ning mis nditavad teda kui andekat, kehvadest
oludest vorsunud kunstnikku ja vankumatut eesti huvide eest seis-
jat voitluses baltisaksa parunitega (Koler 1882, 1886). 1882. aas-
tal ilmunud mélestuste esimene osa avaldati kiiresti ka eesti kee-
les (Professor. .. 1882). Koler kirjutas Valdemarsile 5. novembril
1886:

Paari pdeva eest avaldati Pycckas cmapuna’s minu 1882. aastal
ilmunud mélestused, mis koostati minu mitte kokku kuuluvate ju-
tustuste pohjal. Sel moel ilmus niiiid siis ka minu milestuste juu-
nis koostatud 16puosa. Kujutage ette minu {iillatust, kui sain paari
pieva eest ajakirja ja leidsin, et kogu tekst ilmus autobiograafiana,
ilma et ma oleks seda iildse lugeda saanud, veel vihem selle ilmu-
miseks oma allkirja andnud. Hulk vigu tekstis oleks andestatav,
kui biograafia ilmunuks kolmanda isiku, mitte minu nime all (Val-
demars 2007: 740).

2Pjotr Semjonov Kolerile, [Peterburi], 3. juuni 1887 (vn k). — EKM
EKLA, f69, m 6:31,1. 7/11-7/11 p.

3Johann Koleri miarkmed erinevatel rahvuslikel teemadel. — EKM
EKLA, f69, m 13:2,1. 10 p.

1733



“Kirglik ja sojakas. ..”

Paarkiimmend aastat tagasi avastas Tartu iilikooli vene kir-
janduse korraline professor Ljubov Kisseljova Venemaa Teaduste
Akadeemia Vene Kirjanduse Instituudi arhiivist (Puskini Maja)
Koleri milestuste originaalstenogrammi, mis erineb 1886. aas-
tal ilmunust ning 16peb ajaliselt varem (Kisseljova 2012a). Need
vidrtuslikud tekstid avaldas ta koos kommentaaridega vene ja
eesti keeles (Kisseljova 2012b, 2014). Kéler on ise seletanud, et
see puuduv osa, mis polnud enam stenogrammiga kaetud, koosta-
ti ilma tema kohalolekuta ja vaid jutustuste pohjal. “Ma ei saa lu-
bada, et kellegi teise t66 au omistatakse mulle,” kirjutas Koler.*
Milestuste vooras osa alates 1863. aastast, mis holmab 36 lehe-
kiilge, kdsitles suuresti Koleri voitlust rahvuslasena baltisaksa
tilemvdimu ja teoorjuse vastu ning Aleksandrikooli asutamise kii-
simusi (Koler 1886: 352-378).

Koleri mélestuste sissejuhatuses kirjutasid anoniiiimseks jda-
nud toimetajad, et nad otsustasid 1882. aastal Koleri poolelijaa-
nud mélestuste avaldamisega vene publiku huvides jitkata, sest
et

tegemist on tinu haruldasele tookusele ning energiale tuntuks saa-
nud andeka vene kunstnikuga, ning ka seepdrast, et tegemist on
kahtlusteta ausa, védsimatu eesti aktivistiga, kes mitte kunagi ei
eralda oma rahvuskaaslaste huve iildistest Vene riiklikest huvi-
dest (Koler 1886: 335).

Nii see muidugi ei olnud, sest Koler kritiseeris dgedalt milestuste
jargsel aastal toimunud eesti ja litikeelsete algkoolide iileviimist
venekeelsele Oppele (vt siin allpool peatiikki “Eesti Aleksandri-
kooli tiitibi kiisimus. Kéleri ja Hurda maailmavaadete kokku-
porge”).

Kuna Koler on tuntud ennekodike kunstnikuna, siis on tema
rikkalik ja korgel tasemel maaliparand olnud kunstiajaloolastele
tanuvadrseks uurimisobjektiks. Kolerist kui kunstnikust on Kir-
jutanud monograafiad Alfred Vaga (1931), Boris Enst (1980) ja
Mai Levin (2019), pdhjaliku artiklikogu on avaldanud Voldemar

4Koleri venekeelne mirkus 1886. aastal ilmunud venekeelse bio-
graafia kohta. — EKM EKLA, f 69, m 23:27, 1. 1/1.
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Erm (1984), populaarse iilevaate Anu Allas ja Tiina Aibel (2001).
Nendes uurimustes on voetud kokku kogu toonaseks ajaks kogu-
nenud teave Koleri maalide ja tema Euroopa-reisi kohta, millest
oli ilmunud ka omajagu iiksikuurimusi (nt Hinnov 1967; Lepik
1972; Kisseljova 2017).

Eesti rahvuslikku liikumist uurinud advokaat Maks Piss
(1896-1977) kirjutas 1940. aastal:

Johann Kéleri rahvuspoliitilised tdekspidamised ja tema radikaal-
ne maailmavaateline kontseptsioon viis teda paratamatult lahku
tolleaegsest saksasobralikust kirikupoliitilisest rithmitlusest. Sel-
les elulises asjaolus tulebki niiliselt otsida pdhjust, miks meie kul-
tuuriloos Joh. Koler on véhe tuntud (Piss 1940: 478).

Koleri rolli eesti rahvuslikus liikumises ja eriti Eesti Kirjamees-
te Seltsis, Eesti Aleksandrikooli liikumises, Peterburi patriooti-
de ringis ja eestikeelse ajalehe asutamise kiisimuses on uurinud
Friedrich Bollmann (1896), Friedebert Tuglas (1932), Mart Pu-
kits (1936), Hans Kruus (1939, 1957a), Ea Jansen (1983), Rudolf
Poldmée (1983) ja Voldemar Erm (1984: 63-68). Samas on tosi
see, et Kolerit pole nad oma uurimustes ndinud eesti rahvusliku
liikumise ithe peamise ideoloogi ning juhina.

KOLERI TEEKOND ELUKUTSELISEKS KUNSTNIKUKS,
TEMA ARATAMINE JA VEENDUMUSTE KUJUNEMISE
ALGUS

Johann Koler siindis Viljandimaal Vastemodisa vallas kroonu-
moisa Kddbra taluperemehe poja peres. Mdisa kuulumine riigile
ei lubanud eramdisatele omast teoorjust talupoegade peal prakti-
seerida (Lust 2006, 2008). Talupojad vabastati parisorjusest maa-
ta ning riigitalupoja maarendi tingimused olid eramdisate oma-
dest paremad. See oli tdenioliselt iiks pShjusi, miks vanemad
said noore Johanni Viljandisse saksakeelsesse kooli saata, ehkki
saksa keele omandamine liks tal esialgu visalt (Kisseljova 2014,
nr 1: 80). Samas sai saksa keele oskus otsustavaks tema edasise-
le saatusele. Ta alustas elatise teenimist Vastemaoisas, kuid suun-
dus sealt 1839. aastal edasi Vondu (Césisesse), kus elas ja too-
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tas saksa maalermeister Faberi juures ning tutvus Venemaal se-
nati liikkmeks tdusnud krahv Carl Gustav von Sieversiga (1772—
1856). Sievers oli 13-aastaselt saadetud teenima Vene sdjavikke,
ta oli vdidelnud Napoleoni vastu ja joudnud vélja kindralleitnandi
auastmeni. Ta oli abielus mdjukast vene perekonnast périt Jelena
Duninaga (1789-1866), kellele lasi Vonnus 1840. aastal piistita-
da digeusu kiriku, mille sisemaalingute valmimisele Koler kaasa
aitas. Pirishirrale olevat Koleri to0 sedavord meeldinud, “et ta
vottis mul kée alt kinni, hellitas mind” (samas: 81).

Arvatavasti voimaldas just Sieversi soosing Koleril tutvuda
Napoleoni sddade veterani Vene kindralleitnandi Johann Georg
von Lieveni (1775-1848) rikkaliku kunstikoguga Krimulda los-
sis Siguldas.’ Lisaks onnestus tal Vonnus tutvuda tuntud balti-
saksa pedagoogi Albert Woldemar Hollanderi (1796—-1868) pere-
konnapiltidega, mille oli akvarelltehnikas maalinud seal to6tanud
baltisaksa kunstnik August Pezold (1794-1859) (samas: 82-83).
Pezoldi todde nigemine mojutas Kolerit sedavord, et teha teoks
oma unistus ja minna dppima kunsti Peterburi. Seal olid hea tee-
nistuse leidnud nii tema vend Tonis, kelle juures oli Koler elanud
juba Viljandis dppides, kui ka Sievers ja Lieven.

Vaevanoudvatel, kuid edukatel Opinguaastatel Peterburis
(1846-1856) kaugenes Koler milestuste pohjal oma kodumaast.
Eesti- ja Liivimaal valitsenud oludest oli tal vihe aimu, kui vil-
ja arvata iiks rahasaadetis oma vanematele ja altarimaali telli-
mus Vonnu luteri kiriku jaoks Siversi pojalt Emmanuelilt (1817—
1909), kes tootas aastail 1856—1876 Peterburis siseministeeriumis
vidlismaa konfessioonide osakonna direktorina (Kisseljova 2014,
nr 2: 75-76). See niitab, et Siversid hoidsid Koleri kunstidpingu-
tel Peterburis tdenioliselt silma peal.

Peterburis oli Koler 1855. aastal tunnistajaks Aleksander II
(1818-1881) voimuletulekule, kes alustas Vene impeeriumis pea-
gi ulatuslikke liberaalseid reforme, sh kavandati talupoegade
périsorjusest vabastamist. Koler ise viibis sel ajal aga vilismaal,
sest parast Peterburi Kunstide Akadeemia suure kuldmedalita jai-

3Johann Georg von Lieven oli teeninud troonipirija Aleksander
Pavlovitsi (Aleksander I) (1777-1825) adjutandina.
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mist 1857. aastal (Begldi... 1857) otsustas ta oma teenitud raha
eest ennast tiiendada Saksamaal, Prantsusmaal, Sveitsis ja Itaa-
lias. Peterburi joudis ta tagasi 1862. aasta augusti 16pul. Teada-
olevalt ei olnud iikski eestlane tolleks ajaks nii palju maailmas
ringi kdinud. Enne vilismaale sditmist 1857. aastal dppis ta Pe-
terburis veidi prantsuse keelt (Kisseljova 2014, nr 1: 90) ja oli
hiljem Itaalias oma sonul “iisna histi tuttav [ka] itaalia keelega”.®

1930. aastateks oli saanud Koleri milestuste pohjal (Kdler
1886: 352-355) valdavaks seisukoht, et noorest kunstnikust ku-
junes eesti rahvuslane 1863. aasta suvel Eestis-kdigu ajal (nt Va-
ga 1931: 22-24; Tuglas 1932: 20). Pérast seda, kui kirjandus-
teadlane Mart Lepik avaldas 1972. aastal Koleri Euroopast saa-
detud kirjad (Lepik 1972) ning kunstiteadlane Boris Enst (1980:
16, 18) tdi pédrast Mart Pukitsat (1936: 290) uuesti teaduskdi-
besse Leopold von Pezoldi (1832-1907) milestused, hakati ni-
gema Euroopas elamise moju Koleri muutumisel eesti rahvusla-
seks. Koleri rahvuslust on seostatud itaallaste vabadusvditlusega,
sest ta elas 1859. aasta kevadest kuni 1862. aasta maini peami-
selt Roomas (Lepik 1972: 28; Laar 2005: 372-373; Levin 2019:
127-128).

Kolerile meeldis kunstiga iilekiillastatud Roomas, kust sai
kunstist vésides rahulikult loodusesse matkata. Ta kirjutas
1860. aasta 19. detsembril (vkj): “Koigist linnadest, mida ma se-
ni tunnen, jadksin siia ma kiill kdige meelsamini; siin tunnen ma
end kunsti ja looduseilu kaudu enam kunstnikuna kui kusagil mu-
jal” (Lepik 1972: 33). Ta tundis ennast Roomas mugavalt ka sak-
sa kunstnike koloonia liikmena, samas kui vene kunstnike hul-
gas ei saanuks ta toona oma vene keele oskusega hakkama. See-
pérast kirjutas Koler oma mélestustes: “Vilismaal pidasin ma ka-
sulikuks elada vélismaa kunstnike seas, et aga Roomas olid ena-
masti saksa kunstnikud, siis ma liikusin saksa seltskonnas” (Kis-
seljova 2014, nr 2: 87).

Koleri “dratajaks” saksakeelses keskkonnas osutus Viljandis
stindinud ja Vonnu ldhedal Beérzaines asunud, Hollanderi juhi-

6Koleri autobiograafiline venekeelne mirkus, daatumita. — EKM
EKLA, f69, m 23:27, 1. 4/7.
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tud erapansionis keskhariduse saanud liberaalne baltisaksa rah-
vuslane, kunstnik ning ajakirjanik Leopold von Pezold. Ta pea-
tus 1860. aasta septembrist kuni detsembri 16puni Roomas ning
pidas sel ajal pievikut.” Pezold oli vaimustatud Giuseppe Gari-
baldi (1807-1882) vditlusest paavsti ja teda toetava Prantsus-
maa vastu, ning kajastas seda oma autobiograafilises raamatu-
keses ning osalt ka pédevikus. Autobiograafilise raamatu pealkiri
Itaalia peod (Italienische Feste) kirjeldaski Garibaldi edu Itaa-
lias (Pezold 1864). Pezoldile valmistas erilist pettumust, kuidas
paavst kasutas oma ilmalikku vdimu koos poliitilise vigivallaga,
et saavutada religioosseid eesmirke, ja vastupidi, religioosset voi-
mu ilmalike sihtideni joudmiseks (samas: 43). Ka Pezoldi vara-
sed kirjatood annavad tunnistust tema liberaalsest seisukohast,
et eestlastel ja litlastel peaks olema riilitelkondade maapievadel
oma esindus, et maa valitsemise kiisimuses kaasa riikida ([Pe-
zold] 1870: 13).

Roomas Kéleriga kohtunud Pezold meenutab oma mélestus-
tes, et Koler “oli voorsil elades peaaecgu unustanud oma emakee-
le” (Pezold 1901: 137). Koler ei eitanud seda. Ta margib iihes
pikemas, tdendoliselt 1890. aastal koostatud késikirjas, milles ta
kirjeldab oma tegevust rahvuslasena:

Lugeja ei leia siin mitte ilust kdlksava sonu vaid mehe t66 kes oma
lapse pdlve keelt teiste rahvade keskel elades draunetanud [---].
Kolme kiimne aasta eest, Roma linnas, sain mina baltisaksa herra
P[ezoldi] suust kuulda, mis asjaga tema minul, kui Eestlast, r60-
mustada arvas, et balti Saksad olla kindlad néu votnud “Eestlasi

kui Litlasi saksastada”.?

Toendoliselt polnud Koler sellistele asjadele varem moelnud,
sest ta oli kodutalust lahkunud juba védga noores eas ning sak-
sa keel koos tema maalimisoskusega oli aidanud tal jouda elus

"Leopold von Pezold’i pievik, 3. september kuni 19. detsember
1860 (sks k). — RA (= Rahvusarhiiv), EAA.1720.1.14.

8Johann Kéleri kisikiri tegevusest rahvuslasena pealkirjaga “Luge-
jaeileiasiin...”, [1890]. — EKM EKLA, f 69, m 14:9, 1. 2; vrd Koleri
mirkmed Eesti Aleksandrikoolist jt teemadel. — EKM EKLA, f 69,
m4l1:1,1. 3/18.
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kiillalt kaugele. Ta huvitus samuti Garibaldist, kuid oli ise Pe-
terburis ja Euroopas kasvanud kosmopoliidiks, mitte eestlaseks.
Pezoldi selgitused viidetava baltisakslaste plaani kohta olid Ko-
leri eneseteadvust riivanud. Uhel Kéleri mirkmelehel on kirjas:
“Mis mind tegi eestlaseks? Roma linnas P[ezold]. — Gartenlau-
be [1862]. — Tallinnakiik [1863].”° Pezold aitas Kéleril Roomas
oma kompassi digeks seada, tddedes 1865. aastal Kolerile saade-
tud kirjas, et “meie vana vaidlust sakslastest ja eestlastest ei ole
meil lihtne I16petada”, nii et vastastikune usaldus siiliks.'® Nagu
Pezold meenutab, oligi Koler Roomas pérast “dratust” “kirglik ja
sOjakas, igal ajal valmis [minuga?] vditluseks rahvuslikel ja sot-
siaalsetel teemadel” (Pezold 1901: 137). Riigisaksa kunstnike ja
teadlastega, kellega Koler Roomas kokku puutus, tal enda sonut-
si selliseid vditlusi ei olnud. Nemad olevat rddkinud vaimustatult
Saksamaa ithendamisest ja suurusest ning Koler oli paljude nende
seisukohtadega ndus, nagu ka riigisakslased Koleriga, “kui mina
hakkasin oma eesti asjadest rddkima nemad kahjatsesid viga et
asjad nii ollid eestimaal”.!!

Koige selle mojul hakkas Koler itha enam tundma, et tema
koht pole siiski Roomas. Uhel mirkmelehel seisab:

Ma tundsin itaallastele kaasa nende piiiidlustes vabaneda voor-
valitsejate ja paavsti ilmalikust voimust, kuid itaallastele jdin ma
ikka il buon Sr. Russo [hea hirra venelane] ning ma ei suutnud
ennast ka ise itaallaseks pidada.!?

Koler hakkas itha enam huvituma eesti talupoegade olukorrast.
Sellest koneleb iiks tema palju tsiteeritud saksakeelne kiri, mille
ta saatis 1860. aasta 19. detsembril (vkj) Roomast Vene publitsis-
tile Natalja Grotile (1825-1899) (Lepik 1972: 33-35). Natalja ja

°Johann Kéleri mirkmed erinevatel rahvuslikel teemadel. — EKM
EKLA, f69, m 13:2,1. 3.

19 eopold von Pezold Kolerile, Tallinn, 26. juuni 1865 (sks k). —
EKM EKLA, f69, m 5:11, 1. 3/5.

1K &leri midrkmed Eesti Aleksandrikoolist jt teemadel. — EKM
EKLA, 69, m41:1,1. 3/17 p— 3/18.

12Kleri autobiograafiline venekeelne mirkus, daatumita. — EKM
EKLA, f 69, m 23:27, 1. 4/7.
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tema abikaasa Jakov Grotiga (1815-1897), kes oli slaavi ja skan-
dinaavia keelte filoloog ning hiljem Peterburi Teaduste Akadee-
mia akadeemik, oli Koler tutvunud Peterburis juba 1850. aastate
keskpaigas ja hoidis nendega lihedasi suhteid ka pirast Euroopa
reisilt naasmist (Hinnov 1967; Lepik 1972).

Konealune kiri annab tunnistust, et Koleri teadmised nii ees-
ti talupoegade olukorrast kui ka Vene talupoegade pirisorjusest
vabastamise kdigust olid viiga napid. EhkKki ta oli vilismaal viibi-
mise ajal kirjavahetuses Natalja venna, parast Vene talupoegade
parisorjusest vabastamist selle krooniku Nikolai Petrovit§ Sem-
jonoviga (1823-1904) (Semjonov 1889-1893; Mironenko 2019:
232-234), millegipéarast nad omavahel talupoegade vabastamist
Venemaal ei arutanud. Koler uuris selle kohta hoopis Nataljalt
ja kiisis, kas Nikolai Petrovit§ voiks eesti talupoegade kiisimuse
korgemal pool kone alla votta (Lepik 1972: 28, 34). Nataljal jdi
Kolerile iile vaid vastata, et tema molemad vennad ehk siis ka
Pjotr Semjonov 16id selles aktiivselt kaasa, et kodik eeltédd olid
juba ammu 16ppenud ning kiisimust arutas veel vaid Riigindu-
kogu. Ladnemere kubermangude talupoegade digusliku olukorra
muutmist seal aga tema sonul ei ksitletavat. !

“Lisadratust” sai Koler Saksa populaarseimast pereajakirjast
Die Gartenlaube* (vrd Kisseljova 2014, nr 2: 90), mida andis
1853. aastast vilja pressivabaduse eestvditleja Ernst Keil (1816—
1878), kes oli osalenud 1848. aasta revolutsioonis ja seejarel van-
gis istunud. 1862. aastal, mil Koler oli veel vélismaal, ilmus
Die Gartenlaube’s artikkel, milles kritiseeriti Eestimaa talupoe-
gade Gigusetut olukorda ja nende peksmist 1858. aastal Tallin-
nas (Hoffmann 1862). Sealt sai ta lugeda kodumaal toimunud as-
just! See koik niitab, et kodumaaga Koleril Euroopa-ajal kontak-
tid puudusid. Ta tahtis need uuesti luua, olla eestlane ja eestluse
eest voidelda. Ta liks tagasi Peterburi, kus

3Natalja Grot Kolerile, Peterburi, 28. jaanuar / 3. veebruar
1861 (sks k). — EKM EKLA, f 69, m 2:12, 1. 1/2.

14Johann Koleri mirkmed erinevatel rahvuslikel teemadel. — EKM
EKLA, 69, m 13:2,1. 3.
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peeti mind sakslaseks, kuid sakslased ei saanud mind pidada saks-
laseks, sest esimesel voimalusel viljendasin ma oma veendumust
saksa huvide kohta, mida ma esitasin eestlasena. Veetes [1862.—
1863. aasta] talve P[eterburis], siis suvel kiskus mind vastupanda-
matult kodumaale.!’

1863. aastal oligi Koler Eestimaal ja rahvuslikult meelestatu-
na joonistas ning maalis usinalt eesti talupoja eluolu. Etnograa-
fia oli toona Euroopas moes. Oma ema ja isa portree kohta, mis
voisid siindida juba enne Koleri Euroopasse-minekut, on Koler
hiljem kirjutanud: “Oma vanemate portreid ei suutnud ma iiks-
koikselt vaadata, muutusin melanhoolseks.””!0

Tallinnas kohtus Koler Pezoldiga ning nad kavatsesid
1864. aastal koos Eesti saartel maalida, kuid see ei dnnestunud
ka 1865. aastal.!” Pezold hindas korgelt Koleri talenti (-d. 1871;
Pezold 1901: 137) ja soovis, et Kéler oma rahvusliku sisuga maali
“Legend” pérast selle valmimist Tallinnas vilja paneks, “sest kui
Sa tahad sakslastele nende ebadiglust ette heita, siis on seda pa-
rem teha nii, et Sa seda neile otse iitled.”!® Pezold oli veendunud,
et maal tekitab Tallinnas palju vastuseisu, kuid igal juhul tulevat
selle eksponeerimine baltisakslastele kasuks. Pezold kiisis Kole-
rilt maalist fotot, mille ta tdendoliselt ka sai. Oma silmaga nigi
Pezold maali alles 1871. aastal Riias ja oli onnelik, et see seal
viélja oli pandud. Pezoldi hinnangul polnud teos siiski viga suur
onnestumine, sest kuigi see oli osavalt maalitud, polnud poliiti-
line sdnum ilma saksakeelse lisaselgituseta “Arkamine — eesti
saaga” arusaadav (-d. 1871).

Teisalt on Pezoldi 1871. aasta retsensiooni iiks osa isiklik
poordumine oma vana sdbra Kéleri poole, kelle rahvuslusse oli

15K leri autobiograafiline venekeelne mérkus, daatumita. — EKM
EKLA, f 69, m 23:27,1. 4/7.

16K 6leri venekeelsed mirkmed. — EKM EKLA, f 69, m 25:12,
1. 1/1.

1"Leopold von Pezold Kolerile, Tori, 12. juuli 1863; Tallinn, 1. ok-
toober 1864 (sks k). — EKM EKLA, f 69, m 5:11, 1. 1/1-1/2; 2/3-2/4.

18Leopold von Pezold Kolerile, Tallinn, 1. oktoober 1864 (sks k). —
EKM EKLA, f 69, m 5:11, 1. 2/3 p.
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ta suhtunud suure poolehoiuga. Arvustuses kordab Pezold oma
1864. ja 1865. aasta kirjade sisu ning avaldab lootust, et Kole-
ri poliitilised vaated muutuvad, eestlaste ja baltisakslaste iihised
pingutused maa arengu hiivanguks on siiski vdoimalikud ja Ko-
ler 166b neis kaasa (samas). Koleri poliitiliste vaadete all ei pi-
danud Tallinnas liberaalse ajalehe Revalsche Zeitung toimetaja-
na tootanud Pezold silmas mitte eestlust, vaid Koleri orienteeri-
tust vene rahvuslusele. Ta kirjutas Kolerile 1865. aastal, et teda
ja ta Peterburi sopru olevat halvasti informeerinud tendentslikud
ja halvasti Ladnemere provintside olusid tundvad vene ajakirja-
nikud, leides, et vene liberalism on pelgalt iiks despotismi uus
vorm, vahend sakslaste riindamiseks, mis ei tule I6ppkokkuvottes
ka eestlastele kasuks.'® Koler polnud selle seisukohaga nihtavas-
ti ndus, 10petas 1865. aastal Pezoldiga suhtlemise ega taastanud
seda ka 1871. aastal. Seetdttu on moistetav, miks Pezold on oma
milestustes Koleris pettunud ja kirjutab temast kui mehest, kel-
lest “sai Peterburis oma rahva entusiastlik preester” (Pezold 1901:
137; Sutrop 2027).

Pezoldi irooniline sonakasutus polnud juhuslik, sest tema ma-
lestused niitavad, et Koler oli juba Roomas kirikudpetajate vae-
naja, kirjutades, et “religioon oli talle [Kolerile] paplus ja paplus
ning papid koige jilestusvadrsem vaimudespootia” (Pezold 1901:
137). Koler oli kujunenud Pezoldi jaoks niiiid ise papiks ja vale
toe kuulutajaks.

Teisalt on siiski fakt, et Koler oli kirikudpetajate vastane ja
need vaated pidid vilja kujunema Roomas, kus antiikaja méles-
tusmirgid olid katoliku kiriku regaalidega “dra kaunistatud” ja
peeti 16putuid jumalateenistusi. Nagu eespool mirgitud, elas ta
kaasa itaallaste vditlusele paavsti ilmaliku véimu vastu. Kind-
lasti aitasid Koleri kirikudpetajate, pastorite ning kostrite vaimu-
despootia vastase meelsuse siivenemisele kaasa vaidlused Pezol-
diga, kes mirkis oma varastes teostes talurahva madalat haridus-
taset ([Pezold] 1870: 20). Toonase madala haridustaseme eest
said vastutavad olla vaid usutegelased, kes kontrollisid valla- ja

19Leopold von Pezold Kolerile, Tallinn, 26. juuni 1865 (sks k). —
EKM EKLA, £ 69, m 5:11, 1. 3/5 p.
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kihelkonnakoole ning saksastasid sel moel eestlaste noort pdlv-
konda. Koler ongi meenutanud, et “1863 aastal kodumaal kiies
leidsin mina et hullumajast tdusnud motte “saksastamine” tdieste
mollamas, mis Eestlasi eksiteele pidi viima”.?® Ta on 1890. aastal
kirjutanud:

Mina olen kdikide nende kirikudpetajate austaja kes tdeste Kris-
tuse Opetuse jdrel, ligimese armastuses, oma ametit tdidavad ja
rahval oma ausa eluga eesmirgiks on. Paraku meie maal on aga
mehed kes selle eest oma leiba saavad et noortsugu ausa teele ju-
hatada, aga nemad po6ravad noort sugu digelt teelt ira.>!

KOLERI VENE-SOBRAD

Pezoldiga eestlaste saksastamise iile vaieldes olevat Koler talle
oelnud: “Minu vastust et seda [saksastamist] Veneriigi valitsus
mitte lubada ei voi ei saanud balti Saks mitte aru et kiil diged
Germania [riigi]saksad, kes seda [samuti] kuulsid minu arvamist
igeks ja Baltlaste ettevotmist, voimatumaks pidasivad.”?*> Kole-
ril oli pdhjust olla enesekindel ja uskuda, et ta saab keisrivoimu
truu toetajana olukorda riigis eestlaste kasuks muuta, sest tema
sober Jakov Grot oli aastail 1853-1859 Aleksander II poegade
Nikolai Aleksandrovitsi (1843-1865), Aleksandr Aleksandrovitsi
(1845-1894) ja hiljem ka Vladimir Aleksandrovitsi (1847-1909)
ning Aleksei Aleksandrovitsi (1850-1908) kasvataja ja iillemdpe-
taja (Grot 1895: 43, 45). Lisaks oli 1859. aastal Roomas viibinud
Vene dukonnaministeeriumile allunud Keiserliku Kunstide Aka-
deemia president, keiser Aleksander II dde Vene suurviirstinna
Maria Nikolajevna (1819-1876) ostnud tema kui eesti kunstniku
akvarelle (Lepik 1972: 32). Maria Nikolajevnal oli ka oluline osa
selles, et 1855. aastal sai Koler kunstide akadeemialt oma maali
“Herakles toob Kerberose porguviravast” eest viikese kuldmeda-
li.

20Johann Koéleri kisikiri tegevusest rahvuslasena pealkirjaga “Luge-
jaeileiasiin...”, [1890]. — EKM EKLA, f 69, m 14:9, 1. 2 p.

21Samas, 1. 11.

22Samas, 1. 2-2 p.
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Kas suurviirstinna toetus pohines Koleri kunstiandel voi soo-
vitas keegi teda suurviirstinnale? Kelle kaudu tutvus Koler Jakov
Grotiga, keda ta on maalinud kolmel korral (1855, 1869, 1899),
ja tema abikaasa Nataljaga, keda on maalile jaddvustanud kahel
korral (1856, 1872) (Levin 2019: 378, 392-393, 409)? Kirjandus-
teadlane Mart Lepik on Koleri kirjade pohjal Natalja Grotile ole-
tanud, et Koler vois olla Groti poegade Nikolai (1852-1899) ja
Konstantini (1853-1894) joonistusdpetaja ja vahest isegi guver-
noor (Lepik 1972: 25). Lepiku seisukohta joonistusopetaja kohta
on jaganud praegu tunnustatuim Koleri uurija Mai Levin (2019:
58). Kuid kas vaid moneaastased lapsed vajasid tdesti kunstidpe-
tajat, kes oli dsja Iopetanud Peterburi Kunstide Akadeemia? Kui
keegi selles peres sellist Opetajat vajas, siis oli see Natalja Grot.
Ta kirjutab oma milestustes, et oli dppinud aastail 1847—-1848
Moskvas joonistamist seal juba pikka aega elanud joonistusopeta-
ja Timmi juures (pole selge, kas oli sugulane baltisaksa litograa-
fi ja kunstniku Wilhelm Timmiga (1820-1895)) ning portretee-
rimist “suurepidrase saksa portretisti” Carl Johann Laschi (1822—
1888) juhendamisel (Grot 1900: 113-114).

Koleri Pariisist ja Itaaliast saadetud kirjades Nataljale ei leia
tihtegi sona naise kunstiharrastusest. Seega vodis Koleri jaoks ot-
sustava tidhtsusega tutvus Grotide ja Semjonovitega tuleneda hoo-
pis teistest asjaoludest, kui me seni teame. Niib tdendoline, et
soprus Grotidega sai alguse hoopis Soomes siindinud arsti Carl
von Haartmani (1819-1888) vahendusel (tema kohta vt Kar-
tio 1994; Harju, Seitsalo 2007). Haartmanide perekonnaga tut-
vus Grot 1840. aastal kohe Helsingisse joudes, kus ta tootas
1853. aastani Helsingi iilikoolis slaavi keelte professorina. Na-
gu ndhtub tema kirjavahetusest ldhedase sdobra, Vene impeeriu-
mis md&jukat kirjandusajakirja Cospemennur (1833—-1866) vil-
ja andnud Vene kirjandusteadlase ning Peterburi iilikooli rektori
Pjotr Pletnjoviga (1792-1866), kiis kogu Haartmanide perekond
ka Pletnjoviga 1dbi (Grot 1896a, 1: 77). Lisaks aitas ta 1849. aas-
tal Peterburi kolinud noorel Haartmanil leida seal arstide hulgas
kontakte (Grot 1896a, 3: 492).

Pletnjov oli olnud tulevase keisri Aleksander II kirjandusope-
taja (Grot 1895: 41) ning ta oli suurviirstinna Maria Nikolajev-
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na sober. Nad pidasid kirjavahetust ning kiisid teineteisel kii-
las (Grot 18964, 3: 611, 687, 704). Kui Pletnjovi soovitusel sai
Grotist suurviirstide dpetaja (Grot 1895: 43), siis miks ei vdinud
Pletnjovi vahendusel saada Haartmanist 1853. aastal suurviirstin-
na Maria Nikolajevna ihuarst?

Haartman oli huvitatud Madalmaade 17.—18. sajandi kunstist
ja tal oli sealt périt maalikogu (Kartio 1994: 97-122). V&imalik,
et mone kunstikiisimusega seoses tutvus Haartman Koleriga juba
enne 1855. aastat, sest sel aastal toimunud kunstide akadeemia
toode niitusel kiisinud Maria Nikolajevna Kolerilt, kas Haart-
man on tema proteZee (Kisseljova 2014, nr 1: 88). Ulaltoodud
asjaolusid arvestades tundub loogiline, miks Koler on maalinud
1856. aastal Haartmani portree. Tundub usutav, et reisi Soome
vottis Koler 1866. aasta suvel ette samuti Haartmani ja Groti soo-
vitusel, et ta saaks peale maalimise tutvuda sealse koolisiisteemi
tilesehitusega, mis vdinuks olla oluline seoses kavandatava Eesti
Aleksandrikooli avamisega. Koler kidis Haartmaniga 1dbi ka hil-
jem?3 ning Koleri kirjavahetus Carl Robert Jakobsoniga niitab, et
viimanegi oli alates 1868. aastast Haartmaniga seotud?* — ta oli
toendoliselt Koleri soovitusel saanud Haartmani toona 8-aastase
tiitre kodudpetajaks (Poldmie 1966: 723).

Eeltoodu valguses ei tundu juhuslik ka Pletnjovi portree maa-
limine 1871. aastal. Pealegi on Koleri aadressiraamatus kirjas
Pletnjovi abikaasa Aleksandra Vassiljevna Pletnjova (1826-1901)
nimi.>> Voimalik, et Kolergi kiis Pletnjovidega ldbi ning port-
ree tellis pdrast abikaasa surma Pletnjova isiklikult, mitte niiteks
Grot, ehkki tal olnuks selleks kiillaldaselt pShjust (vt nende maa-
lide kohta Levin 2019: 59, 195).

Pirast Itaaliast Peterburi naasmist taastas Koler isikliku 1zbi-
kdimise Grotide ja Nikolai Semjonovi perekonnaga. Nikolai Sem-

23Haartmani aadress on kirjas Koleri aadressiraamatus, vt EKM
EKLA, f 69, m 25:13, 1. 1/5 p).

24Jakobson Kélerile, Tartu, 21. august 1870. — EKM EKLA, koo-
piad, m 17:5,1. 9.

Johann Koleri aadressiraamat. — EKM EKLA, f 69, m 21:36,
1. 1/7 p.
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jonovit iseloomustas erakordselt hea huumorimeel ning ta olevat
olnud oma sopradele “koige ustavam vasall iildse” (Semjonov-
Tjan-Sanski, Zadneprovskaja 2012: 42-43). Nikolai Semjonovi
perekonna liikmetest valmisid maalid aastail 1876-1878 (Levin
2019: 397, 399). 1862. aastal oli Peterburis tagasi ka Pjotr Semjo-
nov, kellega Koler sobrunes ning keda maalis 1869. aastal (samas:
391). Pjotr oli aastail 1853—-1857 olnud end tdiendamas vilis-
maal ja teinud ka ekspeditsiooni Ida-Turkestani Tjan-Sani mies-
tikku, mille tulemusel liideti piirkond Vene impeeriumiga. Sel-
lest ka Semjonovi keisrilt saadud austav liignimi Tjan-Sanski, mis
omistati talle 1906. aastal.

1864. aastast puhkas Grotide perekond peaaegu igal suvel
Krasnaja Sloboda mdisas, Nikolai perekond vanematelt paritud
Urussovo mdisas ja Pjotri perekond tema abikaasa Gremjats-
ka maisas (kdik Rjazani kubermangus). Pole andmeid, et Koler
oleks suvitanud Grotide pool, kiill aga Nikolai perekonna juu-
res Urussovos ja Pjotri juures GremjatSkas. Ta oli Urussovos esi-
mest korda 1868. aasta suvel, mil alustas Pjotri portreed (vt Levin
2019: 193-195). Nikolai saatis parast kiilaskdiku Kolerile méles-
tuseks foto oma perekonnast koos Koleriga (vt samas) ja kirjutas
daatumita kirjas: “Tuba ootab Teid [Urussovos]. [---] Me motle-
me Teist vdga sageli. Eriti armastab Teid meie Jakov Abramo-
vit§ [Urussovo mdisavalitseja]. Koik radgivad Teist ja olete mei-
le siin #irmiselt siimpaatne.”?® 1872. aasta suvel ootas Nikolai
Semjonov Kolerit taas Urussovosse.?’ 1881. aastal pidas Niko-
lai vajalikuks Kolerile kirjutada, et neil oli kiilas Pjotr Kropot-
kin (1842-1921) koos perega, mis niitab, et Koler pidi andekat
Vene geograafi ja tuntud anarhisti samuti tundma. Maalide datee-
ringute ja kirjade pdhjal saab viita, et Koler kdis Urussovos ja
GremjatSkas veel 1882. aastal. Neid kiilaskdike oli aga kindlas-
ti rohkem, sest 1883. aastal kirjutas Pjotr Semjonov Kolerile, et

26Nikolai Semjonov Kélerile, [Urussovo, 31. august] (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 5/9 p-5/10.

2’Nikolai Semjonov Kolerile, Peterburi, 6. juuni 1872 (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 1/1.
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tema ja pere ootavad Kolerit jille kiilla.”® Uhtlasi huvitus Niko-
lai Semjonov Koleri rahvuslikust tegevusest. Ta kirjutas Kolerile
1881. aasta 26. juunil (vkj): “Lehtedest saime teada, et Teie [eest-
laste] deputatsiooni eesotsas pidasite improviseeritud kone [keis-
rile ja keisrinnale 19. juunil 1881]. Oleks viga huvitav Teie kéest
isiklikult kuulda, kuidas ja mis kdik toimus.”?

Semjonovite vahendusel tutvus Koler rahandusministeeriumi
ndukogu litkme Aleksander Girsiga (1815-1880). Girsi abikaasa
Aleksandra Ivanovna Girs (1826-1867) oli Semjonovi vanaema
Bunina venna lapselaps, keda Koler mainis 1858. aasta 5. jaanua-
ril (ukj) Pariisist saadetud kirjas Nataljale (Lepik 1972: 27). Girsi
kdige parem sdber oli Jakovi vend, rahandusministeeriumi mak-
sude kogumise departemangu direktor Konstantin Grot (1815—
1897) (P. Semjonov-Tjan-Sanski 1917: 190).

Koleri olulisim tutvus Nikolai Semjonovi vahendusel oli loo-
dusteadlase Nikolai Danilevskiga (1822-1885). Nikolai ja Pjotr
olid Danilevskiga ldhedased sdbrad juba Tsarskoje Selo liitseumis
Oppimise ajal (samas: 171). Pjotr Semjonov iseloomustab oma
milestustes Danilevskit nii:

[Ta] oli d&drmiselt originaalne ja simpaatne isik, [---] kelle tema isa
pani juba varases nooruses Tartusse dppima, kust ta astus Tsars-
koje Selo liitseumi. Ta oli oma klassis kdige andekam ning liit-
seumi Opilastest kdige mitmekiilgsemalt haritud. [---] Danilevski
oli ddrmiselt erudeeritud: me lugesime temaga peale meie eriala-
raamatute — loodusteadustest — hulgaliselt raamatuid ajaloost,
sotsioloogiast, poliitilisest 6konoomiast ning kdigele lisaks oma
aja parimaid ajalooteoseid Prantsuse revolutsioonist ja kdiki ori-
ginaalteoseid sotsialistlikest dpetustest ([Francois Marie Charles]
Fourier, [Claude Henri de Rouvroy, Comte de] Saint-Simon, Ro-
bert [Owen] jne) (samas: 180).

Danilevski ja Pjotr olid Peterburi iilikoolis dppimise ajal kdinud
utopist-sotsialisti Mihhail Petrasevski (1821-1826) koosolekutel.

2Pjotr Semjonov Kolerile, [Peterburi], 29. juuli 1883 (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:31, 1. 1/2.

2Nikolai Semjonov Kélerile, Urussovo, 26. juuni 1881 (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 3/5.
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1849. aasta 16pul Danilevski arreteeriti ja saadeti viieks aastaks
asumisele (Kozurin 2020: 25).

Asumisel oleku ajal dnnestus Danilevskil liituda mitmekiilg-
se baltisaksa loodusteadlase Karl Ernst von Baeri (1792-1876)
ekspeditsioonidega Kaspia merele (1853-1857) ja Aasovi mere-
le (1862). Sealt naasis ta 1862. aasta siigisel Peterburi. Téenzo-
liselt kohe pérast Koleri tagasipdordumist Itaaliast Peterburi sai
Danilevski Koleriga tuttavaks.

1864. aastal ostsid Danilevskid Krimmis MSatka mdisa ja
1867. aastal kolisid sinna elama (samas: 10-11, 19, 28). Koler
oli Nikolai Danilevski juures sageli mitme kuu kaupa kiilas ja sa-
muti viibis seal Nikolai Semjonovi klassivend, filosoofist slavofiil
Nikolai Strahhov (1828-1896) (Grot 1896b: 10; Kozurin 2020:
10-11, 19, 28). Erinevad andmed niitavad, et Koler veetis aja-
vahemikul 1872-1881 Danilevskite pool kdik suved. Samuti kis
ta MSatkas ka 1880. ja 1890. aastatel, kuid mitte igal aastal. Ta oli
Msatkas oodatud kiilaline.>® Olga Danilevskaja kirjutas Kolerile
tihes kirjas, et “kannatamatult ootasin Teie tulekut, Te olete mei-
le nagu kallis sugulane”.®' Teises kirjas aga mirkis: “Kas tulete
meile varsti kiilla, meil on ilma Teieta igav.”*?> Olga Danilevskaja
kirja}giest tuleb vilja, et Koleril olid MsSatka mdisas oma faasa-
nid.

Semjonovite ja Danilevskite kirjad nditavad, et Koler oli vé-
ga abivalmis. Alatasa telliti temalt enne kiilaskédike Urussovosse
vOi Msatkasse nditeks prantsuskeelseid raamatuid, liimi, lampe
ja muud, mida maakohas polnud saada.>* Samuti varustas Koler
korduvalt rahaga Danilevskite perekonna Peterburis elavaid lap-

30Pjotr Semjonov Kolerile, [Peterburi], 29. juuli 1883 (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:31, 1. 1/2; Nikolai Danilevski Kolerile, [MSatka,
25. september] (vn k). — EKM EKLA, f 69, m 1:27, 1. 10/19.

310lga Danilevskaja Kolerile, [MSatka, 22. juuli] (vn k). — EKM
EKLA, £ 69, m 1:28, 1. 8/15.

32(0lga Danilevskaja Kolerile, [M3atka, dateerimata] (vn k). — EKM
EKLA, f69, m 1:28,1. 11/21.

33Samas.

3Nikolai Semjonov ja NadeZda Semjonova Kélerile, Urussovo,
26. juuni 1881 (vn k). — EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 3/5 p, 3/6 p;
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si, kuid ka kunstihuviline Pjotr Semjonov andis talle soovitusi
maalide miiiigiks.>® Lisaks aitas Koler vahendada Danilevskite
moisas toodetud veini miiiiki Peterburis ja tema kirjavahetuses
Danilevskitega oli alaldpmata juttu viinamarjadel levivast viina-
puutiist, mis taimi armutult hivitas.” Koler saatis viinapuutiisid
isegi Msatkast Peterburi, kus neid uurisid mikroskoobiga nii Pjotr
Semjonov kui ka tema kélimees, riigikantseleis tootanud Vladi-
mir Sabler (1845-1929).%

Koler, Semjonovid ja Danilevski olid ligikaudu iiheealised.
Niib, et Koler oli Semjonovitele ja Danilevskitele oma loo-
mult lihedane, kuigi tal polnud loodusteaduslikku haridust ega
filosoofia-alast ettevalmistust, nagu enamikul tema sdpradest. See
polnud aga mingi takistus. Kas Koler oleks oma 1884. aastal
stenografeeritud meenutustes maininud Saksa evolutsiooniteo-
reetikut ja darvinisti Ernst Haeckelit (1834-1919) (Koler 1886:
348; Kisseljova 2012a: 175, 2014, nr 2: 85), kellega ta juhtus kok-
ku 1859. aastal Napolis, kui tal polnuks teadmisi Darwini teoo-
riast ja sOprust antidarvinist Danilevskiga? Vaevalt kiill. Peale-
gi piihendas Danilevski vaid aasta hiljem, 1885. aastal ilmunud
teose Darvinism “Lapsepolve seltsimehele ja kdige sddelevamale
sobrale Nikolai Petrovitsile” (Danilevski 1885: iii).

Nikolai Danilevski Kolerile, [MSatka, 17. august], [MSatka, 2. juuli]
(vn k). — EKM EKLA, f 69, m 1:27,1. 7/13, 12/23; Olga Danilevskaja
Kolerile, [MSsatka, dateerimata] (vn k). — EKM EKLA, f 69, m 1:28,
L 11721 p-11/22.

3Nt Nikolai Danilevski Kolerile, [MSatka, 10. august] (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 1:27,1. 9/17; Olga Danilevskaja Kolerile, [MSatka,
dateerimata] (vn k). — EKM EKLA, £ 69, m 1:28, 1. 12/23 p-12/24.

36Pjotr Semjonov Kolerile, [Peterburi], 4. miirts 1887; 1./13. detsem-
ber 1889 (vn k). — EKM EKLA, f 69, m 6:31, 1. 6/9, 3/4-3/4 p.

370lga Danilevskaja Kolerile, [M3atka,] 12. juuli (va k). — EKM
EKLA, f 69, m 1:28, 1. 8/15.

3Nikolai Semjonov Kélerile, Peterburi, 4. oktoober 1880 (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 2/3.
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KOLERI JA TEMA VENE SOPRADE
MAAILMAVAATEST

Pjotr Semjonovi maélestuste esimene koide (P. Semjonov-Tjan-
Sanski 1917), Jakov Groti poegade Nikolai Groti raamat slavo-
fiilist ja filosoofist Nikolai Strahhovist (Grot 1896b) ning Kons-
tantin Groti raamat oma Opetajast slavofiilist, Peterburi iilikooli
ajalooprofessorist Vladimir Lamanskist (1833-1914) (Grot 1915)
annavad hea iilevaate Semjonovite ja Grotide tutvusringkonna
ning maailmavaate kohta.

Molemad Semjonovid, Girs ja Danilevski olid 1840. aasta-
te 10pust voi 1850. aastate algusest koik 1845. aastal asutatud
Vene Geograafiaseltsi aktiivsed liikmed. Seejuures oli Girs aas-
tail 1849-1851 seltsi sekretdr. Nende kaudu tutvus Koler Vla-
dimiri venna Jevgeni Lamanskiga (1825-1902), hilisema Vene
riigipanga juhiga. Jevgeni Lamanski oli koos Danilevskiga osa-
lenud PetraSevski ringi tegevuses ning 1849. aasta 16pul arre-
teeriti temagi (Bugrov 2015: 17). Lamanski oli Vene Geograa-
fiaseltsi sekretédr aastail 1854—1859 ning tema eesistumisel voe-
ti 1865. aastal seltsi etnograafiasektsiooni liikmeks vastu noor-
latlane KriSjanis Valdemars (Issakov 1961: 71). Kéleri aadressi-
raamatus on kirjas Lamanski nimi.** Lamanskit on Koler maali-
nud koguni neli korda, aastatel 1869, 1874, 1876 ja 1885 (Levin
2019: 195-196). 1873. aastal virbas Koler Lamanski Keiserliku
Vene Kaubalaevastiku Edendamise Seltsi Peterburi osakonna liik-
meks (Valdemars 1997: 264), mille liikkmeskonda ta ka ise kuu-
lus. Koler on maalinud veel iihte Vene Geograafiaseltsi tipptegi-
jat — mitme geograafilise ekspeditsiooni juhti ja 1860. aastast
senaatorit Jegor Kovalevskit (1809-1868). Aastail 18571865 oli
Kovalevski seltsi presidendi ja mereministri suurviirst Konstantin
Nikolajevitsi (1827-1892) abiline (Semjonov 1896: 59, 156).

Semjonoveid, Lamanskeid, Grote ja Danilevskit iithendas ar-
mastus vene inimese vastu — nad olid tulised vene rahvusla-
sed. Uhel voi teisel moel olid nad kdik osalenud Vene talupoe-

39Johann Koleri aadressiraamat. — EKM EKLA, f 69, m 25:13,
1. 1/7.
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gade pdrisorjusest vabastamisel ning nende soov oli Vene talu-
poegi “dratada”. Nende hinnangul oli neid 1840. ja 1850. aas-
tatel takistanud selles t66s Vene Geograafiaseltsi juhtkond, mis
koosnes baltisakslastest eesotsas Baeriga. Baer oli seltsi esi-
mene etnograafiasektsiooni juht ja ta algatas Vene impeeriumis
viikerahvaste uurimise (esimene ekspeditsioon suundus liivlaste
juurde) (Suhhova 1990; Tammiksaar 2009; Tammiksaar, Kalling
2018).

Vene rahvuslaste soov oli tdugata (balti)saksa teadus juht-
positsioonilt nii geograafiaseltsis kui ka Peterburi Teaduste Aka-
deemias, laiemalt aga kogu Vene impeeriumis. Nende huvi ei
olnud esmatihtsana uurida impeeriumi viikerahvaid, vaid hoo-
pis “suurt vene rahvast”, mis nende hinnangul oli oma ‘“rahva-
likkuses” (#apodnocms) uurimata. Selle suuna eestvedajad geo-
graafiaseltsis olid Nikolai NadeZdin (1804-1865) ja slavist Iz-
mail Sreznevski*® (1812—1880) (Semjonov 1896: 37-47; Knight
1998, 2009). 1848. aastal sunniti Baer etnograafiasektsiooni ju-
hi kohalt lahkuma ja tema ameti vottis iile NadeZdin. 1850. aastal
toimus geograafiaseltsi juhtimises tdielik poore ja baltisaksa tead-
laste asemele valiti seltsi ndukogusse vene teadlased. Semjonovil
jdi vaid tile rodomsalt sedastada, et “16 seltsi ndukogu liikme hul-
gas oli 1850. aastal jdrgi ainult neli mittevene nime” (Semjonov
1896: 59). Selts oli allutatud vene rahvuslaste kontrollile ja niitid
oli vendadel Semjonovitel ja Lamanskitel voimalik uurida “vene
maailma” ja etnograafiat (Grot 1915: 8).

Peale vene rahvuslaste olid Koleri sobrad ka slavofiilid, kes
leidsid, et Venemaal on oma eriline missioon, mis erineb teis-
te Euroopa riikide arengumudelist. Sellise maailmavaate propa-
geerija oli Vene Geograafiaseltsis ja Peterburi iilikoolis profes-
sorina ning alates 1861. aastast Pletnjovi jarel rektorina too-
tanud Sreznevski. Tema Opilane oli Vladimir Lamanski, kel-
le dpetuse iiks olulisemaid tugipunkte oli eraldada teineteisest
kreeka-slaavi ja romaani-saksa maailm ning nédidata Saksa ohtu

40Tzmail Sreznevski poeg Boriss (1857-1934) oli aastail 1894—1918
Tartu iilikooli fiiiisikalise geograafia ja meteoroloogia dppetooli korra-
line professor.
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kreeka-slaavi maailmale (V. Semjonov-Tjan-Sanski 1915). Niii-
teks astus Lamanski 1866. aastal teravalt vilja impeeriumi ain-
sa voorkeelse — saksakeelse Tartu iilikooli vastu, pidades seda
“kunstlikuks saksastamise kasvulavaks” (Issakov 1961: 86). La-
manski sai oma seisukohtades tuge Moskva slavofiil Ivan Aksa-
kovilt (1823-1886), kes kritiseeris Vene ajakirjanduses teravalt
baltisaksa riiiitelkondade privileege ning saksakeelset Tartu iili-
kooli (Aksakov 1887: 3—167). Lamanski oli juba koolipdlves as-
tunud kontakti teise Moskva slavofiili Katkoviga, kes propageeris
vene lihiskonnas rahvusliku poliitika vajalikkust, kritiseeris eest-
laste ja latlaste saksastamist baltisakslaste poolt ning pidas samuti
voitlust saksakeelse Tartu iilikooliga Vene impeeriumis (Katkov
1869; Grot 1915: 7; Issakov 1961: 87; Kotov 2025: 146-147).
Kolergi oli oma mérkmete pdhjal joudnud samale seisukohale:
“[R]iigi keel peab igal pool veneriikis ametlik keel olema Univer-
sitétit teistel keeles on V[ene] riigi 10hkumine kudas seda Tartu
saksa suurkool nditanud ta on saksastanud eestlastest vene vasta-
lisiks harinud.”*!

Danilevski hindas Katkovi ja tema aastail 1851-1856 ja
1863-1887 toimetatud Moskva iilikooli poliitilist ja kirjanduslik-
ku ajalehte Mockoscrkue sedomocmu viga kdrgelt. Ta kirjutas:

Suurima tellijate hulga ja suurima mdjuga ajaleht [Venemaal] on
kahtlemata Moskovskije Vedomosti (Moskva Uudised). Kas ta
kuulutab mingit uut dpetust, kas ta sunnib oma veendumusi pea-
le publikule? Enamikul juhtudel ei tee ta seda. Ta haarab iiksnes
kindlas taktis seda huvi, mis tihiskonnas juba olemas on, ehkki
toendoliselt polegi tema teenistuses labindgelikku vaimulikku, kes
teeks talle teatavaks tihiskondliku arvamuse seisundi (Danilevski
2013: 382).

Ka Kolerile tihendas Katkov palju. 1868. aastal teatas Nikolai
Semjonov, et Jakov Grot on juba Peterburis ja kui ka Kdoler sinna
ldheb, nieb ta seal Katkovi.*?

41Tohann Koler eesti keelest. — EKM EKLA, f 69, m 14:4E, 1. 3.
4Nikolai Semjonov Kolerile, [Urussovo, dateerimata] (vn k). —
EKM EKLA, f 69, m 6:30, 1. 5/10 p.
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Teine Vladimir Lamanskile ldhedane inimene Moskvas oli Ju-
ri Samarin (1819-1876), kes oli vidga aktiivne Vene talupoegade
périsorjusest vabastamise eestvditleja (Grot 1915: 7; Mironenko
2019: 225, 229, 231-234). Samarin tundis histi talupoegade digu-
setut olukorda Ladnemere kubermangudes, sest oli Lidnemere-
maade Komitee*? sekretirina aastail 1846-1849 votnud osa eesti
ja lati talurahva kohta kiivate seaduseelndude ettevalmistamisest
ning pidi seejirel oma baltisaksavastase kriitika tottu késikirjas
Riia linna kohta kaks nidalat Petropavlovski kindluses vangis is-
tuma (Tobien 1925-1930, 1: 132; Polunov 2026: 74-75). Koler
tundis Samarini t6id** ning Samarini 1868. aastal alustatud v&it-
lus baltisaksa privileegide vastu oli talle meelt mooda (Samarin
1868; vt Issakov 1961).%

Ukskdikseks ei jitnud Kolerit ka Danilevski 1869. aastal
slavofiilide ajakirjas 3aps ilmunud teos “Venemaa ja Euroopa:
Slaavi maailma vaade kultuurilis-poliitilistele suhetele germaani-
romaani maailmaga”, mis ilmus 1871. aastal ka eraldi raamatu-
na (Kozurin 2020: 7). Danilevski alustas oma raamatut Euroopas
kehtinud joujoonte muutumisest seoses Saksa riikide tihendami-
sega Preisimaa timber. Ta kritiseeris baltisaksa ‘“‘ultrapatrioote”
selle eest, et nood lootsid Preisimaaga @hvardades siilitada oma
privileege Ladnemere provintsides ja endiselt kontrollida eesti ja
lati rahvaid (Danilevski 2013: 7, 41, 598). Saksa kunagistest val-
lutustest Eesti- ja Liivimaal kirjutas Danilevski nii:

Kes olid selle maa vallutajad: kas venelased, s.t. slaavlased, kes
liidus erinevate tSuudi hdimudega rajasid Vene riigi ning toid ra-
hulikul teel kristluse koos hariduse ideedega sellele Ladnemere-

4Lidnemeremaade Komitee oli keisri alluvuses todtanud seadus-
andlik kogu aastail 1846—1876, kes valmistas ette seadusandlikke akte
agraarreformide labiviimiseks Ladnemere provintsides. Komitee koos-
seisu kuulusid Eesti-, Liivi-, Kura- ja Saaremaa riititelkondade esinda-
jad ning mitu ministrit. Kokku esitas komitee keisrile 36 seaduseel-
ndu (nt passiseadus, vallaseadus) (Tobien 1908).

4“vrd . Kénep, “O semckux nosmHHOCTAX, [pirast 1893. aas-
tat]. — EKM EKLA, f 69, m 15:6, 1. 2/32 p.

PU. Kémep, “Semcrso B Ilpumbanrmiickom Kpae’, [pérast
1895. aastat]. — EKM EKLA, f 69, m 15:3,1. 6 p.
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ddrsele maale niisamuti nagu oma riigi iihist fiitisilist tervikut
moodustavatesse osadesse — voi siis kutsumatud ja palumatud
saksa avantiiristid, kes ilmusid siia tule ja moddgaga levitama
paavstide vaimulikku vdimu, pddrama pirismaalasi orjusse ning
omandama voorast vara? (Samas: 40-41.)

Koler jagas Danilevski seisukohta. 1890. ja 1891. aastal kirju-
tas ta, et venelased ja eestlased asutasid koos Vene riigi.*® Sel-
le teesi esitas Koler 19. juunil (vkj) 1881. aastal peetud kdnes
17 eesti seltsi vastuvotul keisri ja keisrinna ees (vrd Eestirahva. ..
1881).47 Teisel mirkmepaberil seisab:

Mina ei ole mitte sakslaste vastaline kellede [hulgas] mul sdpru
kiillalt on aga mina olen Preussi militarismus vastu kes tahab koiki
Europlasi oma alla heita — ma olen baltlaste vastaline kes oma
erakasude pirast rahvast rohuvad.*®

Teises kohas kirjutas ta aga, et kui Saksamaa vallutaks Eesti ala
uuesti, poleks sellest midagi head oodata, sest sakslased ei ar-
masta eestlasi ega pole nende truuduse peale kindlad: siis votak-
sid nad neilt maa “kas ostu viisil” jélle &dra ja eestlastel ei jadks
tile muud, kui “Venemaale toolisteks viljarandada kus koik tei-
sed Eestisugu rahvad elavad.”*

Nii Lamanskit kui Danilevskit iihendas mate, et koikide slaavi
rahvaste lihiseks eesmirgiks peab olema slaavlus ja 16ppkokku-
vottes tiks riik (Danilevski 2013: 173). Seegi mote oli Kolerile
oluline, sest eestlaste ja ldtlaste maa oli jagatud kolme kuberman-
gu vahel. 1881. aastal mindigi keiser Aleksander III vastuvotu-

411, Kénep, “O HeOOXOAUMOCTH BLIKYIA KPECTSHCKHX 3eMell
B IIpubanTuiickom Kpae mo mpaBUTe bCTBeHHON orenke”, [1890—
1891]. — EKM EKLA, f 69, m 13:7,1. 1/1-1/1 p.

YTU. Kénep, “llo 6anTuiickoMmy Bompocy. HeobxommvocTs 06b-
s3aTEJIbHOTO BhIKYyTa Kpecrauckux 3emen’, [1891]. — EKM EKLA,
f 69, m 13:6, 1. 20 p; 1. Kénep, “Bemckas pedopma u perienue
6aJITHIICKOTO BOIIPOCA TOCPEJICTBOM arpapuoro”, [parast 1897. aas-
tat]. — EKM EKLA, f 69, m 15:2,1. 1/13.

48K o6leri mirkmed baltlastest. — EKM EKLA, £ 69, m 13:2,1. 1-1 p.

49Johann Koleri kisikiri tegevusest rahvuslasena pealkirjaga “Luge-
jaeileiasiin...”, [1890]. — EKM EKLA, f 69, m 14:9, 1. 4.
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le ettepanekuga ithendada eestlastega asustatud ala Eesti kuber-
manguks ja ldtlastega asustatud ala Lati kubermanguks. Lisaks
sooviti, et kohtu keel peaks olema pdlisrahva keel, mida mdis-
nikud koik oskavat ning mida juristid peaksid seetdttu kohus-
tuslikus korras iilikoolis dppima (Eestirahva saadikute. .. 1881).
Koler pidas ennast ainuisikuliselt selle ettepaneku eest vastu-
tavaks (Pdss 1940: 484). Seni on olnud ebaselge, kes oli(d)
1881. aastal keisrile esitatud mérgukirja autor(id) ja iildse kogu
idee taga. Kiill on pakutud mirgukirja koostajatena Jakobsoni,
Mihkel Vesket (1843-1890), Mért Mitti (1833-1912), kuid ni-
metatud on ka Kolerit (Raun 1987: 65-66; Jansen 1997: 111—
112, 2007: 419; Laar 1995a: 117-118, 1995b: 16-17). Koler on
aga kirjutanud, et audientsi organiseeris tema — koostas mirgu-
kirja peamised punktid ja oli ka iiks kdnepidajaid — ning oli selle
saavutuse iile vdaga uhke. Margukirja iileandmise jirel “olen sa-
gedaste eestirahva isaks nimetud,”" kirjutas Koler. See on t3si,
sest 17. aprillil 1899 ilmunud Kéleri nekroloogi pealkirjastas aja-
leht Olevik kui “Isa Koler” ja réhutas Koleri tdhtsust 1881. aasta
margukirja esitamisel.

Maks Pidss on pidanud 1881. aastal esitatud Eesti ja Lati
kubermangu nduet 1917. aastal teostunud Eesti Maapideva eel-
kidijaks (Pass 1938a). Hilisemad uurijad on samuti hinnanud
1881. aasta mirgukirja kdige olulisemaks drkamisaja poliitiliseks
dokumendiks (Raun 1987: 65-66; Jansen 1997: 113—-114). Koler
léks oma ndudmistes aga veelgi kaugemale. 1891. aastal valitsu-
sele koostatud margukirja pohjal tuli anda Eesti ja Liti kuberman-
gule teatav autonoomia, et eestlased ja latlased saaksid arendada
suures Vene riigis oma elu ja oma keelt.>!

Eestlaste kubermangu idee siiski ei teostunud. Koler kirjutas
ebadnnestumisest nonda: “Kui Eestirahvas ei saa ithe Guberman-
guse iihentatud siis on se baltlaste siilipdrast kes valitsust kart-
ma ajasid et Eestimaa iihendamise ldbi lahutust Venemaaga ta-

S0Kosleri miarkmed. — EKM EKLA, f 69, m 41:5, 1. 5.
. Kénep, “Ilo 6anTuiickomy Bompocy. HeobxomumocTs 06b-

sA3aTeTbHOTO BBIKYTIA KpecTauckux 3emen’, [1891]. — EKM EKLA,
f69, m 13:6, 1. 1/24, 1/38.
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hetakse.”>? Ehkki baltisakslased toesti rizkisid, et eestlased taht-
nud oma ndudmistega eestlaste riiki ehk “Esten-Reich’i” saavu-
tada (Kruus 1957d: 207), siis Koler seda kiill ei taotlenud. Vene-
maast lahkuloomist ei pidanud Koler mdistlikuks, sest eestlased
olevat selleks liiga viike rahvas ega suutvat suurvdimude oma-
vahelises kempluses nagunii iseseisev olla ega oma iseseisvust
rahaliselt kindlustada. Pealegi olevat “kiillalt selgeks saanud et
Veneriigi kasu eestlaste kasuga iihte ldheb, siis on sellega ka sel-
ge et lahutus venemaast eestlastel kahjuks on.”>* Vene jurist ja
ajaloolane Boriss Nolde (1876-1948) on aga Samarini tegevust,
Manasseini revisjoni ning sellele jargnenud Aleksander III im-
peeriumi unifitseerimispoliitikat Laanemere kubermangudes ana-
liitisides joudnud seisukohale, et sellise poliitika tulemuseks oli
eestlaste ja ldtlaste rahvustunde oluline tugevnemine ning Eesti
ja Lati vabariigi siind (Nolde 1926: 201; Kotov 2025: 150).

Pole kahtlustki, et Koleril oli oma vene sdprade korgintellek-
tuaalses seltskonnas huvitav, ja see kehtis ka vastupidi: elava loo-
mu, otsekohese iitlemisega ja oma eestluse iile uhke Koler pidi
omakorda nende vaimule kosutust pakkuma. Olid nad ju k&ik dra-
tajad ehk siis enda hinnangul iihe asja eest viljas. Oma sdprade
seltskonnas puutus Koler kokku Vene impeeriumi ja selle arengut
ehk “vene maailma” puudutavate kiisimustega. Usk keisrivoimu
ja saksavastasus, mis oli Kolerile omane, iihendas teda oma vene
sopradega ja pidi teda veenma, et ta on voitluses baltisaksa privi-
leegide vastu Lidnemere kubermangudes digel teel.

Seetdttu polegi iillatav, et Peterburi Teaduste Akadeemia era-
korraline akadeemik, orientalist Anton Schiefner (1817-1879),
kes kiis Koleriga 1860. ja 1870. aastatel Peterburis tihedamini
labi, kirjutas 1870. aasta 18. aprillil (vkj) Kreutzwaldile: *“Vii-
mane [Koler] ndeb meie eestlaste ja nende isandate vahekordi
slaavi optiku kéest ostetud prilli 1abi” (Kreutzwald 1953: 454).
Schiefneri markuse pohjustas 1870. aasta kevadel Philipp Karel-

32Johann Koleri médrkmed erinevatel rahvuslikel teemadel. — EKM
EKLA, 69, m 13:2,1. 24 p.

>3Johann Koleri kisikiri tegevusest rahvuslasena pealkirjaga “Luge-
jaeileiasiin...”, [1890]. — EKM EKLA, f 69, m 14:9, 1. 36.
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li (1806-1886) juures lahvatanud tiili Koleri ja Eestimaa kuber-
mangu tervishoiuosakonna inspektori Johann Eduard Falcki va-
hel (1812-1904) seoses Ferdinand Johann Wiedemanni (1805-
1887) saksa-eesti sOnaraamatu ilmumisega. Kreutzwald vastas
Schiefnerile 21. aprillil (vkj) ja nimetas Kolerit peorddmu inetuks
rahurikkujaks, kes ei

t a h a fakte niha, vaid arvab olusid oma pettekujutluse jirgi kdige
digemini tundvat. Kuidas K[6ler] nii dgedaks sakslaste dgijaks on
muutunud, pole ma iialgi selgitada suutnud, haigus peab tal veres
olema ja iga pdev viljastpoolt uut toitu saama, sest punased — na-
gu ma kuulen — hérra Jakobson & konsordid olevat professoriga
intiimses ldbikdimises (Kreutzwald 1953: 456).

KRISJANIS VALDEMARSI, KOLERI JA JAKOBSONI
MAAILMAVAADE NING KOOSTOO

Koleri “slaavi optiku prillide” ja “sakslaste dgimise” taga ei saa
niha mitte ainult tema vene sOpru, vaid ka lati rahvusliku liiku-
mise suurkuju KriSjanis Valdemarsi mottemaailma ja pShimot-
teid. Valdemarsist kujunes Koleri kdige tahtsam kaasvoitleja, kel-
le padevusele ja kogemusele Koler pidevalt tugines. Valdemarsi
tahtsuse kohta ldti rahvuslikus liikumises on kirjutanud tema
kirjavahetuse viljaandjad: “Vaieldamatult on ta kdige tdhtsam
lati rahva esindaja 19. sajandil. Tema saavutused ja kartmatus
on liti rahvusteadvuses muutunud legendiks ja eeskujuks ning
ta stimboliseerib latlaste ja Léti hilisemat edu” (Valdemars 1997:
970). Eesti ajalehedki mérkisid Valdemarsile pithendatud nekro-
loogides tema olulisust 1dti rahvuslikule liikumisele (Kr. Valde-
mar... 1891; Ls. 1891). Niiteks kirjutas Postimees oma pikas
jarelehiiides: “Rahu Sinu pdrmule, Sa tiidimata ja suur toomees!
Ka Eesti rahvas paneb vaimus oma tidnupdrgasid Su hauale ja
peab Su mélestust auu sees!” (Ls. 1891, 4: 3.)

Niitidseks on Valdemarsi sidemed Eestiga ja tema tdhtsus
eesti rahvusliku liitkumise arenguloos vajunud paljuski unustuse-
holma, ehkki tema sidemetest Koleriga on kirjutatud (Kampmann
(= Kampmaa) 1910; Pukits 1936: 270-273; Kruus 1957a; Pussars
1983). Naiteks on Friedebert Tuglas oma raamatus Eesti Kirja-
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meeste Selts markinud, et Valdemarsi mojul sidus Koler kokku
Peterburi eesti patriootide ringi (Tuglas 1932: 21-22). Vdhem on
teada, et Valdemars iiritas Moskvas rahvahariduse ministeeriumi
rahaga vilja anda eesti-vene ja vene-eesti sOnaraamatut, kuid ei
leidnud sobivat toimetajat, kes oleks votnud nii suure t66 enda
kanda (Valdemars 1997: 433).

Valdemars oli aastail 1854—1858 dppinud Tartu iilikoolis ma-
jandusteadusi. Tartus koondas ta sealsed liti iilidpilased, hak-
kas korraldama “Liti Shtuid” (Ls. 1891, 2) ja andis oma rah-
vusest koigile teada uksel rippuva sildiga “Siin elab lati iilidpilane
KriSjanis Valdemars” (Nazarova 2011: 16ik 13). Juba viga vara-
ses nooruses oli ta innustunud meresdidust. Ulikooli ajal uuris
Valdemars Vene kaubalaevastiku arengut ja joudis jareldusele, et
selle kiire edenemine on v&imalik vaid juhul, kui madalamatest
seisustest noormehi merekoolides koolitatakse. See oli ka realist-
lik véimalus ldtlasi ja eestlasi teoorjusest vilja aidata, anda neile
omakeelset haridust ja maksta kaubalaevastikus korralikku palka.
Juba iilikooli ajal 1857. aastal avaldas ta oma esimese sellealase
uurimuse ([Valdemars] 1857).

Valdemars oli veendunud, et ta saab litlaste dratamisele, nen-
de tousule iihiskondlikul redelil ja majandusliku joukuse kasva-
tamisele kdige paremini kaasa aidata Peterburis, viljaspool balti-
saksa iithiskonda. Tema nekroloogis on kirjas, et Valdemars nagi
oma pooleliolevat missiooni nii:

Loodame tulevikust rahulikumaid aegasid ja enam iihtemeelt
suguvendade vahel, — siis saavad tulevased ajad Liti rahval ker-
ged olema... [---] Suuremad t66d on alles meil ees; suurem osa
rahvast uinub alles siigavas vaimu pimeduses. Aga dratajate arv
kasvab ja paljude joududega voib ka palju korda saata (Ls. 1891,
4:3).

Valdemars astus 1859. aastal Peterburis rahandusministeeriu-
mi teenistusse ja kirjutas artikleid Peterburi Teaduste Akadeemia
vilja antud St. Petersburger Zeitung’ile, sh vajadusest vabastada
Kuramaa talupojad teoorjusest (nt [Valdemars] 1859), ning mere-
ministeeriumi ajakirjale Mopckoti coopnux Vene kaubalaevas-
tiku norkusest vorreldes teiste suurte mereriikidega. Ta mérkis,
et alama klassi merekoolide asutamisega iisnagi haritud litlaste
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ning eestlaste jaoks on vdimalik kiiresti tdsta Vene kaubalaevas-
tiku voimekust (Valdemars 1860, 1862).

Vene mereminister ja Vene Geograafiaseltsi president Kons-
tantin NikolajevitS tundis 1860. aastal isiklikult huvi ajakir-
jas Mopckoti cboprur avaldatud Valdemarsi seisukohtade vas-
tu (Valdemars 1997: 79-82; Voronins 2002). Suurviirsti ei huvi-
tanud esijoones kaubalaevastiku, kuivord sdjalaevastiku reform.
Ta tahtis sunniviisiliselt vdarbamiselt iile minna vabatahtlikule ja
pidas vajalikuks uurida, kui paljud rannaéarsed elanikud Lazne-
mere provintsides oleksid selleks valmis. Valdemars oma alama
klassi merekoolide asutamise ideega sobis selleks missiooniks
ideaalselt (Nazarova 2011: I6igud 19-21; Tannberg 2023: 185-
187).

1860. aastal komandeeriti Valdemars mereministeeriumi juur-
de ja isiklik suhtlus suurviirstiga, kes oli olnud Vene talupoe-
gade pirisorjusest vabastamise komitee esimees,’* tdstis mirki-
misvairselt tema rahvuslikku eneseteadvust. 1860. aasta aprillist
kuni augustini reisis Valdemars 14bi nii Eesti-, Liivi- kui ka Kura-
maa rannikupiirkonnad ning kiis 1861. aastal Saksamaal sealse-
te merekoolide haridusprogramme uurimas (Nazarova 2011: 16i-
gud 19-23). Mereministri heakskiidul alustas Valdemars alama
klassi merekoolide seaduse ettevalmistamist, mis toimus rahva-
hariduse ministeeriumi egiidi all ja kehtestati 1867. aastal (samas:
I16ik 25). Esimene alama astme merekool Vene impeeriumis ava-
ti Valdemarsi algatusel Heinastes 1864. aastal, veel enne seaduse
vastuvotmist.

Seoses merekoolide seaduse ettevalmistamisega kogus Val-
demars aastail 18621865 rahvahariduse ministeeriumi iilesandel
statistilisi andmeid kogu Vene impeeriumi, sh Lddnemere pro-
vintside korgkoolide ja alama astme koolisiisteemi kohta (Val-
demars 1865-1866). Selles t66s pidi teda aitama Jakob Hurt, kes
seda aga ei teinud. Koler pani seda Hurdale viga pahaks, sest
1864. aastal kidis Hurt Vorus Kreutzwaldi juures Valdemarsi ra-

34Pole juhus, et esimesed eesti talupoegade palvekirjad 1860. aas-
tal oma koormiste leevendamiseks olid suunatud suurviirst Konstantin
Nikolajevitsile, mitte keisrile (vrd Kruus 1957c: 13—14).
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halisel toetusel (Professor... 1911, nr 1: 31, 1911, nr 3: 99-100;
Valdemars 1997: 79-82). Ka oli rahandusministeeriumis toota-
nud Friedrich Russowil (1828-1906) véimalik minna 1862. aas-
tal samas ministeeriumis tootanud Valdemarsi vahendusel tutvu-
ma rahvakoolide olukorraga vélismaal (Kreutzwald 1953: 270).

Ténu toole mereministeeriumis ja rahvahariduse ministee-
riumis ning sellega kaasnenud viliskomandeeringutele oli Val-
demarsil kogutud suur hulk statistilist jm materjali nii kooli-
de kui ka eesti ja ldti talupoegade olukorra ja koormiste koh-
ta. Neid andmeid kasutas ta oskuslikult baltisakslaste ja nende
Preisi-sobralikkuse kritiseerimiseks oma mahukates saksakeelse-
tes uurimustes, ning ldhendas létlasi venelastele (nt [Valdemars]
1862, 1871: 6-37). Valdemarsi lipukiri oli “Vaba areng koikide
jaoks!” (Valdemars 1997: 972.)

Koler sai Valdemarsi olemasolust teada arvatavasti Kreutz-
waldi kdest oma 1863. aasta Voru-kiilaskdigu ajal. Valdemarsi
toost ja ajalehest Peterburgas Avizes (1862—1865) oli Schiefner
kirjutanud Kreutzwaldile aasta varem (Kreutzwald 1953: 270,
291; Kruus 1957a: 223). Teine voimalus on, et Koleri kontak-
ti Valdemarsiga vahendas 1864. aasta keisrile esitatud palvekirja
peamine koostaja Adam Peterson (1838-1918), kelle vend Jaak
kdiis juba hiljemalt 1862. aastal Peterburis 1dbi Valdemarsi jt noor-
latlastega (vrd Kulbin 1936, II: 369; Metsvahi 2019: 39, mir-
kus 21). Kolerile pidi Valdemarsi védsimatu t60 eestlaste ja lat-
laste dratamisel, nende teoorjusest viljakiskumisel ja majandus-
liku olukorra parandamisel viga imponeerima. Nagu Valdemars,
toetas ka tema eestlaste ja latlaste ldhenemist venelastele ja Vene-
maale vastupidi baltisakslastele, kes toetasid ldhenemist Saksa-
maale. Koleri soovitusel luges Valdemarsi toid ka Jakobson, kes
pidas neid eesti rahvusliku liikumise seisukohast viga kasulikuks
ja tolkimise védriliseks (C. R. Jakobsoni... 1912-1913 (1912,
nr 5): 192).

Kahtlusteta jagas Koler Valdemarsi ideed, et “ldtlased ja eest-
lased on ainsad rahvad kogu modtmatul Vene impeeriumi ter-
ritooriumil Novaja Zemljast Tajoni, kel pole maad” (Valdemars
1867: 34). Et seda olukorda muuta, ei saanud lihtsalt oodata, tuli
ise midagi ette votta. Koler kirjutas Hurdale 1864. aasta kevadel:
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Korgelseisvatelt venelastelt olen ma teada saanud, et valitsus
ainult siis meie rahva kasuks midagi teha voib, kui hdadapirased
ndudmised rahva enese poolt vilja lihevad, sest siin Oeldakse
ikka, nad ei anna enesest midagi kuulda, jdrjelikult on nad ra-
hul (Professor... 1911, nr 1: 30).

Pohimate olla eestlaste huvide edendamisel aktiivne muutus Ko-
leri tegevuse juhtmotiiviks.>> Nonda Shutaski ta 1864. aastal Vil-

>Niiteks Jannseni korraldatud esimene eesti laulupidu 1869. aas-
tal ei edendanud Koleri pdhimdtete kohaselt veel eestluse huve ja ta
ei toetanud sellise peo ldbiviimist. Baltisaksa ajakirjandus ndgi Maarja
kiriku dpetaja Adalbert Hugo Willigerode (1816-1893) juhatusel toi-
munud laulupeos tdnuiiritust baltisakslastele, kes vabastanud eestlased
ja latlased pirisorjusest, vene ajakirjandus aga teoorjuse iilistamist (Is-
sakov 1961: 89-90). Heinrich Rosenthali (1846—1916) maélestused ja
Rudolf Pdldmie kogutud andmed néitavad, et Koler toetas vene ajakir-
janduse seisukohta laulupeo kiisimuses (Rosenthal 2004: 108; Pdldmie
1969: 72-74). Veelgi olulisem oli Kolerile aga laulupeoga riigivalitsu-
sele saadetav signaal, et reforme pole vaja Ldinemere provintsides teha,
koik on seal oma eluga rahul. Kéler on kirjutanud:

Jubeli pidu “demonstration” on se ndgu et rumalat eestlased td-
navad ja annavad isaliku auu ja armastust neile [mdisnikele] kes
neid looma virilisteks [on] alandanud ja ka mitte tulevikkus elu
parandamist takkistavad riigi valitsusele suure pidu kiraga ndita-
vad kudas eestlased oma eluga rahu muudatusi ei taha. Eestlastel
olla venelaste vastu paradies kie.

Hoidke nende eestlaste eesvedajate eest kes seda pidu on vilja-
mdtlenud need on rumalad kergemeelsed, edevad oma kasu otsi-
ja[d] voi koguni Judased (Johann Koler, “Isalik sona”, [1894]. —
EKM EKLA, koopiad, m 87:1, 1. 90).

Rosenthal on ise oma milestuste tagasivaatavas osas tddenud:

Venelaste ja sakslaste erinevat kditumist eesti rahva huvide suh-
tes [laulupeo kiisimuses] tajusid viljaspool Balti provintse elavad
eestlased paremini kui Eestis elavad eestlased, kes olid rohkem
voi vihem mdojutatud sakslaste hulgas valitsevatest vaadetest (Ro-
senthal 2004: 417).

Ehk kuna eestlased ei lugenud saksa- ja venekeelseid ajalehti, siis oli see
Jannseni ja Eesti Postimehe onn, et nad said enne laulupidu kontrollida
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jandimaa meeste palvekirjade aktsiooni teorendi kaotamiseks ja
talumaade maistliku miitigihinna kindlaksmadramist neutraalsete
Vene ametnike poolt (Kruus 1957c: 15-17, 22). Pirast palvekirja
ileandmist keisrile 9. novembril (vkj) 1864 tdhistati Koleri korte-
ris edukat pdeva ning vastuvotul osalesid ka 14ti sobrad (Metsvahi
2019: 51), nende hulgas tdenoliselt ka Valdemars.>®

Kui Koler aitas kaasa palvekirjade esitamisele, siis Valde-
marsil oli hoopis radikaalsem idee. Nimelt oli Valdemars ost-
nud kaasmaalaste aitamiseks 1863. aastal Novgorodi kuberman-
gus u 550 hektarit maad kunagise Derevo mdisa timbruses, ku-
hu ta ootas liti talupoegi maad odavalt vilja ostma, et nad vaba-
neksid teoorjusest (Valdemars 1867: 9). Toendoliselt ostnuks ka
Koler 1864. aastal eesti talupoegadele maad, nagu toestab tema
hilisem elu, kuid Euroopa-reisil oli ta teinud laene ja rahvuslikku
drkamist siimboliseeriv suur maal “Arkamine ndidusunest” poh-

peaaegu kogu eestikeelset avalikku infovoogu ja Koleriga sama meelt
Jakobson ei saanud 1868. aastal Peterburis oma ajalehele triikiluba.

6Palju on kirjutatud “Peterburi patriootidest” ja nende tihtsusest
eesti rahvuslikus liikkumises. Selle mdiste vottis esimesena kasutusele
Mihkel Kampmaa (1867-1943) 1910. aastal (Kampmann 1910), alu-
seks Koleri kirjad. Ta mirkis, et eesti ajaloolased olevat unustanud, et
Peterburi patriootide siinni taga 1864. aastal oli Valdemars oma rahvus-
liku tegevuse ja ajalehega. Tdnapédeva uurijad on tddenud, et Peterburi
patriootide tegevuse tdhtsus eesti rahvuslikus litkumises langes mirki-
misvéadrselt 1870. aastatel (Karjahdrm, Sirk 1997: 299). Hans Kruus on
aga vditnud, et oluline tagasilook toimus juba patriootide esimesel tege-
vusaastal, mil ebadnnestus esimene palvekirjade aktsioon (Kruus 1957b:
131). Hoolimata sellest olid Peterburi patrioodid indu téis ja valmis ko-
dumaalasi aitama nii ndu kui rahaga. Aratajaid oli kodumaal siiski veel
nii vihe, et 1860. aastatel eriti kedagi abistada ei olnudki, ja peamine
ettevotmine — Eesti Aleksandrikoolile raha kogumise loa saamine —
venis. Voimalik, et see oli iiks pdhjusi, miks kiireid tulemusi oodanud
Koler eelistas itha rohkem oma vene sdpru. Peterburi patrioodid elasid
oma igapdevast elu. 1869. aasta viimasel pédeval kirjutas Koler Hurda-
le, et ehkki eesti asja moningaid toetajaid Peterburis olevat, siis “[p]eab
igaiihte dratama oma ringkonnas kdike, mis voimalik, meie asja heaks
tegema, kui see edenema peab” (Professor... 1911, nr 5: 185). Raha ko-
gumise loa saamine Eesti Aleksandrikooli jaoks muutis Peterburi pat-
rioodid jdlle aktiivseks.
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justas “ainult véljaminekuid, [ja mitte] mingisugusid sissetule-
kuid” (Professor... 1911, nr 3: 101).

Uusi iimberasujaid muudkui lisandus ja 1865. aastal hankis
Valdemars Derevo mdoisas veel u 6200 hektarit maad, mis tu-
li Gihe tiikina vilja osta. Vajalikuks hetkeks siiski raha kokku ei
saadud ja lisaks saabus vaeseid maatahtjaid igalt poolt iile Léti-
maa (Valdemars 1867: 11). Kogu ettevotmine 18ppes baltisaks-
laste kahjurddmuks Valdemarsi pankrotiga ja neid vihale ajanud
ajalehe Péterburgas Avizes tegevuse 1oppemisega (Tobien 1925-
1930, II: 152-153; vrd Nazarova 2011: 16igud 32-36).

Valdemars kolis 1867. aastal Moskvasse, kus elas esialgu Kat-
kovi pool. Katkov vottis Valdemarsi Mockoscrue sedomocmu
juurde toole. Oma ajalehe veerud oli ta avanud Valdemarsile ju-
ba Peéterburgas Avizes’e viljaandmise ajal. Ta pidas Valdemarsi
seisukohtadele toetudes Gigeks, et eestlaste ja litlaste rahvuslik
liikkumine on vene rahvuslikele huvidele kasulik (Valdemars 1997:
612; Nazarenko, Kotov 2026: 65-68).

Koleri suhteid sdbra Moskvasse kolimine ei muutunud. Oma
Peterburi-kdikude ajal “saabun ma loomulikult Koleri juurde”,
kirjutas Valdemars Jakobsonile (nt Valdemars 1997: 194, 576,
588, 870) ning Koler kdis oma Krimmi reisidel alati Moskvast
Valdemarsi poolt 1dbi (nt samas: 376).

Labikukkumine Derevos veenis Valdemarsi, et merekoolide
asutamine on peaaegu ainus viljapdds Ladnemere kubermangu-
des ikka veel kestvast teoorjusest. Uute merekoolide asutamiseks
Eesti alal oli vaja teha eestlaste hulgas propagandat. Koler teadis,
et ta pole selleks sobiv inimene: tal ei ole selleks aega ning ta ei
oska ka piisavalt hasti eesti keelt. Siin tuli talle abiks 1865. aas-
tal Peterburis tilemopetaja eksamid diendanud Jakobson (Pdold-
mie 1966: 714). Rudolf Pdldmie (1983: 21) hinnangul kohtusid
need kaks meest kas 1865. aasta 10pul vodi 1866. aasta alul. Nad
mdlemad olid kohal 1866. aastal Tallinnas korraldatud baltisaksa
laulupeol, kuhu Koler saabus Soomest. 1867. aasta talvel oli Ja-
kobson juba kostiline Koleri korteris.

Koler oli saksastunud Jakobsoni drataja. Pulleritsu kiilakoo-
li Opetaja ja Paistu kiriku organist Jaan Adamson (1824-1879),
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Eesti Aleksandrikooli asutamise mdtte peamine algataja, kirjutas
1877. aasta 16. veebruaril (vkj) Koleri mgjust Jakobsonile, nii na-
gu viimane talle oli kirjutanud:

Prohvessor Kohler on minu [s.t Jakobsoni] silmad lahti teinud, et
ma niiiid oma rahva kasuks voin tood teha, muidu ei oleks seda
mulle uneski meele tulnud, ma ei tunnud enne seda, Peeterburgis,
mitte iiht ainust Eesti keeli raamatutgi (samas).

Koleri vahendusel ldhenes Jakobson ka Valdemarsile, Koleri-
Jakobsoni kirjavahetuses mainitakse teda korduvalt (C. R. Jakob-
soni... 1912-1913 (1912, nr 5): 188-189, 191, 195). Jakobson
oli 1866. aasta suvel suurviirst Konstantin Nikolajevitsi tiitre Ol-
ga (1851-1926), 1867. aastast Kreeka kuninganna, kodudpeta-
ja (Poldmée 1966: 714; Paatsi 2009: 121). See olnuks ilma Val-
demarsi ja Koleri vahenduseta véimatu.

Ea Jansen on Jakobsoni Eesti Postimehes avaldatud artiklite
pohjal ndidanud, et Jakobsoni maailmavaade kujunes Peterburis
vilja 1866. aastal. Selleks ajaks oli Jakobson muutunud Kole-
ri eeskujul lepitamatuks pappide ja saksastamise vastaseks ning
eestlaste ja venelaste liahenemise eest voitlejaks. Tema jaoks oli
oluline seisuste vordsus (Jansen 1971: 66-67, 69-70, 75). Kuna
Jakobson osutus aktiivseks kirjameheks, siis oli Koleril teda hea
kasutada nii enda kui ka Valdemarsi eesmirkide saavutamiseks.
1868. aastal ilmus Jakobsoni eessdna ja Valdemarsi (1868a) eesti
keelde tolgitud tekstidega raamatuke kaubalaevastiku arendami-
sest Ladnemerel ning kuidas merekoolid sellele eesmargile kaasa
saavad aidata (Valdemars 1868b). Valdemarsi palvel saadeti raa-
matu Meie Kaubalaeva-viigi Liidne meres: Hea nou kuidas te-
da korda seada 375 eksemplari Saaremaale, Hiiumaale, Suur- ja
Viike-Pakrile ning Paldiskisse (Valdemars 1997: 155, 161-162).
Valdemars lootis, et iiks baltisaksa parun Saaremaalt, kes oli luge-
nud tema saksakeelset iileskutset merekoolide asutamiseks (Val-
demars 1868a), asutab niiiid Saaremaale koguni kaks merekooli,
kuid see jdi parunil siiski tegemata (Valdemars 1997: 157).

Moskvas ei olnud Valdemarsil esialgu vdimalusi oma t66d
merekoolide rajamiseks jatkata, kuni ta 1873. aastal asutas Mosk-
va drimeeste ja suurviirst Konstantin Nikolajevitsi toetusel Kei-
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serliku (s.t ritklikku toetust saava) Vene Kaubalaevastiku Edenda-
mise Seltsi (Ob1ecTBO 11 COERCTBUS PYCCKOMY TOPTOBOMY
mMopexo/icTBy). Seltsi asjaajajana edendas ta, hoolimata kohati-
sest vastuseisust, nii riigi kui ka eraraha toel merekoolide asu-
tamist iile kogu Vene impeeriumi (Nazarova 2011). Seltsi liik-
meteks kaasas ta peale Koleri ka Karelli ja Russowi. Seltsi te-
gevuse iihe tulemusena alustas 1876. aastal Eestimaal dppetood
Paldiski merekool ja 1884. aastal Kdsmu merekool (Valdemars
1997: 292, 570). Koleril oli oma osa Kismu merekooli siinnis,
sest ta andis Valdemarsile tolle “véljapressimise peale” 60 rubla,
et trilkkida dra teine raamatuke eestikeelsete merekoolide asuta-
mise vajalikkusest, mille oli eesti keelde samuti tdlkinud Jakob-
son (Valdemars 1878). Raamatukest Meie laevamehed ja laeva-
meeste koolid: Kutse-kiri Eesti ranna-ddrse rahvale, et nad kau-
ge meresoitudest kaubalaevade peal osa votma hakkaksivad tuli
jagada rannikuil Koleri nimel 7000 peres. Valdemars oli veen-
dunud, et 1878. aastal ilmunud eestikeelne raamat aitas otseselt
kaasa Kdsmu merekooli siinnile (Valdemars 1997: 328, 330, 341,
345, 355).

Valdemars ja Koler olid Eesti Kaubalaeva Seltsi “Linda” asu-
tamise taga 1879. aastal ja selle liikmed (Valdemars vilisliikme-
na). Valdemarsi eestikeelsed raamatud ja artiklid kaubalaevastiku
arendamiseks ja tema juhitava seltsi tegevus kokku kaheksa Lati
ning kolme Eesti merekooli asutamisel leidis Eesti alal positiivset
vastukaja (Prants [1913]: 12-13, 20-21). K&ler olevat ka lubanud
Peterburis rajada “Linda” haruseltsi, kuid see jdi tegemata (samas:
22,24).

Olulisim, mis Koler Valdemarsi kéest dppis, oli triikitud kirja-
sona tihtsus, et latlasi ja eestlasi dratada. Eestlastel oli kiill oma
ajaleht — Johann Voldemar Jannseni (1819-1890) toimetamisel
ilmunud Eesti Postimees —, kuid Koler polnud ajalehe usulis-
vagadusliku suuna ja viljaandja viidetava rahaahnusega iildse
rahul (Poldmide 1983: 26). 3. aprillil 1864. aastal (vkj) kirjutas
Koler Hurdale: “Jannsenile teatage vdimaluse jdrele meie polg-
tust (Verachtung), tema draandliku tegevuse eest. Annaks Jumal,
et pea vdimalik oleks iithe ausa lehega Jannsenit tema auta ah-
nuse eest karistada” (Professor... 1911, nr 1: 30). Koler polnud
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rahul sellegagi, et Jannseni leht ei kajastanud olulisi otsuseid ees-
ti talurahva seisukohast. Ta kirjutas 1864. aasta 17. martsil (vkj)
Hurdale:

Meie Postimees on eestlastele keiserlikust kidsust (Edict) Poola
talunikkudele nende maa [tasuta] parisomanduseks andmise iile
ainult sissejuhatuse toonud. Asi ise peab eestlastele vist kiill sa-
laduseks jaama. Peeterburi Liti lehes oli koik téielikult dra triiki-
tud (samas: 28).

Koleri seisukohast oli eestlastel vaja samasugust ajalehte kui
Peterburgas Avizes, mis vditleks baltisaksa lilemvdimu vastu ja
poleks omakasupiitidlik. Uus asutatav eestikeelne ajaleht vajas sa-
masugust meest nagu Valdemars, kes kdigest ausalt kirjutaks. Sel-
liseks meheks osutus Jakobson. 1868. aastal Jakobson siiski Eesti
Postimehe (usu?)pimedusele vastu seisva ajalehe “Valgus” vilja-
andmiseks Peterburis luba ei saanud. Valdemars kirjutas 6. jaa-
nuaril (vkj) 1869 Jakobsonile:

Eestikeelse Peterburi ajalehe [triikiloa] mittekinnitamine on viga
onnetu ja mdistetamatu juhtum, eriti parast seda, kui 12. oktoob-
ril toimus edumeelse Riia léti ajalehe ja suure Riia latlaste seltsi
kinnitamine. [---] Praeguses olukorras on pdris selge, et ainult ju-
huslik pdhjus sai Teile takistuseks, kuid kindlasti mitte valitsuse
tosine kavatsus kui selline, eestlaste rahvuslikule arengule vastu
astuda. Proovige vdimalusel seda juhuslikku pohjust vilja uurida.
1-2 kuu pirast olen Peterburis, kuidagi tuleb see asi jélle digeks
seada, see on kindel (Valdemars 1997: 157).

Nii Valdemarsi kui Katkovi toetus asutatavale lehele ning kriitika
Eesti Postimehe kohta siiski kaasa ei aidanud (Issakov 1961: 141—
142).

1871. aastal tundis Valdemars viga kaasa Jakobsoni teise-
le ldbikukkumisele asutada Tallinnas oma ajaleht ja pakkus, et
ajalehe triikiloa saamisele voiks jallegi kaasa aidata Katkov, kes
pidavat Eestimaa kuberneri Mihhail Sahhovskoiga (1836-1892)
isiklikult tuttav olema. Sama kordus 1872. aastal, kuid siis p&or-
dus Jakobson abi saamiseks juba otse Katkovi poole (Valdemars
1997: 184, 188, 193). Leht jii sellele vaatamata triikiloata.
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1876. aasta alul selgus Jakobsonile, kes elas niitid Kurgjal,
et tema Tallinna kavandatud ajalehe jaoks (siis nimega “Edasi’)
tuleb triikiluba hoopis Viljandisse taotleda. Ta palus Kéleri abi
palve iimbervormistamiseks Peterburis.”’ Sama aasta mirtsis kir-
jutas Valdemars Jakobsonile, et arutas Peterburis Koleriga pdh-
jalikult tema ajalehe kiisimust. Et ajaleht saaks ilmuda, pakkus
Valdemars oma ldhenemist Péterburgas Avizes’e ajast, mil ta esi-
algu avaldas vaid valitsuse teadaandeid ja alles seejarel hakkas
iiha rohkem kirjutama poliitilistel teemadel, “mille vastu tsensuur
ka kdige halvematel juhtudel midagi vastu viita ei saanud” (sa-
mas: 294).

1878. aastal saigi Jakobson 16puks Sakalale triikiloa. Ea Jan-
sen (2007: 411) on kirjutanud, et Sakala “tekitas erakordset ele-
vust ja tdesti kujundas eesti avalikku arvamust. Mdjukuse pdhju-
seks olid nii toimetaja publitsistitalent kui ka see, et ajalehe te-
maatika vastas avalikkuse ndudlusele”. Kirikudpetajate dge kri-
tiseerimine viis 1879. aasta mais Sakala triikiloa peatamiseni
1880. aasta jaanuarini. Koler ja Valdemars kohtusid 1879. aas-
ta septembris Moskvas ja otsisid koos vdimalusi Sakala triiki-
loa taastamiseks. Valdemars rohutas oma kirjas Jakobsonile, et
on saatnud Peterburi kaks kirja Sakala kaitseks, mirkides neis,
et lehe radikaalsus seisnes Lddnemere provintside ldhendamise
katses Venemaale ja vene keele propageerimises eesti iithiskon-
nas (Valdemars 1997: 376). Ehkki Ea Jansen (1971: 95-103) ei
kirjuta sellest, et 1881. aasta teisel poolel algatati Sakala vastu
kohtuasi mitme era- ja ametiisiku solvamise pérast ning et Jakob-
sonil tuli ennast senatis kaitsta, siis Koleri-Jakobsoni kirjavahe-
tus seda siiski nditab. Abi saamiseks podrdus Koler taas Katkovi
poole ja kohtus temaga Peterburis. Selle tulemustest kirjutas ta
Jakobsonile: “Tema [Katkov] teeb suurima heameelega [ajakir-
janduses] larmi. Kuna ta on konservatiiv, on tema kirjutistel viga
suur moju.”>?

37Jakobson Kélerile, Uus-Vindra, 23. veebruar 1876 (sks k). —
EKM EKLA, koopiad, m 17:5, 1. 41-42.

S8Koler Jakobsonile, Peterburi, 4. oktoober 1881 (sks k). — EKM
EKLA, f49, m 6:18, 1. 2/4.
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Eestlaste tihedam koostod venelastega tihendas Jakobsonile
eestlaste padstmist 600 aastat kestnud sakste orjaajast ja eesseis-
vast voimalikust Preisi junkrute invasioonist Ladnemere provint-
sidesse. Seda teesi kasutas ta argumendina oma ajalehe triikiloa
taastamiseks, otsides tuge vene ajalehtedelt. Neile saata kavatse-
tud artikli “Eesti ajakirjanduse iseloomust” sisu kirjeldas ta Ko-
lerile nii:

See kirjutus avab nimelt venelaste silmad meie pastorite ja nende
Noor-Saksa piitiete kohta. Ma néitan nende endi kirjade pohjal, et
nad mitte ainult Saksamaa poole ei piilia, vaid ka Saksa keisrit ain-
saks digeks iilemuseks peavad [---]. Eesti keeles on selle erakonna
hiilekandja “Eesti Postimees”. Teine erakond aga tahab tihendu-
sesse jadda Venemaaga ja tunnistab Vene keisrit digeks iilemu-
seks. See on Eesti rahvusline erakond, kelle hdédlekandjaks on Sa-
kala. Ma olen seda kdik pdohjalikult seletanud ja kirjatiikkide ning
asjaolude abil tdendanud (C. R. Jakobsoni... 1912-1913 (1913,
nr 1): 30).

Jakobson motles samamoodi kui Valdemars. Tema kirjavahe-
tuse véljaandjad on kirjutanud, et

latlaste emantsipeerumisprotsessi kiirendamiseks ja baltisaksa
ithiskonna moderniseerimiseks nidgi Valdemars reaalpoliitikuna
ainsat vdoimalust saksakeelsete Vene Ladnemere provintside ve-
ne[liku]stamises. Seda vaadet rohutas ta oma toodes (Valdemars
1997:972).

Koéler nii radikaalne polnud. Kiill leidis ta, et baltlased olid ve-
nestamise #ra teeninud,>® seda enam, et “Baltlaste piiidmised ajab
Riigivalitsust enam venestada kui ta muidu teeks”.% Ta on kirju-
tanud:

Keik sugu minu peale tdstetud teotamisi drge uskuge vale ei saa
iialgi voitu toe lile Ahvardamine kui mina tahaks rahvast vene usku

M. Kénep, “Semckas pedopMa n pemieHne 6anTHRCKOTO BO-
poca mocpeicTsoM arpapuoro”’, [pirast 1897. aastat]. — EKM
EKLA, f69, m 15:2,1. 1/13.

%0Johann Kéleri mirkmed erinevatel rahvuslikel teemadel. — EKM
EKLA, f69, m 13:2, 1. 24.
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ajada on nisamma pohjuseta, kui iileiildse venestamine vene keelt
voimalikkult [hésti] dppida on teine asi se on hidaste tarvis ma
nden sagedaste kui eesti mees pealinna tuleb ja midagi toimetada
ei moista [---] Saks ka ei ldha Saksamaale vaid venemaale ja Oppib
ka venekeelt, mis pirast péritak et Eestlane peab rumalam olema
ja mitte venekeelt dppima se ei keela mitte emakeeles oma vaimu
arimist, mis voeras keele mitte vdimalik pole, kis suurt kooli ldbi
keia ei v5i.%!

Vene keele oppimises ndgi Koler suurt kasu. Ta on mérkinud, et
need, kes venekeelses iilikoolis on mone eriala 1opetanud, “vdivad
niitid igal pool korgeid ametit ja mitte, kudas enne, iiksi Venemaal
vaid [niiiid] ka oma isa maal saada, mis enne kiil mitte sdddusest

keeltud aga siiski vdimata olli”.®?

Kéler ja Valdemars tegid tihedat koostood pirast 17 eesti selt-
si 1881. aasta margukirja esitamist keisrile. Valdemars aitas Kole-
rit margukirja koostamisel statistiliste andmetega Ladnemere ku-
bermangude kohta (Valdemars 1997: 429, 459). Mélemad olid
onnelikud, et margukirjal oli moju ja Lddnemere kubermange saa-
deti inspekteerima senaator Nikolai Manasseini revisjon (1882—
1883) (vt Polunov 2026: 75-79). Et saavutada eestlaste ja litlaste
jaoks parim tulemus, otsisid nad nende hulgast Manasseini ko-
misjoni sobivaid isikuid ning ka leidsid neid (Valdemars 1997:
458, 468, 475-476, 479).

Koler kiitis heaks Manasseini revisjoni iihe tulemusena
1889. aastal toimunud kohtureformi, mis 16hkus baltisaksa digus-
korra Ladnemere provintsides. Samas kritiseeris ta kohtu muut-
mist venekeelseks, sest maarahvas seda keelt ei osanud.®® Ta
polnud ndus ka vallakoolide venekeelsele Oppele iileviimisega
1887. aastal:

61 Johann Koleri mirkmed vene keele vajalikkusest. — EKM EKLA,
£69, m 25:1,1. 1/1-1/2.

62K oleri kone 1V iildlaulupeo avamisel, 15. juuni 1891. — EKM
EKLA, f 69, m 24:3, 1. 3/5.

63]. Koler, “Bemerkungen iiber die Gerichtspraxis in den Osteepro-
vinzen nach Einfithrung der Justizreform”, 1892. — EKM EKLA, f 69,
m 13:9,1. 1; 1. Kénep, “O 3emckux nmoBunHOCTAX, [parast 1893. aas-
tat]. — EKM EKLA, f 69, m 15:6, 1. 2/22 p.
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Eestlased on rdomsad vene keele dppimise iile eranditult kdikides
oma koolides, kuid nad on véga pettunud selles, et madalamates,
vaid talviti tegutsevates rahvakoolides, on Oppekeelena kehtesta-
tud vene keel. Vaevalt et see kedagi eesti lastest venestab, vaid pi-
gem votab neilt voimaluse omandada hddavajalikke teadmisi nei-
le mdistetavas oma emakeeles. Suure tdendosusega halveneb nii
rahva iildine haridustase ja vdoimaldab sakslastel avalikult viita, et
“meie sdilitasime eesti keele kdikide sajandite jooksul, kuid niitid
tahavad venelased selle neilt vigivaldselt dra votta”.

Meie siigava veendumuse kohaselt voib venestamist kiirenda-
da vaid vdimalikult paljude kesktaseme Oppeasutuste asutami-
ne, mis on kdttesaadavad eesti talupoegade
lastele

See oli kaval ettepanek, mille eesmérk oli riigivoimu rahaga eest-
laste haridustaseme laialdasele tdusule kaasa aidata.

(Jdirgneb)

%Plehwele esitatud mirgukiri “O HEOGXOIMMOCTH BLIKYIa Kpe-
CTAHCKUX 3eMen B IIpmbanTmiickoM Kpae TO TpaBUTeThCTBeHHOM

ouenke”, 25. august 1893. — EKM EKLA, 69, m 13:7, 1. 3/41-3/41 p.
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